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Wyrok Sgdu Apelacyjnego w sprawie Sulkowskich o dostawe galmanu.
Or. Archiwum Narodowe w Krakowie, sygn. WM 248, s. 1057-1060.
Edycja krytyczna: Mateusz Mataniak.

28 XI 1822
[s. 1057]
Sad Apelacyjny
Wolnego, Niepodlegtego i Scisle Neutralnego Miasta Krakowa i Jego Okregu
Wydat nastepujgcy wyrok.
Przytomni: Nikorowicz - prezes, kawaler Orderu $w. Stanistawa; Litwinski,

Januszewicz, Gotuchowski, Soczyniski — sedziowie apelacyjni;
[Podpisy] Nikorowicz, Matakiewicz.

Dziato sie w Krakowie, w Domu Wtadz Rzgdowych, na audiencji Sgdu Apelacyjnego,
dnia 28 listopada 1822 r.

Miedzy Jasnie Oswieconym Janem ksigzeciem na Bielsku Sutkowskim, tudziez
Ludwiky z baronéw Laryszow Sutkowska, jego malzonkg, z upowaznieniem tegoz
czynigcym, w dobrach Stupna, powiecie bytomskim, Slasku Pruskim zamieszkatymi,
a do tej czynnosci w dobrach Ptoki u sottysa Stanistawa Dudy, w domu pod L. 16
obrane zamieszkanie majgcymi, apelujgcymi, przez Feliksa Stotwinskiego O.P.D.
patrona przy sadach tutejszych stawajgcymi, z jednej, a Wielce Wielmoznymi
Sylwestrem i Agnieszkg Rathami, matzonkami, w dobrach Ploki okregu Wolnego
Miasta Krakowa zamieszkatymi, rownie apelujgcymi, przez Adama Krzyzanowskiego
O.P.D. patrona stawajgcymi, z drugiej strony, w sprawie o zmiane wyroku Trybunatu
I Instancji dnia 26 pazdziernika [s. 1058] 1822 r., w przedmiocie wykonania
kontraktéw de datto 12 paZdziernika i 5 listopada 1821 r. o galman w dobrach Ptoki
znajdujacy sie, zawartych, uznanie waznosci zajecia tegoz, zaptacenia kary ugodnej,
dopuszczenie komisji na grunt do wybadania okolicznosci zniweczajgcych kontrakt
przez sprzedaz galmanu obcym i podniesienia zlozonej kaucji w sumie 1800 zip
zapadtych, z wzajemnych pozwéw de datto 4 i 5 listopada 1822 r. na audiencje Sadu
Apelacyjnego wprowadzonej. [dopisek: tudziez incydentalng apelacje o rozwigzanie
tegoz kontraktul].

Sad Apelacyjny. Po wystuchaniu sporu stron obydwéch na audiencji swej
poprzedniej. W rozwigzaniu stanowczym, tak gtéwnie, jako i incydentalnie zalozonej
apelacji od wyroku Trybunatu I Instancji Wolnego Miasta Krakowa i Jego Okregu
zdnia 26 i 29 pazdziernika br., w sprawie o zakontraktowany przez ksiezng
Sutkowskg galman w dobrach Ploki matzonkéw Rathow dziedzicznych zapadtego.
Zwazywszy co do kategorii utrzymanego w swej mocy wyrokiem a quo kontraktu z 12
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pazdziernika i 5 listopada 1821 r. miedzy ksigzetami Sutkowskimi a matzonkami
Rathami o kupno galmanu zawartego, prawne wyroku appellowanego powody,
niemniej [s. 1059] niegruntowno$¢ zatozonej w tej mierze apelacji incydentalnej
o rozwigzanie kontraktu w mowie bedgcego, tym wiecej, gdy pokladane przez
Rathow listy ksiecia Sutkowskiego nie dowodzg twierdzenia odstgpienia ze strony
jego od kontraktu [przekreslony fragment: a fakta do dowodu przez swiadkow w tej
mierze przedstawione jako sprzeczne z tymiz listami dopuszczonymi by¢ nie mogg],
nadto Zzgdanie rozwigzania kontraktu w pierwszej instancji powinny bylo by¢
wniesione. Dlatego Sad Apelacyjny co do tej kategorii w zupetnosci wyrok a quo
zatwierdza. Co do kategorii faktéw do dowodu przez swiadkéw dopuszczonych oraz
niedopuszczonych, Sad Apelacyjny znajduje wyrokowanie sagdu a quo prawnym,
a zatatwiajgc ucigzliwo$ci w tej mierze obustronnie wniesione, stanowi sie, ze sedzia
delegowany do inkwizycji §wiadkow przy faktach wyrokiem a quo dopuszczonych
dostawy galmanu dotyczgcych, dotgczy badania o ilosci, jakosci i czasie dostawiania
galmanu przez Rathéw. Co do kategorii, ze Rathowie nie zostali obowigzani
natychmiast do ciggtej dostawy galmanu, stosownie do kontraktu: Sgd Apelacyjny
ZWazZwyszy, iZ po orzeczonym utrzymaniu w swej mocy kontraktu w mowie
bedgcego, tym samym skutek onego prawny, to jest dostawa galmanu, nastgpic¢
winien. [s. 1060] Na tej przeto zasadzie Sad Apelacyjny zmienia co do tej kategorii
wyrok a quo i stanowi, iZ Rathowie obowigzani sg natychmiast i odtad ksigzetom
Sutkowskim wydawa¢ wydobyty i wydobywany galman, a to stosownie do osnowy i
zastrzezen oraz z optatg kontraktem w swej mocy utrzymanym objetych. Co do
uznanej waznosci zajecia w Plokach uskutecznionego, Sqd Apelacyjny wyroki a quo
zatwierdza. Co do kategorii niedopuszczonego drugiego dozorcy przy zajeciu we wsi
Plokach uskutecznionego, Sad Apelacyjny zwazajac, iz prawo jednego tylko przy
zajeciu zna dozorce, niemniej, iz wszelkie trudnosci, jakie z powodu ustanowionego
juz dozorcy w drodze egzekucji zachodzi¢ mogly i moga, przez strone Zalgcg sie
prezesowi Trybunalu do szybkiego zadecydowania przedstawionymi by¢ mogg.
Apelujacego z zgdaniem tym na teraz oddala. Co do kategorii appellowanej, ze przy
uznaniu waznosci zajecia nie dozwolono podnie$¢ natychmiast z depozytu kaucji
w sumie 1800 zlp do depozytu zloZonej. Sad Apelacyjny zwazajgc, iz po uznaniu
waznos$ci kontraktu i waznosci zajecia potrzeba kaucji ustaje, wyrok appellowany co
do tej kategorii zmienia i ksigzetom Sulkowskim podniesienie kaucji ztozonej
w ilosci 1800 zlp, juz teraz dozwala. Co do kategorii nieorzeczonego przez Trybunat
a quo wyroku z egzekucjg, Sad Apelacyjny znajduje kategorie tg, przez uznanie
waznoSci zajecia, za zalatwiong. Koszty sporu znoszg sie. Mocg wyroku niniejszego,
co do kategorii zatwierdzonych w ostatniej, co do zmienionych w drugiej instancji
wydanego.

[Podpisy] Nikorowicz, Matakiewicz.

[hasta: dostawa galmanu, dowdd ze swiadkdw, kaucja, zajecie]



