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Wywodd ucigzliwosci Rathow w sprawie Sutkowskich o dostawe galmanu.
Or. Archiwum Narodowe w Krakowie, sygn. WM 186, s. 9-11.
Edycja krytyczna: Mateusz Mataniak.
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[s. 9]
Wywad ucigzliwosci ze strony Rathéw przeciwko Sutkowskim.

Najwyzszy Sadzie!

W sprawie miedzy ksieciem Sutkowskim a wielmoznymi Rathami o dostawe galmanu
z wsi Ploki zapadly dwa wyroki Trybunatu I Instancji dnia 26 pazdziernika 1822 r. i
Sadu Apelacyjnego dnia 28 listopada br., mocg ktorych kontrakt o dostawe galmanu
za wazny i obowigzujgcy uznano, i dowodu przez §wiadkéw na fakty przez Rathow
przedstawione nie dopuszczono. Od wyrokéw tych Rathowie zatozyli rekurs i takowy
w ten sposéb usprawiedliwiajg. Gdy w wyrokach tych zachodzi obraza prawa,
albowiem: 1-mo spér ten o kupno galmanu do wyrobienia cynku toczacy sie, nalezy
do rzedu handlowych, w takich za§ prawo dowdd przez §wiadkéw dopuszcza, tym
bardziej, ze jest przeciw ksieciu Sutkowskiemu poczgtkowy dowdd przez pismo
z listu jego: a) dnia 20 maja br.; b) bez daty, peten nieprzyzwoitosci najwyzszej, obok
przeto poczgtkowego dowodu przez pismo w sporze tym, jako handlowym, dowod
[s. 10] przez swiadkéw winien by¢ dopuszczonym, ile Ze fakty spor rozstrzygajg. Jako
ksigze Sutkowski wzywany o odebranie sobie galmanu i postanie pieniedzy, postarica
wybit i oswiadczyl, Ze galmanu wiecej bra¢ nie bedzie, a jakg monetg ptaci¢ bedzie,
w liscie zapieczetowanym posyta. Obrazony jest przeto art. 1341 i 1347 Kodeksu
Cywilnego, wszakze za wybrany galman nie zaptacili. 2. Ugody za wzajemnym
zezwoleniem rozwigzujg sie, to w obecnym przypadku zachodzi, sagdy a quibus nie
dopuszczajgc tej zasady obrazily art. 1134 Kodeksu Cywilnego. 3. Rozwigzanie
sprzedazy towarOw nastepuje samym prawem na Kkorzy$¢ sprzedajgcego, gdy
kupujgcy wezwany towaru nie odbiera i nie ptaci. Sady a quibus rozwigzania tego nie
uznajgc obrazity art. 1657 Kodeksu Cywilnego 4. Gdy kontrakt questionis nie jest
w dwodch zgodnych egzemplarzach spisany, przez urzednika zagranicznego na
granicy Rzeczypospolitej tutejszej, bez wiedzy burmistrza, a jednak sagdy a quibus
wazno$¢ jego uznaty, obrazity [s. 11] art. 1325 i prawo gérnicze Maksymiliana, w art.
19, 25, 26. 5. Art. 454 Kodeksu Postepowania Sagdowego dozwala wnosi¢ wszelkie
ekscepcje do Sadu Apelacyjnego. Sad za$ ten eksceptow, ze ugoda za wzajemnym
zezwoleniem rozwigzuje sie, nie przyjmujac, ani skargi o ugody tej rozwigzanie do
Sadu I Instancji nie odsytajgc, obrazit wyzej powotang ustawe. Na takowych zasadach
i uchwale Wydziatu Prawa polegajac Rathowie zanoszg do Sagdu Najwyzszego prosbe,
aby wyroki a quibus we wszystkich kategoriach uchyli¢. Kontrakt questionis
za niewazny, nieobowigzujgcy i rozwigzany uzna¢, zgdanie Sutkowskich wprost
oddali¢, zajecie galmanu uchyli¢, a wreszcie najgorszym dowodd przez $wiadkow
na fakty przedstawione dopusci¢ raczyt.
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Doreczajgc niniejszy wywod ucigzliwosci wielmoznemu Stotwinskiemu obroncy
ksigzat Sulkowskich mam honor zarazem onegoz wezwa¢, aby w terminie
oznaczonym rezolucjg Jasnie Wielmoznego interwenta, to jest 23 stycznia br.,
na audiencje Sagdu Najwyzszego dla wprowadzenia sprawy, pod rygorem prawa stawit
sie. Krakow, 20 stycznia 1823 r.

Dnia 21 stycznia 1823 1.
[Podpis] Stotwinski.

[cytowane przepisy: Kodeks Cywilny Napoleona, art. 1134, 1325, 1341, 1347, 1657; francuski Kodeks
Postepowania Cywilnego z 1806 r., art. 454; Kodeks Maksymilianiski gorniczy z 1588 r., art. 19, 25, 26]

[hasta: zaptata, dostawa galmanu, dowdd ze $wiadkéw, forma pisemna dla celéw dowodowych,
dokument z podpisem prywatnym, ekscepcja do Sagdu Apelacyjnego]



