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Wyrok Sgdu Dyscyplinarnego Wyzszego
z dnia 21 pazdziernika 1938 r.
sygn. akt D 20/38

Sedzia celowo przetrzymujgcy skierowany przeciwko niemu pozew, kiedy z
przepisow wynika obowigzek wylgczenia sie przez niego z rozpatrywania tej
sprawy, dokonuje naruszenia przepiséw w takim zakresie w jakim obligujg go
aby ,,obowigzki swego zawodu wypemhia¢ zgodnie z ustawami” oraz w jakim
za ,uchybienie godnos$ci sedziego” uzna¢ mozna podejmowane ze zlym zamia-
rem przewlekanie skierowanej przeciwko sobie sprawy, co umozliwia stanowi-
sko stuzbowe.

Dnia 21 pazdziernika 1938 r.
Sad Dyscyplinarny Wyzszy w skladzie:
przewodniczgcy: sedzia Sadu Najwyzszego E. Krotowski
cztonkowie sgdu: sedzia Sadu Najwyzszego J. Rykaczewski

sedzia Sgdu Najwyzszego J. Duda,

przy udziale prokuratora przy Sadzie Najwyzszym S. Lubodzieckiego
asesora sgdowego Z. Chmury, jako protokolanta,
po rozpoznaniu na rozprawie tajnej dnia 21 pazdziernika 1938 r. odwotania obwinio-
nego Kazimierza Wierzbickiego, sedziego sgdu grodzkiego w Mszanie Dolnej, od wy-
roku sgdu dyscyplinarnego krakowskiego okregu apelacyjnego z dnia 7 maja 1938 r.
(sygn. akt Sd. 6/38), ktérym skazano go na przeniesienie w stan spoczynku bez
zmniejszenia uposazenia emerytalnego oraz na ponoszenie kosztéw postepowania
dyscyplinarnego, na mocy art. 129, 130 lit. ¢, 162 i 181 rozporzgdzenia — Prawo
o ustroju sgdow powszechnych!i art. 499 kodeksu postepowania karnego?

zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej wymiaru kary uchyla i obwinionego sedziego
grodzkiego Kazimierza Wierzbickiego na kare dyscyplinarng przeniesienia na inne
miejsce stuzbowe na koszt obwinionego skazuje, obcigzajgc go kosztami postepowa-
nia odwotawczego, w pozostatych czesciach tenze wyrok zatwierdza.

Uzasadnienie

Wyrokiem sgdu dyscyplinarnego sgdu apelacyjnego w Krakowie z dnia 7 maja
1938 r. sedzia grodzki w Mszanie Dolnej Kazimierz Wierzbicki zostat uznany win-
nym tego, ze sprawujgc orzecznictwo w sprawach cywilnych i nakazowych jako se-
dzia sgdu grodzkiego w Czarnym Dunajcu, przetrzymat u siebie od 23 sierpnia do 2
pazdziernika 1937 roku pozew, w ktorym Bernard Beyrowski w Skarszewach docho-

! Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 6 lutego 1928 r. — Prawo o ustroju sgdéw po-
wszechnych, Dz.U. 1928 nr 12 poz. 93.

2 Rozporzgdzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 19 marca 1928 r. — Kodeks postepowania kar-
nego., Dz.U. 1928 nr 33 poz. 313.
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dzit w Sadzie Grodzkim w Czarnym Dunajcu od niego, jako dtuznika osobistego su-
my pienieznej w kwocie 75 ztotych i zgdat wydania przeciw niemu nakazu zaptaty,
jakkolwiek bedgc wylgczonym w tej sprawie z mocy samej ustawy w mysl art. 54 § 1
kodeksu postepowania cywilnego®, powinien byt stosownie do przepisu art. 57 k.p.c.
zawiadomi¢ o tym sad, wstrzymujgc sie od udzialu w tej sprawie, czym przyniost
ujme godnosci sedziego.

Za powyzsze przewinienie sad dyscyplinarny okregu sgadu apelacyjnego
w Krakowie skazal sedziego grodzkiego Kazimierza Wierzbickiego na kare dyscypli-
narng przeniesienia w stan spoczynku bez zmniejszenia uposazenia emerytalnego
z obowigzkiem ponoszenia kosztéw postepowania dyscyplinarnego.

Od tego wyroku obwiniony sedzia Wierzbicki odwotat sie do Sgdu Dyscypli-
narnego Wyzszego.

Obwiniony i na rozprawie odwotawczej rowniez nie przyznat sie¢ do winy
i thumaczyt sie wykretnie, Ze nie miat ztego zamiaru przetrzymania u siebie akt cy-
wilnych z pozwu Bernarda Beyrowskiego o 75 zlotych i Ze przetrzymanie akt nastg-
pito jedynie wskutek przeoczenia, czy zapomnienia, wywotanego osobistymi przezy-
ciami psychicznymi oraz nawatem pracy. Ttumaczenie to Sgd Dyscyplinarny Wyzszy
uznaje za niewiarygodne, gdyz nie mozna wierzy¢ w to, zeby sedzia mogt zapomnie¢
o wlasnej sprawie, szczegdlnie jezeli w tej sprawie jest pozwanym. Z zeznan prze-
stuchanych w charakterze swiadkéw kierownika sgdu grodzkiego w Czarnym Dunaj-
cu Stachowca i sekretarza Osiniaka wynika, ze wspomniane akta lezaly w gabinecie
obwinionego sedziego Wierzbickiego od 22 sierpnia 1937 r. do dnia 2 pazdziernika
tegoz roku tj. okoto 6 tygodni, ze zaraz po wptynieciu akt tych do sgdu grodzkiego
sekretarz Osiniak je doreczyt bezposrednio sedziemu Wierzbickiemu, gdyz do niego
nalezaly sprawy repertorium N i Ze dopiero 2 pazdziernika akta te powtdrnie prze-
szty przez rece tegoz sekretarza, ktéry przedstawit je kierownikowi sgdu, przy czym
na aktach o tych datach poczynione zostaly przez niego odno$ne adnotacje. Nie ule-
ga zatem zadnej watpliwosci, Zze obwiniony sedzia Wierzbicki naduzywajgc swego
stanowiska stuzbowego przetrzymat celowo ze ztym zamiarem przewlekania rozpo-
znania tej sprawy i odwleczenia terminu uregulowania powodowi Beyrowskiemu na-
leznosci, przez co przyniést ujme godnosci sedziego i naruszyt przepisy art. 119
i121 u.s.p.

W ten sposéb wina obwinionego zostata niezbicie ustalona. Przechodzgc do
wymiaru kary Sgd Dyscyplinarny Wyzszy wzigt pod uwage, Ze obwiniony nie byt do-
tychczas karany dyscyplinarnie, ze stopien zadluzenia jego jak wynika z akt sprawy
stale sie zmniejsza, Ze jako sedzia miat dotychczas dobrg opinie, zZe obwiniony sedzia
zostat przeniesiony na skutek podania na stanowisko sedziego grodzkiego do Mszany
Dolnej ze zwrotem rzeczywistych kosztéw przeniesienia i uznal, ze w tych warun-
kach, kara przeniesienia w stan spoczynku dla mtodego sedziego majgcego zaledwie
36 lat wieku i 10 lat stuzby i nie posiadajgcego praw emerytalnych jest karg niece-

® Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 29 listopada 1930 r. - Kodeks Postepowania Cy-
wilnego, Dz.U. 1930 nr 83 poz. 651.
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lowg i przy tym zbyt surowg niewspéimierng do przewinienia i dlatego ztagodzit te
kare dyscyplinarng na przeniesienie na inne miejsce stuzbowe na koszt wiasny i ob-
cigzyt go w mysl art. 162 u.s.p. kosztami postepowania odwotawczego.

[Przywotane przepisy: 119 u.s.p., 121 u.s.p., 129 u.s.p., 130 lit. c u.s.p., 162 u.s.p., 181 u.s.p., 54 § 1
k.p.c., 57 k.p.c., 499 k.p.k.]
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