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Wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 21 grudnia 1934 r.
sygn. akt 3 K 1598/34

1) Jedyng konieczng przeslankg by moglo zaistnie¢ nieudolne usilowanie
falszerstwa pieniedzy, jest niemoznos¢ puszczenia sfalszowanego pienigdza
w obrét. Falsyfikat musi by¢ sporzadzony w sposéb na tyle niedolezny, by
nawet najprostsi ludzie mogli od razu pozna¢, ze nie majg do czynienia z
dopuszczonym do obiegu srodkiem platniczym. O zaistnieniu 6w przestanki
rozstrzyga albo sad albo przysiegli, jezeli tym ostatnim trybunal mégl zadac
takowe pytanie na podstawie przewodu sgdowego.

2) Wystarczajgcym dowodem rzeczowym w sprawie falszerstwa pienigdza
kruszcowego mogg by¢ nie tylko podrobione monety, ale i same maszyny
stuzace do podrobienia monet.

3) Gdy przysiegli odpowiedzieli przeczagco na pytanie gléwne, niezadanie
pytania ewentualnego nie ma wplywu na ich decyzje.

4) Pytania ewentualne co do popelnienia jednego czynu zabronionego w ogodle
nie wigzg sie z pytaniami dotyczgcymi innego czynu zabronionego,
poniewaz wedlug aktu oskarzenia sg to zupelnie inne czyny.

5) Przysiegli moga podjagé¢ decyzje opierajac sie na zupelmie dowolnych
przestankach, nie potrzebujg ku temu pytan ewentualnych.

Sad Najwyzszy w sktadzie:
przewodniczgcy: sedzia Sgdu Najwyzszego St. Wyrobek,
sedziowie Sgdu Najwyzszego:  dr B. Krzyzanowski,
J. Dworzak (sprawozdawca),
przy udziale prokuratora Sgdu Najwyzszego St. Bloriskiego
i jako protokélanta aplikanta sgdowego N. Feldmana
na rozprawie kasacyjnej 21 grudnia 1934 r.,
w sprawie Michata Pera,
oskarzonego z art. 175 k.k.},
po rozpoznaniu kasacji oskarzonego od wyroku Sgdu Okregowego, jako sgdu
przysieglych, w Krakowie z dnia 20 wrze$nia 1934 r., sygn. akt III K ITI 685/34

! Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 11 lipca 1932 r. — Kodeks karny, Dz.U. 1932 nr 60
poz. 571.
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na mocy art. 529, 577 i 578 k.p.k.? oraz art. 47-57 przepis6w tymczasowych o kosztach
sgdowych® kasacje oskarzonego Michata pera oddala, kosztami kasacyjnymi go
obcigza i od niego tytutem optaty sgdowej w Sgdzie Najwyzszym ztotych 320 zasgdza.

Uzasadnienie

Kasacja oskarzonego zarzuca:

a) obraze art. 427 k.p.k. z powodu oddalenia wniosku obroncy o zadanie przysiegtym
pytania co do nieudolnego usitowania podrobienia przez oskarzonego monet 50-
groszowych i 1-dnoztotowych (art. 23 k.k.), tudziez

b) obraze art. 430 k.p.k. z powodu niepostawienia pytania co do puszczenia
pieniedzy, ktore sam otrzymat jako prawdziwe (art. 178 k.k.).

[Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:]

Dokonane podrobienie pienigdza zachodzi w wypadku, gdy sporzgdzony przez
sprawce falsyfikat jest o tyle doktadnym nasladowaniem pienigdza, bedgcego
w obiegu, iz zachodzi mozliwo$¢ puszczenia go w obieg. Jedynie sporzgdzenie
falsyfikatu w sposéb bezwzglednie niedotezny, tak, ze pierwszy lepszy przekupien
odkryje falszerstwo, moze zatem stanowi¢ nieudolne usitowanie; ro jednak Trybunat
nie znalazl w wynikach przewodu sagdowego motywow, ktore by mogly dowodzi¢, iz
podrobione przez oskarzonego monety nie mogly by¢ puszczone w obieg, to tym
samem stusznie uznatl, iZ wniosek obronicy oskarzonego o zadanie przysiegtym pytania
co do nieudolnosci usitowania przez oskarzonego monet pieédziesieciogroszowych
i jednoztotowych nie jest uzasadniony. Wywody kasacji, zmierzajgce do wykazania,
iz zachodzita podstawa do [zadania] przysiegltym rzeczonego pytania nie dowodzg
niestusznosci stanowiska, zajetego w tym wzgledzie przez Trybunal, albowiem
twierdzenie, iz przysiegli dlatego zaprzeczyli pytania co do zbrodni z art. 177 k.k., tj.
do puszczenia w obieg podrobionych monet, iz doszli do przekonania, ze tak
niedoteznie podrobione pienigdze do puszczenia w obieg sie w ogdle nie nadawaty jest
tylko zupelnie dowolnym przypuszczeniem autora kasacji, twierdzenie zas,
iz o nieudolnym podrobieniu bedgcych w mowie monet bylo przekonaé¢ sie na
naocznie w czasie rozprawy przez ogladniecie falsyfikatéw, nie jest zgodne ze stanem
akt, ilez nie wszystkie podrobione przez oskarzonych monety zostaty przez policje
zakwestionowane. Jezeli za$ chodzi o monety pieé¢dziesieciogroszowe, to w ogdle ani
jednej z tych monet do akt jako dowodu rzeczowego nie dotgczono, natomiast
znalezione u oskarzonych przyrzad i materialy do sporzadzenia przy ich uzyciu
falsyfikatéw, nadajgcych sie w zupelnosci do ich rozszerzania.

2 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 19 marca 1928 r. Kodeks postepowania karnego,
Dz.U. 1928 nr 33 poz. 313.

® Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 18 marca 1924 r. w przedmiocie ogloszenia
przepiséw tymczasowych o kosztach sgdowych, Dz.U. 1924 nr 28 poz. 284.
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Bezzasadny jest roOwniez zarzut obrazy art. 430 k.p.k. z powodu niezadania
przysieglym pytania co do wystepku z art. 178 k.k. W toku catego przewodu sgdowego
nie bylo mowy o tym, izby oskarzony otrzymat od kogokolwiek fatszywe monety jako
prawdziwe i by te wlasnie monety puscil w obieg, aby nie ponies¢ wyniklej z tego
powodu straty majgtkowej, a wobec tego brak bylo warunkéw do postawienia
wspomnianego pytania, Zresztg nie zadanie tego pytania nie ma w danym wypadku
zadnego w ogoble znaczenia z tego powodu, iz przysiegli pytanie gtéwne co do zbrodni
z art. 177 k.k., ze wzgledu na, ktére zgdano wspomnianego pytania ewentualnego,
zaprzeczyli, wywody za$ kasacji, iZ mimo niepostawienia tego pytania mogto miec¢
wplyw na uchwale przysiegtych, gdyz przysiegli majgc do wystepku z art. 178 k.k.,
byliby mogli zaprzeczy¢ pytanie co do zbrodni z art. 175 k.k., opierajgc sie na zupeinie
dowolnych przestankach, a pod wzgledem prawnym przedstawiajg sie jako
nieuzasadnione, poniewaz w danym wypadku pytanie ewentualne co do wystepku
z art. 178 k.k. nie wigzato by sie zupelnie z pytaniem co do zbrodni z art. 175 k.k., ktora
wedlug aktu oskarzenia stanowita inny czyn.

Z tych zasad Sgd Najwyzszy kasacje oskarzonego Michata Pera na mocy art. 529
k.p.k. oddalit.

[Przywotane przepisy: art. 427 k.p.k., art. 23 k.k., art. 430 k.p.k., art. 178 k.k., art. 177 k.k., art. 175 k.k.,
art. 529 k.k.]
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