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Wyrok Sadu Wyzszego w sprawie Jozefa Brodowskiego o zaplate za
namalowanie obrazu.

Or. Archiwum Narodowe w Krakowie, sygn. 29/200/1842 (d. WM 329), s. 1697-1699.
Edycja krytyczna: Mateusz Mataniak.

22 VIII 1844
[s. 1697]

NW91/z 1844 r.

My, Prezes i Senatorowie Wolnego, Niepodlegltego
i Sci$le Neutralnego Miasta Krakowa i Jego Okregu

wiadomo czynimy, iz Sgd Wyzszy wydal wyrok nastepujgcy.

Dziato sie w Krakowie, w Domu Wtadz Rzgdowych, na posiedzeniu publicznym Sgdu
Wyzszego Wolnego, Niepodlegtego i Sci$le Neutralnego Miasta Krakowa i Jego
Okregu, we czwartek, to jest dnia 22 sierpnia 1844 r.

Obecni: P. Bartynowski — O.P.D., prezes Sgqdu Wyzszego; Dymidowicz, Gotuchowski,
Dudrewicz, M. Strozecki O.P.D. - sedziowie Sgdu Wyzszego; B. Uszewski — pisarz.

[Podpisy] Bartynowski, B. Uszewski.

Miedzy Jézefem Brodowskim, profesorem emerytem, obywatelem krajowym, w
Krakowie przy Maltym Rynku pod L. 676 zamieszkaltym, rekurrujgcym, przez Adama
Gotemberskiego adwokata stawajgcym, z jednej, a Wiktorig Bieczyniskg obywatelkg
Miasta Krakowa, w Krakowie przy ulicy Stawkowskiej pod L. 376 zamieszkalg,
rekurrowang, przez Franciszka Starzyckiego adwokata stawajgcg, z drugiej strony.

W sprawie o 1080 zip z procentem i kosztami sporu, w porzgdku rozstrzygnienia
wyniesionego rekursu przeciwko wyrokowi Trybunatu na drodze apelacji®* w dnia 3
lipca br. zapadlemu, z pozwu z dnia 30 lipca br. na audiencje® Sgdu Wyzszego
wytoczonej. Po przywolaniu sprawy i zapisaniu komparycji adwokat Gotemberski ze
strony Jozefa Brodowskiego odczytat rekurs osnowy nastepujgcej (pisa¢ Nr I). Po
czym adwokat Starzycki ze strony Wiktorii Bieczynskiej odczytal odpowiedZ tej
osnowy. (pisa¢ Nr II). Po wystuchaniu [s. 1698] sporu stron Sad Wyzszy w
rozpoznaniu rekursu ze strony Jo6zefa Brodowskiego od wyrokéw réznobrzmigcych
Trybunatlu dnia 16 kwietnia 1844 r. zaocznie i dnia 10 maja tr. ocznie w pierwszej

a Przekreslony wyraz: ,zapadtemu”.

b Przekredlony wyraz: ,Trybunatu”.
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instancji, tudziez Trybunatu dnia 3 lipca 1844 r. w drugiej instancji zapadtych,
wyniesionego, jak rowniez i odpowiedzi ze strony Wiktorii Bieczynskiej
przedstawionej, zwazywszy, ze okolicznos¢ gtéwnie spér niniejszy rozstrzygajaca, to
jest podobienstwo portretu przez Jo6zefa Brodowskiego wykonanego do zmartej
Bronistawy Bieczyniskiej juz wyrokami prawomocnymi Trybunalu dnia 18 stycznia
1844 r. w pierwszej instancji i dnia 29 lutego tr. w drugiej instancji zapadtymi, na
zasadzie zeznan Swiadkéwc uznane zostato. I spér obecnie wytoczony jedynie o ilos¢
wynagrodzenia Brodowskiemu naleznego agituje sie. Zwazywszy, Ze lubo na skutek
wyrokéw prawomocnych dopiero wspomnianych, wyznaczeni w sztuce biegli ocenili
prace Jézefa Brodowskiego do 1200 zip. Zwazywszy jednak, ze wedlug art. 323 KPS1
sedziowie, cho¢ znajdujg w relacji biegltych dostateczne objasnienia, nie sg jednak w
koniecznym obowigzku i$¢ za ich zdaniem, gdyby sie takowe z ich przekonaniemd
nie zgadzato. Z czego wynika, ze sgdowi stuzy moznos$¢, po zasiegnieniu objasnien z
relacji bieglych, [moderowac] zgdanie strony wedle wtasnego Sadu przekonania. Z
tych powodow Sad Wyzszy wyrok Trybunatu 3 lipca 1844 r. w drugiej instancji
zapadly uchyla, zZgdanie J6zefa Brodowskiego za odmalowanie portretu Bronistawy
Bieczynskiej do 720 =zlp ogranicza, na zaplacenie ktérej kwoty Jézefowi
Brodowskiemu, z procentem pie¢ od stu od dnia 22 maja 1843 r., jako daty protokotu
niepojednania, tudziez kosztami sporu do ilo$ci 220 zlp zmoderowanymie, Wiktorie
Bieczynska [s. 1699] skazuje. Wpis w papierze stemplowym ceny 15 zlp przez J6zefa
Brodowskiego zlozony - zatwierdza. Osgdzono w ostatniej instancji.

[Podpisy] Bartynowski, B. Uszewski.
Zalecamy i rozkazujemy etc.
[Podpisy] Bartynowski, B. Uszewski.

Wyciagg I. Gléwny wydany Brodowskiemu. BU.
[cytowane przepisy: francuski Kodeks Procedury Cywilnej z 1806 r., art. 323]

[hasta: zaptata, Trybunatl I Instancji, rekurs, przestuchanie §wiadkéw, Sad Wyzszy, wynagrodzenie,
koszty sporu, wyrok zaoczny, wyrok oczny]

¢ Fragment: ,na zasadzie zeznan swiadkéw” dopisany na marginesie.
1 Chodzi o francuski Kodeks Procedury Cywilnej z 1806 r.
d Przekreslony wyraz: ,sprzeciwiato”.

e Fragment: ,tudziez kosztami sporu do ilosci 220 ztp zmoderowanymi” dopisany na marginesie.



