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Pismo Antoniego Z. Helcla w sprawie o rozwigzanie umowy o stuzbe.
Or. Archiwum Narodowe w Krakowie, sygn. 29/200/1673 (d. WM 200), s. 223-225.
Edycja krytyczna: Mateusz Mataniak.
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Przes$wietny Sadzie !

Na mocy art. 86 KPS z analogii swej nadajgcego prawo krewnym w linii prostej,
matzonkowi i opiekunowi, stawania w sprawach tychze krewnych, matzonki i pupila,
mam honor do Swiatlych wnioskow obroncy sprawy Ojca mego, w imieniu tegoz
nastepujace doda¢ uwagi, ktore stosownie do art. 32 ustawy nowego urzadzenia
sgdownictwa, przyméwien ustnych nie dopuszczajgcego, na piSmie zarazem
pokltadam. Powtarza¢ caty tok niniejszej sprawy byloby zbytnig z mojej strony
obszernoscig; przedstawie przeto dla lepszego wyrozumienia rzeczy najgtéwniejsze
tylko dwie sporu kategorie. 1. Zawartg zostala umowa ustna miedzy Pokornym a
ojcem moim, ktérg pierwszy zobowigzal sie do pelnienia w dobrej wierze
obowigzkow lesniczego w dobrach drugiego, drugi za$ do optacania mu w nagrode
stuzby, pens;ji i ordynaryi, w iloSci czesto juz przez obronicow stron powotanej, atoli z
tym dodatkiem i wyraznym rozwigzujgcym warunkiem, iz gdyby Pokorny
obowigzkéow swoich nie dopelnil, tedy kazdego czasu stosunki stuzby jego
rozwigzanymi bedg, a Pokorny z posady oddalonym. Gdyby owego wyraznego
warunku w umowie nie byto, tedy, jak sam zdrowy rozsgdek, tak i wyrazne prawo (w
art. 1184 KC) dyktuje, iz w razie niedopeinienia zobowigzan przez jedng ze stron
kontraktujgcych, warunek rozwigzujgcy umowe juz sam z siebie jest dorozumianym.
Ale zarazem wiasnie dla braku tej wyraznosci toz samo prawo chce, aby 6w, ktoremu
nie dotrzymano zobowigzan, postarat sie o sgdowe wyrzeczenie rozwigzania umowy.
Lecz gdzie warunek rozwigzujgcy nie jest juz tylko dorozumianym, lecz istotnie i
wyraznie umowg objetym, tam prawo nie zgda sgdowego rozstrzygnienia, i owszem,
w razie takim wyraznie umowe wprost za rozwigzang, zobowigzania wprost za
wygaste uznaje, a to w art. 1183 i 1234 KC. Ten to jest gtéwny punkt calego sporu.
Przeswietny Sad przekonac sie raczy ze wszystkich aktow tej sprawy, iz wszelkie
czynione ze strony Ojca mego wnioski tyczg sie gldwniej okazania i zastosowania do
niniejszego przypadku tej ostatniej prawdy, i Ze tenze z tre$ci samej umowy dla tego
wlasnie wyrazonego warunku miat prawo oddali¢ ze stuzby Pokornego. Ta tez tylko
jedna okolicznos¢, to jedno pytanie: ,jaka byla miedzy stronami umowa ?”, mogly
stanowczo postuzy¢ do rozsgdzenia sprawy. Sady a quibus tej okolicznosci gtéwnej i
spér decydujacej ani nie tknely, i bez wzgledu na najoczywistsze zasady prawa,
skazatly ojca mego, jakoby dowolnie umowe zerwal. Précz przeto pomienionych
artykutéw 1183 i 1234 KC obrazity sagdy prawo w art. 1134 objawiajgcym 6w znany
prawny aksjomat, Ze umowa jest prawem dla stron umawiajgcych sie. [s. 224]
Umowa ta byla waznie zawartg, tre$¢ jej nie sprzeciwia sie ani prawu ani
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obyczajnosci, nadto nie otwiera warunku moznosci, czyli dowolnosci ze strony ojca
mego, to nie od dowolnosci jego zalezato oddali¢ Pokornego ze stuzby, lecz od tego,
jak Pokorny obowigzkéw dopetnia¢ bedzie. A zatem niestosownymi i préznymi sg
zarzuty strony przeciwnej pod wzgledem art. 1172 i 1174 KC czynione, i o istotnej
obrazie art. 1134 nie ma zadnej watpliwosci. Ze za$ warunek rozwigzujacy istotnie
byl punktem umowy, tego strona przeciwna nigdzie w sadach nizszych nie
zaprzeczyla, a tak to ciggle niezaprzeczanie wyraznych twierdzen strony przeciwnej
stato sie oczywiScie przyznaniem, ktére wedtug art. 1365 juz dzis odwotac sie wprost
nie da. II. To, co dotad przedstawitem stanowi ucigzenie ojca mego i obraze prawa
wzgledng, to jest o tyle, o ile sgdy zwréci¢ byly powinny uwage na tre§¢ umowy, a
mianowicie na jej warunek rozwigzujgcy. Pozwolcie sedziowie, abym wam teraz
przetozyl, iz owe ucigzenie i obraza byly précz tego i zupelnie bezwzglednymi, to
jest, iz przypu$ciwszy nawet, jakoby owego wyraznego umowy rozwigzujgcego
warunku nie bylto, to i tak nie mniejszg bedzie wyrokéw a quibus bezzasadnos$¢ i
nieprawnos$¢. ZwazyliScie juz sedziowie, iz w przypadku zerwania sie umowy, na
mocy dorozumianego rozwigzujgcego warunku, dla niedopelnienia zobowigzan,
wedlug prawa ten, ktéremu nie dopelniono zobowigzan, ma o rozjecie umowy
sgdownie dziata¢. Zwazycie atoli i to sedziowie, Ze prawo nie oznacza terminu, w
jakim [podobne] zaskarzenie prze niego ma by¢ do sgdu wniesionym, i owszem,
wedlug art. 1304 KC az dziesiecioletniego przedawnienia do umorzenia takiej
potrzeba by skargi ! Kt6z wiec rzec moze, iz ojciec mdj za pézno wyniost do Sgdu swe
zadanie rozwigzania sgdowego umowy, w kilka miesiecy tylko, a to w ksztalcie skargi
incydentalnej wilasnie w ten czas, gdy Pokorny z urojonymi swymi zgltosit sie
pretensjami ? Ktéz zwloke tg uzna za nieprawng, albo nawet niestuszna, jesli zwazy,
iz Pokorny bezposrednio po wyjsciu ze stuzby, znajdujgc sie z innych powodoéw w
reku wiladz policyjnych Krélestwa Polskiego, nie snadno moglt by¢ natychmiast
wowczas pozywanym ? Albo nareszcie, kt6z by rozsagdny mogt zadaé, aby pan
obowigzanym byt krngbrnego i szkodliwego podleglego swego w stuzbie utrzymywac
nadal i zywi¢ dopéty, dopdki dtugoletni czesto proces wzgledem jego oddalenia nie
ukonczy sie w sgdach ? OczywiScie przeto nie taka jest mys$l prawa w art. 1184 KC,
nie taki byl obowigzek ojca mego. A zatem i jego zgdaniu sagdowego rozwigzania
umowy nie mozna prawnie niewczesnosci zarzuci¢, a tym bardziej nie mozna byto
prawnie z catym Zgdaniem onegoz oddali¢. Tak wiec juz samo odestanie do osobnej
drogi prawa, ktére wzgledem ojca mego Sad I Instancji [s. 225] wyrzek}, bylo
nieprawnym, a na mylnym [pomieszaniu] znaczenia skargi incydentalnej, a
rekonwencyjnej opartej. Czymze dopiero bedzie zawyrokowanie Sgdu Apelacyjnego,
ktéry nie tylko bez zgdania, ale nawet wbrew zgdaniu samejze strony przeciwnej, i
tej ostatniej drogi ojcu memu odmoéwily, obrazajgc nawet te najglowniejszg i
najprostszg kazdej procedury sgdowej zasade znang wszakze juz u rzymskich
prawnikéw (L. 18 Dig. De communi dividundo; 10. 3. Javolenus) ,iudex ne ultra
petita partium”, ktérg tez wyraznie art. 480 ust. 5 KPS méwigca, tak dalece, iz z
powodu obrazy tej zasady do restytucji nawet in integrum, [a nie] dopieroz do kasacji
wyroku przypuszcza. Jawnie wiec i pod tym drugim [udzielonym] przeze mnie
wzgledem sady a quibus, abstrahujgc juz nawet od punktu warunku rozwigzujgcego
tej umowy, obrazity prawo w art. 1184, 1304, 1367 KC i art. 480 KPS ust. 31i 5.
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Czy przeto z pierwszego czy z drugiego sposobu uwazania, zapatrzycie sie sedziowie
na stan niniejszej sprawy — to nieprawno$¢ wyrokéw a quibus zawsze dla Was jawng
bedzie, i usprawiedliwicie konkluzje ojca mego. 1-mo. O oddalenie Pokornego z jego
pretensjami nieprawnymi i niestlusznymi. 2-do. O sankcje rozwigzania umowy
miedzy tymze a ojcem moim, do ktorego ze wszech miar byl uprawnionym.
Sedziowie ! Sprawa ta mato znaczna pod wzgledem lichej wartos$ci przedmiotu sporu,
bo zaledwie kilkaset ztotych wynoszgcej, stala sie wazng ze wzgledu nadzwyczajnej
niewaznosci wyrokow sgdu a quibus. Co byto przyczyng podobnego tychze sgdéow
zboczenia od przepiséw prawa — trudno odgadngd, i tylko jeden powdd litosci nad
ubostwem Pokornego przypusci¢ mozna. Sedziowie ! Lito$¢ jest zawsze szlachetnym
uczuciem, Pokorny takze istotnie jest biednym. Lecz zwazcie, ze stokro¢
biedniejszym od niego bylby Kraj, w ktorym by sprawiedliwo$¢ sgdéw przed litoscig
usuwac sie musiata. Samowolnemu niedostatkowi Pokornego zaradzi¢ jeszcze tatwo
moze taz sama nawet reka, ktorej sie niewdziecznym okazal; gdy przeciwnie Kraj bez
sprawiedliwo$ci bylby koniecznie i ze wszech miar Krajem wiecznego nieszczes$cia i
nedzy.

Krakéw, dnia 24 kwietnia 1834 r.

[Podpis] Antoni Zygmunt Helcel — w imieniu ojca swego Antoniego Helcla.

[cytowane przepisy: Kodeks Cywilny Napoleona, art. 1134, 1172, 1174, 1183, 1184, 1234, 1367;
francuski Kodeks Procedury Cywilnej z 1806 r., art. 480]

[hasta: swoboda uméw, rozwigzanie umowy kupna-sprzedazy, warunek rozwigzujgcy, wygasniecie
zobowigzania, przedawnienie roszczenia o stwierdzenie niewazno$ci umowy, przedawnienie
roszczenia o rozwigzanie umowy, przysiega sagdowa, przysiega urzedowa, restitutio in integrum]



