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Odpowiedz funduszu kosciola NMP w Krakowie w sprawie Pawla Popiela o
waloryzacje dlugu.

Or. Archiwum Narodowe w Krakowie, sygn. 29/200/1842 (d. WM 329), s. 1733-1739.
Edycja krytyczna: Mateusz Mataniak.

[s. 1733]
Nr II.
Stempel 10 gr. prentowany.

Odpowiedz ze strony funduszu kos$ciota Panny Maryi
przeciwko Pawtowi Popiel.

Sadzie Wyzszy !

Jaki jest stan sprawy obecnej i jakie w tym wzgledzie zapadly wyroki, obejmuje rekurs
ze strony Pawla Popiela wyniesiony, a dopiero co przez petnomocnika jego Sgdowi
Wyzszemu odczytany, ktory jak z jednej strony jest niegruntowny, tak z drugiej
strony okazuje tylko niewiadomos$¢ rzeczy, czyli raczej ustaw w przedmiocie
niniejszym obowigzujgcych, co nastepujgce okaze wyjasnienie. SpOr niniejszy
wzgledem ewaluacji sumy 100 ztotych wegierskich Nr 100 in auro przez Jakuba Gajer
obywatela krakowskiego na fundusz kosciota Panny Maryi w Krakowie na realnosci
nr 467 p. Pawla Popiela wilasnej, w 1564 r. zapisanych, rozstrzygajg nastepne
pytania: 1. Czyli dekret Najwyzszej Cesarsko-Krélewskiej Kancelarii Nadwornej
Wiedenskiej z dnia 6 sierpnia 1802 r. przez reskrypt gubernialny Galicji Zachodniej
de datto16 sierpnia 1802 r. do Nr 15 968 C.k. Urzedowi Fiskalnemu oznajmiony, do
ktérego sie strona rekurrujgca odwotuje, moze stuzy¢ za zasade do ustanowienia
warto$ci dawnych florenéw wegierskich w stosunku do monety dzisiejszej. 2. Czyli
przyznanie dawnemu florenowi wegierskiemu wartosci czerwonego ztotego moze
by¢ uzasadnione na dawnych prawach polskich ? Ad. 1. Catg watpliwo$¢ wzgledem
egzystencji i wartosci florenow wegierskich zrzadzit przytoczony dopiero reskrypt
gubernialny Galicji Zachodniej wyzej z daty powotany. Rzgd austriacki nie znajac
praw, zwyczajéw i dziejow narodu polskiego rozumial, iz gdy ta moneta z samego
nazwiska florenus Hungaricalis byta wegierska, ze wiec urzgd menniczy na Wegrzech
[s. 1734] bedzie miat o niej najpewniejszg wiadomos¢, zapytal wiec Kamery
Wegierskiej o znaczeniu tejze monety w Wegrzech, gdzie [6w] zawsze byt nazywany
[Nummerus] aureus, gdzie dodatek Hungaricalis egzystowat i nie byl potrzebny, bo
tam wszystko bylo Hungaricalis. Dziwng musiata sie wydawac¢ kwestia de florenis
Hungaricalis, urzad przeto menniczy wegierski, majgc jedynie na uwadze wegierski
florenus, i nie dajgc baczenia na to, ze byt zapytywany de floreni auro puro et veri
ponveris, poswiadczy? tylko o florenach jako monecie srebrnej, pod tym nazwiskiem
przez Askanow niemieckich wybijanej. Droga wiec ktérg obrat rzad austriacki do
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[wywiedzenia] wartosci zlotego wegierskiego in auro do niczego pewnego
doprowadzi¢ nie mogta, bo Zle podane i nie zrozumiane zapytanie, musi koniecznie
przynie$¢ niestosowng odpowiedZ. Wszakze sam rzad austriacki nie przyjat za norme
opinii powotanej, domyslajac sie, ze zloty wegierski musi wynosi¢ wiecej jak 50
krajcaréow, czyli 3 zlotych 10 gr., skoro w poéZniejszym dodatkowym reskrypcie
gubernialnym Galicji Zachodniej de datto 26 kwietnia 1806 r. a zatem na lat 4, do
magistratu miasta Krakowa wydanym polecit, aby sie magistrat wstrzymat z zaptatg
sumy 2945 zlp 20 gr. winnej w ztotych wegierskich szpitalowi §w. Ducha, a to z
powodu, iz co do wartosci ztotych wegierskich zachodzg wazne watpliwosci, w czym
poprzednio decyzja najwyzsza zaciggniong by¢ musi. Gdyby wiec rzad austriacki byt
widzial co§ pewnego w opinii urzedu menniczego z 1802 r. o wartosci florena
wegierskiego, lub jg akceptowal, nie mialtby powodu w 1806 r. nakazywaé
wstrzymania sie z wyplatg, dlatego, ze jeszcze warto$¢ ztotego wegierskiego nie byta
oznaczong. Z tego wszystkiego raczy sie Sagd Wyzszy przekonaé, ze w mowie bedgcy
dekret Kancelarii Nadwornej udzielajagcy jedynie Urzedowi Fiskalnemu opinie
Kamery Hrabiéw Wegierskich o dawnym florenie wegierskim, nie moze stuzy¢ za
zasade ustanowienia wartosci jego w stosunku do monety dzisiejszej, [zwlaszcza], ze
nie bedgc ogloszonym, a zatem obowigzywac nie moze, ile Ze z samej osnowy nie jest
zadnym rozporzadzeniem obowigzujgcym, ale tylko prostg opinig, ktéra w takim
wzgledzie Zadnego sgdu obowigzywac nie moze. [s. 1735] Ad. 2 Osnowa zapisow w
wiekach XVI i XVII czynionych przekonywa, ze floreni Hungaricalis byly monetg
ztotg, bo wyraznie brzmig de florenis Hungaricalis auri puri et justi ponveris.
Naprzéd we Florencji bito czerwone zlote, ktére dlatego nazwisko florenéw
otrzymaty. PéZniej takie same floreny bito we Francji. Stad przeszta ta moneta do
Czech i Wegier okoto 1405 r. gdzie ciggle kursowala, jak swiadczy Werbeczyi Codex
Iuris Hungarici tom 1 karta 182. Bliskie sgsiedztwo Wegier z Polsky, a nawet
panowanie Wiadystawa III krola polskiego, obranego krolem wegierskim po $mierci
Wiadystawa Jagiellona w 1434 r. sprawito, iz floreny wegierskie kursowaty w Kraju
Polskim. Ze w Polsce kursowatly rzeczywiscie floreny wegierskie jako moneta zlota,
na to oprécz faktéw historycznych i licznych zapisow po ziemstwach i grodach,
znajdujg sie dowody w samych zbiorach dawnych praw polskich, jako to Statucie
kréla Aleksandra z 1505 r. Vol. I fol. 306, w stowach: ,ut igitur subditis nostris
utcunque opitulemur ad accessiones opulentiores, quae ex auri fiunt copia,
decernimus et statuimus, quod valor floreni Hungaricalis triginta duos grossos non
excedat, aliter emens et vendens puniatur”l. Juz za$ w konstytucji kréla Zygmunta I
z 1525 r. Vol. 1 fol. 447 w tytule ,Rex dabit Alberto duci Prussiae 4000 (quatuor
millium florenorum)” czytac sie dajg wyrazy: ,,Volentes Inum Nobis et Regno majori
beneficentia devincire, dandum et donandum illi duximus annuum stipendium
quatuor millium florenorum Rinensium in auro, vel pro singulis aureis viginti octo

1 Alexandri regis decreta in Comitiis Radomiensibus Anno 1505. De valori floreni [w:] Volumina
Constitutionum. T. 1: 1493—1549. Vol. 1: 1493-1526. Do druku przygotowali S. Grodziski, I. Dwornicka, W.
Uruszczak, Warszawa 1996, s. 142.
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grossos integros monetae et numeri Regni nostri praesentis”2. Pordwnanie
przytoczonych wyrazéw przekonywa oczywiscie, Ze florenus Hungaricalis miat
warto$¢ czerwonego zlotego, obejmujgcg za czaséw Aleksandra 32 grosze, a za
Zygmunta I 28 éwczesnych groszy. Ze floren wegierski nie byt monetg srebrng, lecz
ztotg, istotny kurs w Kraju majgcg, o tym przekonywa konstytucja Zygmunta I Vol. I
fol. 543 [s. 1736] w stowach: ,Palatinos similiter ad huiusmodi executiones
faciendas, iustitiamque opressiss ministrandam, iusiurandum nobis praestitum
adigat, quos etiam, si remissiores fuerint, quinquaginta florenorum Hungaricalium
poena plecti volumus”3. Dalej w tejze samej konstytucji fol. 545 czytaé sie daje:
»,Bombardis autem nemo omnino nec in propriis, nec in alienis sylvis, sub poena
centum florenorum Hungaricalium irremissibiliter solvendorum, amodo utatur”4.
Jak dalece wiec kurs ztota wegierskiego byt rozpowszechniony, wykazujg to powyzsze
ustawy krajowe, ktore na zaniedbujgcych obowigzkéw swoich urzedéw i na
przestepujgcych przepisy lesne, kary pieniezne we florenach wegierskich
wymierzaty. Dawne zlote polskie nie byly wcale monetg zlotg, ale srebrng, jednak az
do 1620 r. nie byta wcale monetg kursujgcg, ale idealng; w XIV, XV, a nawet jeszcze i
w XVI w. kursowaly w Polsce szerokie grosze praskie, takowy grosz byl dwunastg
czescig czerwonego ztotego, jak swiadczy Czacki w dziele swoim w tomie 1 pag. 127.
Kiedy zaczeto bi¢ coraz wiecej groszy w grzywny kolonskiej srebra, a przeto ich
warto$¢ zmniejszano, i kiedy dukat zawsze jednakiej stopy zawierat w sobie coraz
wiecej groszy, [nader] zbior 30 groszy nazwano zlotym polskim, jako dowodzi
konstytucja z 1527 r. Vol. I fol. 4735, zawsze jednak zloty byl tylko monetg krajowg
idealng. Dopiero w XVII w. konstytucja z 1620 r. nakazata bi¢ rzeczywiste zlote
polskie srebrne, ktére urzedownie za wyrOwnywajgce wartosci czworo czesci dukata
uznano. Zlotych wiec tych pod zadnym pozorem miesza¢ nie mozna ze zlotymi
wegierskimi puri auri et boni ponderis, ktore byly zawsze monetg ztotg, wedlug
jednostajnej stopy menniczej w Wegrzech wybijang. Ze statutu kréla z 1505 r. Vol. I
fol. 306 oznaczajgcego wartos¢ florena wegierskiego w ilosci 32 groszy éwczesnych
wyplywa oczywiscie ten dowdd, ze floreny wegierskie uznawano za rzeczywiste
czerwone zlote, bo 32 groszy 6wczesnych redukujgc na stope menniczg z 1766 r.
czynig [s. 1737] teraZzniejszych 16 ztotych polskich [na] 16 i 22 1/2 gr., a zatem tyle
wlasnie, ile ciggle wynosita warto$¢ czerwonego zlotego. Dopiero konstytucja z 1766

2 Rex dabit Alberto duci Prussiae quatuor milla florenorum [w:] Volumina Legum, t. 1, Peteresburg 1859, s.
222-223 (fol. 447-448)

3 Konstytucje Sejmu Walnego Piotrkowskiego 1538 r. X. Constitutiones Terrarum Prussiae, in publicis
comitiis Thorunensibus, Sigismundi regis auctoritate conformate, Anno 1538 [w:] Volumina Constitutionum.
T. 1: 1493-1549, Vol. 2: 1527-1549. Do druku przygotowali W. Uruszczak, S. Grodziski, I. Dwornicka,
Warszawa 2000, s. 190.

4 Ibidem, s. 191.

5 Decreta in Conventione Generali Cracoviensi, omnium Regni ordinum consensu edita, Anno 1527 [w:]
Volumina Legum, t. 1, Peteresburg 1859, s. 234-235 (fol. 473).
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r. Vol. VII fol. 4496 podwyzszata wartos¢ dukata do 18 zip, ktéry to walor konstytucja
pOzniejsza z 1768 r. Vol. VII fol. 6347, a koncem ustawa sejmowa z 1786 r.
utwierdzita. Redukujgc przeto sume 100 ztotych wegierskich na monete silniejszg
wedlug konstytucji z 1766 r. a 16 zlp i 22 1/2 gr. uczynig przeto terazniejszych
ztotych polskich 1675. Rzeczywistos¢ tego twierdzenia dowodzga wyrazne brzmienia
zapisOw: Piotra Kmity z 1485 r. na sume 220 floren6w wegierskich na rzecz kosciota
Wszystkich Swietych w Krakowie, na wsi Lubocza cigzacej, z obowigzkiem placenia
czynszu rocznego po 8 marek; i Hieronima Chyzowskiego w 1519 r. na sume 140
florenow wegierskich na rzecz kosciota Najswietszej Maryi Panny w Krakowie, na
dobrach Czarnocinie lokowanej, z obowigzkiem ptacenia rocznie po 5 marek, w
stowach: floreni hungaricalis auri puri veri A pisti ponderis. Jezeli wiec floren
wegierski nie byl monetg ztotg, ale srebrng, wéwczas nie mieszczono by w zapisie
wyrazOow auri puri et justi ponderis, lecz argenti puri et justi ponderis. Ale nadto
liczne dawne dekrety trybunalskie, a mianowicie dekret Trybunatu Lubelskiego z
1644 r. feria tertia post Dominicam Cantate przyznajgcy klasztorowi xx.
Augustianéw w Krakowie za dawne 10 florendw wegierskich tylez dukatow w ztocie. 1
dekret z 1777 r. feria sceunda ante festum Sanctae Mariae Magdalenae w masie
rozbiorowej Adama Jordana, ktory kollokujgc na Giebuttowie sume 140 florenéw
wegierskich przez Chyzowskiego na rzecz Altarii $w. Aleksego zapisang, ustanowit
jej wartos¢ w sumie 2345 zlp, to jest podiug tego kursu, jaki podéwczas miat
czerwony [s. 1738] ztoty wedle konstytucji z 1766 r. Vol. VII fol. 449. Wyrok takowy
zostat przez wyrok Sgdu Grodzkiego de datto 29 pazdziernika 1777 r. potwierdzony.
Okolicznosci te najlepiej wyjasnia odezwa Prokuratorii Generalnej Krolestwa
Polskiego pod dniem 24 listopada [1843] r. do L. 35 244 DPG do Komisji Rzgdowej
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego wydana, a w odpisie wierzytelnym tu
zalgczona. Rozumowanie, jakoby powotane i tym podobne dekrety obowigzywaty
jedynie strony spér wiodgce, a jako prejudykaty w innych sprawach stosowane by¢
nie mogty, nie da sie niczym usprawiedliwi¢, bo dekrety sgdéow dawnych, blizszg
znajomos$¢ praw i zwyczajéw Narodu Polskiego majgcych, jednozgodnie zapadte, i
ciggle stosowanie sie do nich dziedzicéw débr podobnymiz zapisami obcigzonych,
uwazac nalezy zazwyczaj, zwtaszcza, ze do niego nawet dziedzice innych takze dobr,
jako to Luczyc i Rawalowic w guberni kieleckiej potozonych, przez optacanie
procentow od florendéw wegierskich, réwnie jak od dukatéw stosowali i stosujg sie.
Taki za$ zwyczaj wedtug zasad prawa powszechnego i Statutu krola Aleksandra z
1505 r. za prawo uwazany by¢ winien, bo ten wyraZnie brzmi: ,,Consuetudines terrae
Cracoviensis pro iure [sancto]”. Wykazawszy wiec tym sposobem, ze dekret
gubernialny do ktorego sie p. Pawel Popiel w rekursie swoim odwotuje nie moze

6 Konstytucje Sejmu Walnego Ordynaryjnego w Warszawie dnia 6 pazdziernika 1766 r. ztoZonego. Ustawa
waloru i kursu monet w krajach Rzeczypospolitej i sposob placenia sum w Prowincjach Koronnych [w:]
Volumina Legum, t. VII, Peteresburg 1860, s. 198-200 (fol. 449—453).

7 Konstytucje Sejmu Ekstraordynaryjnego w Warszawie z 1768 r.. Ubezpieczenie nowej krajowej monety [w:]
Volumina Legum, t. VI, Peteresburg 1860, s. 298. (fol. 634—635).

a Przekreslone wyrazy: ,nie tylko”.
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stuzy¢ za zasade do ustanowienia wartosci dawnych florenéw wegierskich. Ze w
mowie bedgce floreny mialy kurs rzeczywisty w Kraju Polskim. Ze warto$¢ ich
roOwnata sie wartosci czerwonego ztotego, jak to dawne prawa polskie wykazujg, i w
tym wzgledzie stanowig zasade we wzgledzie prawnym. [s. 1739] Gdy na koniec
przytoczona przez rekurrujgcego okolicznos$¢ co do poboru procentéow 5/100, jak
rownie i co do ewikcji, na uwage Sagdu Wyzszego zastugiwaé nie powinna. Bowiem
fundusz kosciota Najswietszej Panny Maryi jak najmocniej zaprzecza, aby od sumy
100 zlotych wegierskich uwazanej, jako 100 ztotych polskich procent 5 %
przyjmowal, a tym samym, zZeby kapital akceptowal. A co do ewikcji, Ze takowej
zrzekt sie p. Pawel Popiel nabywajgc realno$¢ Nr 467, to sam sobie strate, na jaka
przez niedopilnowanie sie jest narazonym, przypisa¢ winien, bo koSciotowi stuzy
prawo dochodzenia swojej wierzytelnosci, bez wzgledzie na umowy, jakie miedzy
sprzedajgcym a nabywcg zachodzi¢ mogly, gdyz takowe nigdy trzecim osobom
szkodzi¢ nie powinny. Dlatego, gdy wyrok Trybunatu Wydziatu I z dnia 15 marca
1844 r. w drodze apelacji wydany, na prawnych opartym jest zasadach, obronca
przeto w imieniu funduszu kosciota Panny Maryi w konkluzji wnosi i uprasza, aby
Sad Wyzszy wyniesiony ze strony Pawla Popiela rekurs jako bezgruntowny uchyli¢,
wyrok Trybunatu Wydzialu I w drodze apelacji w dniu 15 marca 1844 r. wydany,
sume 100 florenéw wegierskich na 1675 zlp zamieniajgcy i procenty od takowego po
5 % od ostatniego kwitu funduszowi kosciota Panny Maryi w Krakowie od Pawla
Popiela zasgdzajgcy, w calej osnowie zatwierdzi¢ i koszty sporu zasgdzi¢ raczyt,
mocg wyroku w Ostatniej Instancji wydac¢ sie majgcego.

Koszty razem 200 zip

[Podpis] Nawranski — obronca rzgdowy.

[cytowane przepisy: kodeks wegierski Werboczy'ego z 1517 r. (Tripartita); konstytucja Aleksandra I z
1505 r.; konstytucje sejmowe z lat 1525, 1527, 1538, 1766, 1768, 1786; dekret Kancelarii (Komisji)

Nadwornej w Wiedniu z 6 VIII 1802 r.]

[hasta: waloryzacja dlugu, ewaluacja, floreny wegierskie, czerwone zlote, zlote polskie, moneta
krajowa, odsetki umowne, ewikcja]



