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Wyrok Sgdu Wyzszego w sprawie Rosenthaléw o zaplacenie przez Skarb
Publiczny odszkodowania za wyburzong kamienice.

Or. Archiwum Narodowe w Krakowie, sygn. 29/200/1850 (d. WM 337), s. 971-974.
Edycja krytyczna: Mateusz Mataniak.

6 VIII 1851
[s. 971]

W imieniu Najjasniejszego Franciszka Jozefa I, Cesarza Austrii i Kréla etc.
C.k. Sad Wyzszy Miasta Krakowa i Jego Okregu

Wydat wyrok nastepujacy.

Dziato sie w Krakowie, w Domu Wtadz Sgdowych, na audiencji publicznej c.k. Sgdu
Wyzszego dnia 6 sierpnia 1851 r.

Obecni: P. Bartynowski — O.P.D., prezes; Dymidowicz, Dudrewicz, Mietuszewski,
Korytowski — sedziowie Sgdu WyzZszego; Giebultowski — sekretarz, zastepca pisarza;
Ciszewski — prokurator.

[Podpisy] P. Bartynowski, A. Giebuttowski.

Miedzy c.k. Biurem Spraw Skarbu Miasta Krakowa i Jego Okregu, w Krakowie przy ul.
Grodzkiej w domu pod L. 106 egzystujgcym, rekurrujgcym, przez Herkulana Komara
Obronice Spraw Rzgdowych i Instytutowych stawajgcemu, z jednej, a Maurycym
J6zefem dwojga imion i Heleng Rosenthalami matzonkami, wtascicielami kamienicy
pod L. 193 w gm. II Miasta Krakowa potozonej, obywatelami krajowymi, zong w
asystencji i z upowaznieniem meza czynigcg, w Krakowie przy Gtéwnym Rynku pod
L. 17 zamieszkatymi, rekurrowanymi, przez Jana Hieronima Stefana Rzesinskiego
O.P.D. adwokata stawajgcymi, z drugiej strony.

W sprawie o skazanie c.k. Skarbu Miasta Krakowa i Jego Okregu na zaptacenie
rekurrowanym sumy 18 817 zlp wraz z procentem po 5/100 od daty wyniesionego
zgdania, i zasgdzenia kosztow sporu, w porzgdku rozstrzygnienia rekursu od
wyrokéw c.k. Trybunalu Wydziatu III z dnia 4 sierpnia 1848 r. w I Instancji i
Wydziatu I z dnia 2 stycznia 1850 r. w drodze apelacji zapadtych. Z pozwu de datto 2
maja 1850 r. i nastepnego wezwania, na audiencje Sadu wyprowadzonej.[s. 972] Po
przywolaniu sprawy w porzadku witasciwym wokandy i odczytaniu komparycji,
adwokat Komar jako Obronca Spraw Skarbu ze strony Biura Spraw Skarbu wniost
Wywod rekursu w sprawie ut. Nr 1. Na ktéry adwokat Rzesinski ze strony
Rosenthaléw odpowiedziat ut. Nr II. Po wystuchaniu sporu i danym wniosku Urzedu
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Publicznego. C.k. Sad Wyzszy w rozpoznaniu wyniesionego ze strony c.k. Biura
Spraw Skarbu i Instytutéw Publicznych rekursu od wyroku w Wydziale I c.k.
Trybunatu na drodze apelacji pod dniem 2 stycznia 1850 r. zapadtego, a mianowicie
co do kategorii odnoszgcej sie do pretensji Rosenthaléw za wartos¢ zburzonej
kamienicy w sumie 7417 ztp 27 gr. likwidowanej, zarekurrowanego.

Jak niemniej w odpowiedzi na powyzszy rekurs ze strony Maurycego i Heleny
Rosenthaléw? matzonkéw przedstawionej. Zwazywszy, ze wszelkie wnioski ze strony
Biura Spraw Skarbu Wywodem rekursu objete, jak niemniej stwierdzenie, jakoby
Rosenthalowie nie mieli nawet tytulu do dzialania o wynagrodzenie likwidowanych
przez niech pretensji, na uwage nie zastugujg, albowiem tytut ich dziatania wynika z
nabycia przez Maurycego Jézefa dwojga imion Rosenthala na rzecz zony swej Heleny
z Guttmanow Rosenthalowej, w dniu 19 kwietnia 1845 r. na publicznej licytacji
realnosci pod L. 193 przy ul. Poselskiej w gm. II Miasta Krakowa stojgcej. Zwazywszy
zatem, ze Rosenthalowie® [s. 973] jako wlasciciele rzeczonej realnosci, wskutek
reskryptu Wydziatu Spraw Wewnetrznych i Policji z dnia 9 maja 1845 r. do Nr 2070
wydanego, majgc sobie polecone, aby dla upieknienia® Miasta cofneli sie z frontem
do linii A i B, stosownie do sporzgdzonego przez Rzad planu, zakreSlonej, zmuszeni
byli do zburzenia czes$ci budynku przez siebie nabytego, ktore to zburzenie
pociggneto za sobg konieczno$¢ wystawienia na nowym fundamencie, w linii
wskazanej, nowego frontu, z przeksztalceniem wewnetrznych muréw i stanu
bedacych wowczas pokoi. Przez co na znaczne koszty zostali narazeni. Zwazywszy,
ze z powyzszego tytutu Rosenthalowie za ubytek w swej wlasnosci, zburzonej czesci
nabytej przez siebie realnosci stusznie wynagrodzenia od Skarbu domagajg sie. I Sad
a quo prawnie orzeczenie swe na przepisach art. 545 KC oraz ustawie sejmowej z
roku 1821 oparl. I celem oznaczenia warto$ci zburzonej czesci kamienicy oraz
poniesionych stagd kosztéw, dal miejsce relacji bieglych. I z tych zasad c.k. Sad
Wyzszy uchylajgc rekurs ze strony c.k. Biura Spraw Skarbu wyniesiony, wyrok
Trybunatlu na drodze apelacji pod dniem 2 stycznia 1850 r. zapadty, zarekurrowany
(mocg ktorego, co do kategorii obecnie zarekurrowanej, oszacowaniu przez w sztuce
bieglych miejsce dajgcy, a w skutku tego [s. 974] do faktow wyrokiem dnia 4 sierpnia
1848 r. zapadlym, dla wyznaczonych bieglych zakre$lonych, dodane zostato faktum
trzecie na okolicznos$¢: ,Jakg warto$¢ oznaczy¢ wypada za cze$¢ kamienicy Nr 193, na
skutek cofniecia sie do linii A i B na planie restauracyjnym oznaczonej, dla uzytku
publicznego zburzong, odnosnie do szacunku za catg kamienice w sumie 12 400 zip
przez Rosenthaléw zaofiarowanego. Tudziez jakie koszty mogli ponies¢
Rosenthalowie na rozebranie starych muréw, poprzednio przed cofnieciem sie do
linii A i B powolanego planu istniejgcych, i jaka warto$¢ byla materiatu tychze
muréw zebranego) — zatwierdza. Kosztéw niniejszego orzeczenia w ilosci 10 zir

a W oryginale: Rozenthaldw.
b W oryginale: Rozenthalowie.

Cc Przekre$lony wyraz: ,linii”.
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sgdownie zmoderowanych Rosenthalom od Biura Spraw Skarbu Miasta Krakowa

zasgdza. Osgdzono w ostatniej instancji.
[Podpisy] P. Bartynowski, A. Giebultowski.

Zalecamy i rozkazujemy etc.
[Podpisy] P. Bartynowski, A. Giebuttowski.
Wycigg I Gléwny wydano dla Maurycego Rosenthala 23 sierpnia 1851 r.

[Podpis] A. Giebultowski.

[cytowane przepisy: Kodeks Cywilny Napoleona, art. 545; ustawa z 19 XII 1821 r. ,,0 zajeciu wlasnosci
prywatnych na uzytek publiczny”]

[hasta: zajecie na uzytek publiczny, sprzedaz licytacyjna, odszkodowanie ze Skarbu Publicznego,
biegli sagdowi, oszacowanie nieruchomosci, Biuro Spraw Skarbu, koszty sgdowe]



