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Wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 21 grudnia 1937 r.
sygn. akt C II 2826/37

Smieré¢ strony, majacej pelnomocnika procesowego, pozostaje bez wplywu
na dalszy bieg postepowania przed Sgdem Najwyzszym.

Sad Najwyzszy jako sgad rewizyjny

pod przewodnictwem sedziego Sadu Najwyzszego M. Stefki,

w obecno$ci sedziow Sgdu Najwyzszego dr J. Lopuszanskiego i Fr. Klaeya,

w sprawie Heleny Szybalskiej w Wadowicach, powodki, dziatajgcej przez adwokata
dr. Markowskiego w Krakowie,

przeciw Wiktorii Ogniewskiej w Kleczy Gérnej, pozwanej, dziatajgcej przez adwokata
dr. Bielanskiego w Krakowie,

o zaptate 30.000 zt,

wskutek powoddki rewizji od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie jako sadu
odwotawczego z dnia 25 lutego 1936 r., sygn. akt II CA 64/36, ktérym na odwotanie
obu stron zmienit wyrok Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia 19 grudnia 1933 r.,
sygn. akt I C 434/33 na posiedzeniu niejawnym postanowit:

1) uchyli¢ zaskarzony wyrok w tej czesci, w ktorej oddalono powddke z dalszym
roszczeniem pozwu ponad przysadzone jej juz kwoty 6.000 zt i9.818,18 zi
z zaleglymi odsetkami, oraz w ktérej odmowiono przyznania drugiej potowy
kosztéw sporu Iinstancji izniesiono wzajemnie koszty postepowania II illl
instancji,

2) zwroci¢ sprawe Sgdowi Apelacyjnemu z poleceniem, by po uzupeknieniu rozprawy
w kierunku niZej wskazanym sprawe ponownie rozstrzygngl, przy tym orzekt
o kosztach postepowania rewizyjnego jako o dalszych kosztach sporu.

Uzasadnienie

Zaskarzong uchwale nalezato zatwierdzi¢ z trafnych, wywodami, rekursu
nieodpartych, pismem zdnia 2 grudnia 1937 r. skierowanym wprost do Sadu
NajwyzZszego, doniést o Smierci pozwanej i z powotaniem sie na art. 190 § 1 k.p.c.!
whniost o zarzgdzenie spoczywania postepowania, wniosek ten jednak nie nadaje sie
do uwzglednienia, gdyz pomijajac, ze po mysli art. 433 k.p.c. postepowanie przed
Sgdem Najwyzszym ulega zawieszeniu jedynie na zgodny wniosek stron, w sprawie
niniejszej toczy sie spér wedtug przepiséw austriackiej procedury cywilnej. Po mysli

! Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 29 listopada 1930 r. — Kodeks Postepowania
Cywilnego, Dz.U. 1930 nr 83 poz. 651.
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zas$ 8§ 35 ust. 1i 155 ust. 1 k.p.c.? $mier¢ strony, majgcej pelnomocnika procesowego,
pozostaje bez wptywu na dalszy bieg postepowania.

Sad Najwyzszy przystepuje zatem do rozpatrzenia rewizji, ktéra powotuje sie
na przyczyny rewizyjne z § 503 pkt 2, 3i 4 k.p.c. Przyczyny z § 503 pkt 3 k.p.c. rewizja
nie wywodzi odpowiednio do ustawy, gdyz nie wskazuje istotnej przestanki faktycznej
ktorg by Sad Apelacyjny przyjat sprzecznie z aktami.

O ile zas pod pozorem tej przyczyny zwalcza ustalenia apelacyjnego, to wywody
te ulegajg pominieciu, gdyz mylna ocena faktyczna nie nalezy do przyczyn w § 503
k.p.c. wyczerpujgco wyliczonych.

Réwniez wywad przyczyny z § 503 pkt 3 k.p.c. nie odpowiada przepisowi § 506
ustep 11i 2 k.p.c., gdyz nie wskazuje na czym ma polega¢ mylna ocena prawna stanu
faktycznego, ustalonego przez Sad Apelacyjny.

Natomiast nie mozna w czeSci odméwic¢ stusznosci wywodom rewizji ze
stanowiska przyczyny z § 503 pkt 2 k.p.c.

Sad Apelacyjny w poprzednim swym wyroku z dnia 11 lipca 1934 r. (k. 268-270)
wyszedt zzalozenia, ze decyduje ostateczna umowa waloryzacyjna z 1925 r.
(dotyczgca przerachowania kwoty 20.000 koron austriackich na 30.000 zt) i uznat, ze
umowa ta co do nadwyzki ponad ustawowg stawke przerachowania nie moze stanowic
darowizny.

Rozstrzygajgc sprawe pod tym kgtem widzenia nie rozpatrzyl zarzutéw apelacji
obu stron.

Wprawdzie ubocznie zajat sie przy tej sposobnosci kwestig trafnosci ustalenia
Sadu Iinstancji, ze pozyczka 10.000 koron nie byla udzielong, jednakowoz
tylko ogélnikowo, gdyz nie rozpatrzyl calego szeregu zarzutéw przeciw temu
ustaleniu w apelacji powddki szczegétowo wywiedzionych.

Sad Najwyzszy odrzucajgc ocene prawng Sadu Apelacyjnego, jakoby
wspomniana waloryzacja wykluczata pojecie darowizny, polecit Sgdowi Apelacyjnemu
rozpatrzenie reszty zarzutow obu apelacji.

Z motywéw Sadu Najwyzszego wynika, Ze uznal umowe wspomniang
za niewazng o tyle, o ile by stanowita darowizne chociazby uczyniong z wdziecznos$ci
lub ze wzgledu na zastugi obdarowanej powodki, gdyby zatem po rozpatrzeniu
zarzutow apelacji okazato sie, ze nadwyzka waloryzacyjna na korzys$¢ powodki bytaby
ustanowiona jako odptata za jej ustugi lub tytulem wynagrodzenia za ubytek
procentOw przez okres 4,5 roku, to nic by nie stato na przeszkodzie uznaniu umowy
tej za wazng w tej czesci, ktora by stanowita odptate.

Sad Apelacyjny winien byl zatem rozwazy¢ wszystkie zarzuty apelacji obu
stron, w szczegblnosci co do apelacji powddki wywody zwalczajgce w catym szeregu
argumentéw ustalenie sgdu pierwszej instancji, ze tylko jedna pozyczka, tj. 20.000
koron austriackich przyszta do skutku i przyjecie za niesporng date jej zaciggniecia
na koncu 1917 r, ze pozyczka 10.000 koron nie byta udzielona, dalej zastrzezenia co

% Austriacka ustawa z dnia 1 sierpnia 1895r. 0 postepowaniu sgdowym w cywilnych sprawach spornych
(Procedura cywilna), Dz.U.P. 1895 poz. 113.
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do waloryzacji koron w1919 r., co do nielogicznosci podwdj waloryzacji, co
do sprzeczno$ci ustalen zzeznaniami $wiadkéow dr Szybalskiego idr Kaspra
Ogniewskiego, w koncu wywody na temat, ze umowa z 1925 r. byla czynnoscig
odptatng anie darowizng ize nastgpilo wreczenie sumy pozyczkowej i przyjecie
jej mysli § 428 u.c.?

Zauwaza sie jednak, ze przedmiotem rozpatrzenia majg by wylgcznie wywody
apelacji.

Wprawdzie obecnie powddka w wywodach swej rewizji stara skarge apelacyjng
uzupetnié przez przytoczenie calego szeregu nowych twierdzen i dowodoéw, wszystkie
te jednak nowosci jako niedopuszczalne po mysli §8 482, 504 k.p.c. ulegajg
pominieciu.

W szczegolnosci dotyczy to tresci zapiskow obu stron akt ztozonych, na brak
uwzglednienia ktérych powddka w swej apelacji wcale sie nie zalita, dalej wartosci
ustug powddki jej meza, wydatkow na stuzgcg Anne Krawczyk uwzglednienia stosunku
ztotego do franka szwajcarskiego i dewaluacji ztotego w 1927 r., gdyz rowniez w tym
kierunku w apelacji swej wcale nie podniosta zadnych zarzutéw.

Bezzasadnie zali sie w konicu powédka na brak rozpatrzenia zarzutu, ze odsetki
nie byly ptacone przez 5 lat i 2 miesigce. Sgd Apelacyjny bowiem zarzut ten rozpatrzyt
i ustalil niewadliwie, ze odsetki te nie byly placone jedynie przez okres 4,5 roku,
mianowicie od potowy 1920 r do poczatku 1925 r.

Gdy wiec postepowanie Sgdu Apelacyjnego wskutek nierozpatrzenia wyzej
przytoczonych apelacji powddki okazuje sie wadliwe & 503 pkt 2 k.p.c., nalezato
stosownie do & 510 k.p.c. znies$¢ zaskarzony wyrok i zarzgdzi¢ jak wyzej.

Zastrzezenie o kosztach: § 52 k.p.c.

[Austriacka ustawa z dnia 1 sierpnia 1895 r. o postepowaniu sgdowym w cywilnych sprawach spornych:
§ 35 ust. 1, § 52, § 155 ust. 1, § 503 pkt. 2, 3 i4, § 482, § 504 k.p.c., § 504 austriackiego k.p.c., § 510,
Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 29 listopada 1930 r. - Kodeks Postepowania
Cywilnego (k.p.c.): art. 190 &1, Powszechna ksiega ustaw cywilnych dla wszystkich krajow
dziedzicznych niemieckich Monarchii Austriackiej, Wieden 1811 (u.c.): § 428]

% Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch fiir die gesammten deutschen Erbldander der Oesterreichischen
Monarchie, Justizgesetzsammlung 1811 nr 946. Oficjalny tekst polski: Powszechna ksiega ustaw
cywilnych dla wszystkich krajéw dziedzicznych niemieckich Monarchii Austriackiej, Wiedeni 1811, cz. I-IIL.
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