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Wyrok Sgdu Najwyzszego
Z dnia 5 czerwca 1923 r.
sygn. akt ITII RW 1097/22

Niezaprzysiezenie jednej ze stron nie stanowi przyczyny kasacyjnej. Jest ono
zalezne od uznania sedziego i nie musi nastgpi¢ wedlug brzemienia przepiséw.

Sad Najwyzszy jako sad rewizyjny

pod przewodnictwem sedziego Sgdu Najwyzszego Angermanna,

a w obecnosci sedziéw Sgdu Najwyzszego dra Sokalskiego i Lorenza jako sedziéw,

w sprawie Anieli z Michléw Krawczykowej, akuszerki w Suchej, powddki, zastgpionej
przez adw. dra Drobnera w Krakowie,

przeciw Aleksandrowi Krawczykowi, kelnerowi w Krakowie, pozwanemu
zastgpionemu przez adw. dra Ordynskiego, w Krakowie,

o separacje od stotu i toza z.p.n.},

wskutek rewizji pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie jako sgdu
odwotawczego z dnia 15 grudnia 1921 r., sygn. akt Bc I 311/21, ktérym na odwotanie
pozwanego zatwierdzono wyrok Sgdu Okregowego cywilnego w Krakowie z dnia 15
lipca 1921 r., sygn. akt Cg Xle 413/20/22,

na posiedzeniu niejawnym orzek}:

nie uwzglednia sie rewizji pozwanego, ktéry zaptaci powddce tytulem kosztéw
postepowania rewizyjnego kwote 6.000 marek polskich do dni czternastu,
pod rygorem egzekucji.

Uzasadnienie

Nie jest uzasadniona rewizja pozwanego, oparta na przyczynach rewizyjnych
z 8§ 503 pkt 2 i 4 k.p.c.2 Stusznie pod wzgledem prawnym ocenit to sprawe sad
odwotawczy i wystarczy dla unikniecia powtarza powotaé¢ sie na uzasadnienie
zaskarzonego wyroku dla odparcia w tym wzgledzie wywodéw rewizyjnych,
zauwazajac jeszcze te ostatnie, Ze pomawianie powddki o utrzymywanie stosunkéw
z obcymi mezczyznami, dokonane zresztg dopiero w toku niniejszego sporu, nie jest
bynajmniej wytgczng przyczyng zaskarzonego orzeczenia sagdéw nizszych instancji,
lecz stanowi uzupelnienia i zamkniecie ustalonego w sporze obelzywego traktowania
powodki, ocenionego przez sady nizszych instancji razem ze slownymi obelgami

! Znaczenie nieustalone.
% Austriacka ustawa z dnia 1 sierpnia 1895 r. o postepowaniu sgdowym w cywilnych sprawach spornych
(Procedura cywilna), Dz.U.P. 1895 poz. 113.
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w zyciu domowym i z wypedzaniem jej z mieszkania za powtarzajgce sie, dotkliwe
udreczenia powodki w rozumieniu § 109 k.p.c.

Rzekome opuszczenie pozwanego przez powodke zarzucone dopiero
w postepowaniu przed sgdem drugiej instancji stanowi niedopuszczalng nowos$¢ jak
tojuz stusznie zauwazyt sgd odwolawczy, natomiast nie zaprzysiezenie powddki
nie stanowi zadnej wadliwos$ci postepowania w rozumieniu § 503 pkt 2 k.p.c., gdyz
zaprzysiezenie jednej ze stron zalezne jest od uznania sedziego i nie musi nastgpic¢
wedlug brzemienia przepiséw §§ 376 i 377 k.p.c. Wobec wyniku dowoddéw z
przestuchania powdédki i Swiadka Plichty, sad juz nie potrzebowat ani konfrontowac
swiadka Plichty z powddka, ani tez stucha¢ d Beera na rzekome przyznanie sie przed
nim Plichty do stosunkéw z powodka.

Nie zachodzi wiec Zzadna z powotanych przyczyn rewizyjnych i dlatego nalezato
oddali te nieuzasadniong rewizje.
Orzeczenie o kosztach: 8§ 41 i 50 austriackiego k.p.c.

[Austriacka ustawa z dnia 1 sierpnia 1895 r. o postepowaniu sgdowym w cywilnych sprawach spornych
(austr. k.p.c.): § 41, § 50, § 462 ust. 1, § 503 pkt 4.]
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