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Wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 13 listopada 1928 r.
sygn. akt III RW 1214/28

Zeznania strony nie mogg by¢ uzyte jako dowdd w sprawie zaistnienia
przeszkody malzenskiej.

Sad Najwyzszy jako sad rewizyjny

pod przewodnictwem Prezesa Sgdu Najwyzszego Dworskiego,

a wobecnosci sedziego Sadu Najwyzszego dra Dbalowskiego isedziego Sadu
Najwyzszego Bankowskiego jako sedziow,

w sprawie Ludmily Anastazji dwojga imion z Krecinéw Wieruskiej w Krakowie
powddki zastgpionej przez adw. dra Juliana Gertlera,

przeciw drowi Wiladystawowi Wieruskiemu, kandydatowi adwokatury w Krakowie
pozwanemu zastgpionemu przez adw. dra J6zefa WozZniakowskiego,

0 uznanie matzenstwa za niewazne,

wskutek rewizji obroncy wezta matzenskiego adw. dra Zygmunta Spingarna od wyroku
Sadu Apelacyjnego w Krakowie jako sgdu odwotawczego z dnia 14 kwietnia 1928 r.,
sygn. akt Bc II 102/28, ktéorym na odwotanie tegoz zatwierdzono wyrok Sadu
Okregowego cywilnego w Krakowie z dnia 31 grudnia 1927 r., sygn. akt Cg Ia 595/27,
na posiedzeniu niejawnym

postanowitl:

1) rewizji nie uwzglednic,

2) przysadzic stronie powodowej tytutem kosztow postepowania rewizyjnego kwote
62,40 zi1, ktore jej pozwany w dniach czternastu pod zagrozeniem przymusowego
Sciggniecia zaplaci¢ ma.

Uzasadnienie

Rewizja obroncy wezla malzenskiego nie wymienia wprawdzie przyczyn
zaskarzenia wbrew przepisom § 506 pkt 2 k.p.c.!, jednakze umozliwia urzedowe
zbadanie wyroku w mys$l dekretu nadwornego z 23 sierpnia 1819 r.2, wzglednie
rozporzadzenia Ministerstwa Sprawiedliwo$ci z 9 grudnia 1897 r.3

! Austriacka ustawa z dnia 1 sierpnia 1895 r. o postepowaniu sgdowym w cywilnych sprawach spornych
(Procedura cywilna), Dz.U.P. 1895 poz. 113.

? Hofdecret vom 23sten August 1819 an sdmmtliche Appellations-Gerichte, in Folge hochster
Entschliessung vom 7ten September 1818, ,ber Vortrag der Hofcommission in Justiz-Gesetzsachen,
Justizgesetzsammlung 1818-1820 poz. 1595. Brak tekstu polskiego.

® Rozporzadzenie Ministerstwa Sprawiedliwosci z 7 grudnia 1897 r., tyczgce sie postepowania w
sprawach spornych matzenskich, Dz.U.P. 1897 nr 282.
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Zbadanie to zurzedu zawnioskowane zresztg w rewizji, wykazalo, Ze nie
zachodzi przyjeta przez sad odwolawczy przeszkoda w zawarciu malzenstwa
z 8§ 55u.c.* albowiem ustalenia, zktérych zaistnienie tej przeszkody wysnuto,
poczynit sgd odwotawczy wylgcznie na podstawie zeznan powddki, ktére atoli w mysl
art. VI pkt 1 ustawy wprowadczej do k.p.c.> nie mogg by¢ uzyte jako dowdd wykazania
waznej przeszkody matzenskiej.

Natomiast ze zgodnych ustalen sgdow nizszych wynika, Ze powoddka
uprowadzona przez pozwanego, ztozyla przyrzeczenie malzenskie, w czasie, gdy
pozostajgc pod bezposrednim jego wptywem zrodzicami sie nie stykala, a zatem
w czasie, gdy nie mozna jej bylo jeszcze uwazac¢ za osobe wolnosci powrdcong.
Shusznie zatem przyjmuje sgd odwotawczy przeszkode z § 56 u.c. wykazang.

Wobec tych rozwag rewizji nie uwzgledniono.

Orzeczenie o kosztach przyznanych powddce opiera sie na przepisach
§8411i50k.p.c.

[Austriacka ustawa z dnia 1 sierpnia 1895 r. o postepowaniu sgdowym w cywilnych sprawach spornych
(austr. k.p.c.): 41, 50, § 506 pkt 2, Dekret nadworny z 23 sierpnia 1819 Zb. U.S. nr. 1595, Rozporzadzenia
Ministerstwa Sprawiedliwo$ci z 9 grudnia 1897 NO 283 Dz. U.P, Powszechna ksiega ustaw cywilnych
dla wszystkich krajéow dziedzicznych niemieckich Monarchii Austriackiej, Wieden 1811 (u.c.): § 55,
§ 56, Ustawa wprowadzajgca u.c.: art. VI pkt 1.]

4 Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch fiir die gesammten deutschen Erbldnder der Oesterreichischen
Monarchie, Justizgesetzsammlung 1811 nr 946. Oficjalny tekst polski: Powszechna ksiega ustaw
cywilnych dla wszystkich krajow dziedzicznych niemieckich Monarchii Austriackiej, Wieden 1811, cz. I-II1.
> Ustawa z 1 sierpnia 1895 r. zaprowadzajgca ustawe o postepowaniu sgdowem w cywilnych sprawach
spornych (Procedura cywilna), Dz.U.P. 1895 poz. 112.
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