Wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 20 pazdziernika 1938 r.
sygn. akt II C 1108/38

1) Sad II instancji moze korzysta¢ wedlug wlasnego przekonania z materialu
faktycznego zebranego przez sad I instancji i na tej podstawie dokonywa¢
samoistnych ustalen.

2) Niedopuszczalnym jest zwalczenie w skardze kasacyjnej stanu faktycznego
niewadliwie ustalonego w zaskarzonym wyroku.

Sad Najwyzszy w sktadzie:
Przewodniczgacy sedzia Sgdu Najwyzszego M. Grabowski
sedziowie Sgdu Najwyzszego dr J. Lopuszanski
E. Baczynski
przy udziale protokolanta aplikanta ]J. Hrzejowskiego
na posiedzeniu jawnym dnia z dnia 20 paZdziernika 1938 r.
w sprawie Andrzeja Bartusia, powoda
przeciwko Anieli z Pietruséw Bartusiowej, pozwanej
o rozdziat od stotu i toza.
po rozpoznaniu skargi kasacyjnej pozwanej na wyrok Sgdu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 16 grudnia 1937 r., sygn. akt II CA 1238/37

1) skarge kasacyjng oddala,
2) zasgdza na rzecz powoda od pozwanej koszty postepowania kasacyjnego
w kwocie 70 zt.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny zmieniajgc wyrok Sgdu Okregowego zezwolitl na rozdziat od
stotu i toza matzenstwa zawartego miedzy powodem a pozwang z winy tej ostatniej,
ajako przyczyne rozdziatu (§ 109 k.c.!) iwine pozwanej w tym rozdziale przyjat
nieporzgdne zycie pozwanej narazajgce dobre obyczaje rodziny
na niebezpieczenstwo.

W szczegbélnosci na podstawie materialu procesowego zebranego przez
Sad Okregowy, Sad Apelacyjny oceniajgc odmiennie od Sgdu Okregowego
wiarygodno$¢ stron ustalil, Ze pozwana nie chciata zerwaé¢ stosunku intymnego,
ktory jg taczyt przez szereg lat przed Slubem z niejakim Borkowskim, a ktérego

! Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch fiir die gesammten deutschen Erblander der Oesterreichischen
Monarchie, Justizgesetzsammlung 1811 nr 946. Oficjalny tekst polski: Powszechna ksiega ustaw
cywilnych dla wszystkich krajéw dziedzicznych niemieckich Monarchii Austryackiej, Wieden 1811, cz. I-III.
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przedstawita powodowi falszywie jako swego wuja, zezwolita temuz Borkowskiemu
zaraz po Slubie na ciggle przebywanie i spanie w jej mieszkaniu przeznaczonym do
wspoélzycia z powodem, zezwolita, by Borkowski miat stale klucz do jej mieszkania
i by Borkowski lezat w bieliznie na otomanie obok pozwanej siedzgcej w szlafroku.

Poza tym ustalit Sad Apelacyjny, ze pozwana, gdy powdd przyszedt do jej
mieszkania na trzeci dzien po §lubie, wyrzucita jego rzeczy do przedpokoju inie
wpuscita powoda do mieszkania, a nadto w pare dni po $lubie o$wiadczyta mu,
ze wezmie za kij, wezwie sgsiada, to powoda szlag trafi.

Wyrok Sgdu Apelacyjnego zaskarza pozwana skargg kasacyjng z obu przyczyn
w art. 426 k.p.c.2 wymienionych.

O ile chodzi o przyczyne z punktu 2. tego artykutu, zarzut kasacji, ze powod
oparl swdj pozew jedynie na cudzoldstwie jako przyznania z § 109 k.c., areszte
twierdzen przytoczyt tylko na uprawdopodobnienie faktu cudzotéstwa, Ze zatem Sad
Apelacyjny naruszyt art. 211, 212 i404 k.p.c. rozprawiajgc nad tymi faktami
przytoczonymi dopiero w skardze apelacyjnej jako samoistna podstawa Zgdanego
rozdziatu, zostatl nalezycie odparty przez Sad Apelacyjny.

O naruszeniu art. 404 k.p.c. nie moze by¢ mowy, gdyz nawet z wywodéw
kasacji wynika, ze powodd nie naprowadzit w skardze apelacyjnej zadnych nowych
faktow, a powotanie sie na fakty juz w pozwie przytoczone nie jest przewidziang
wart. 111 k.p.c. zmiang powddztwa, ile ze caly stan faktyczny przedstawiony
w pozwie zdgza do wykazania waznej przyczyny rozdziatu w § 109 k.c. przewidziane;j.

Nie naruszyt tez Sad Apelacyjny przepisow art. 243-260 i art. 411 k.p.c. przez
rzekomg zmiane ustalen sgdu I instancji bez ponowienia dowodow.

Sad Okregowy wychodzac z blednego zatozenia, Ze podstawg powddztwa jest
jedynie fakt cudzoléstwa, ograniczyl swe ustalenia do tego faktu.
Natomiast Sgd Apelacyjny w tym przedmiocie nie poczynit Zzadnych ustalen, ani tez
nie ocenit w tym kierunku odmiennie wiarygodnosci stron.

Powotane za$ przepisy nie zabraniajg Sgdowi Apelacyjnemu korzysta¢ wedtug
wlasnego przekonania odpowiadajagcego wymogom art. 250 § 1 k.p.c. z materiatu
faktycznego zebranego przez Sad Okregowy i na tej podstawie dokona¢ samoistnych
ustalen, jak to miato miejsce w przypadku omawianym.

Poza tym pozwana w kasacji opiera swoj zarzut pogwalcenia przepiséow
postepowania bgdZz to na roztrzgsaniu szczegdtow faktycznych dla sporu
nieistotnych, badZz tez pod pozorem sprzecznosci ustalen zaktami zwalcza
w niedopuszczalny sposdéb stan faktyczny ustalony niewadliwie w zaskarzonym
wyroku.  Dlatego  dotyczgce  wywody jako  sprzeczne  z wymogami
art. 426 i art. 439 k.p.c. sie pomija.

O ile chodzi o przyczyne kasacyjng z art. 426 pkt 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
podziela w zupelno$ci zapatrywanie Sgdu Apelacyjnego, ze ustalone przezen fakty
w swej tgcznos$ci wystarczajg do wysnucia wniosku o przewidzianej w§ 109 k.c.

? Rozporzgdzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 29 listopada 1930 r. — Kodeks Postepowania
Cywilnego, Dz.U. 1930 nr 83 poz. 651.
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przyczynie rozdziatu od stotu itoza, w szczegblnosci o prowadzeniu przez pozwang
po S$lubie nieporzgdnego zycia, zpowodu czego dobre obyczaje rodzin
sg na niebezpieczenstwo narazone.

Wobec za$ niewadliwego wustalenia braku po stronie powoda zgody
na kontynuowanie  przez pozwang intymnego stosunku  z Borkowskim,
Sad Najwyzszy w §lad art. 439 k.p.c. nie moze rozpatrzy¢ zarzutu wspétwiny powoda
w rozdziale na podstawie rzekomego oswiadczenia tej zgody.

W braku usprawiedliwionych podstaw kasacyjnych nalezato w$lad
art. 436 k.p.c. skarge kasacyjng oddali¢.

Orzeczenie o kosztach polega na art. 98, 101 k.p.c. i § 6 taryfy adwokackiej®.

[Przytoczone przepisy § 109 k.c. z 1811 r., art. 98, art. 101, art.211, art. 212, art. 243-260, art. 404,
art. 411, art. 426, art. 439 k.p.c., § 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 9 grudnia 1919 r.
dotyczgce nowej taryfy adwokackiej dla b. zaboru austrjackiego, Dz.U. 1920 nr 1 poz. 1]

® Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 9 grudnia 1919 r. dotyczgce nowej taryfy
adwokackiej dla b. zaboru austrjackiego, Dz.U. 1920 nr 1 poz. 1.
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