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9 lipca 1936 r zmarl Prezydent miasta Lublina,
S. p. Jozef Piechota.

‘Mozolnie dZwigal na wyzZyny Zycie dzisiejsze.

Gorqco pragnat stworzy¢ dla obywateli miasta
lepsze jutro.

Wrazliwie odczuwal wymowe tego, co bylo wezoraj.

Szlachetnie popieral poczynania w dziedzinie
pracy naukowej i potrzeb kulturalnych.

Swietlanej pamieci przedwczesnie zgastego Pre-
zydenta swego Zarzqd Miejski poswieca prace niniej-
szq, aby uchroni¢ przed zagladq Zrédta dziejowe Lu-
blina i udos(epnié ludziom nauki korzystanie z nich
na chlube i na chwale grodu trybunalskiego.

BOLESLAW LISZKOWSKI
Wiceprezydent m. Lublina
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Wazniejsze pozycje zebranego w publikacji niniejszej materialu moga
byé wedtug roztrzasanych w nim zagadnien ujete w nastgpujgcy sposéb:

Przywilej lokacyjny. Przywilej Wladystawa Lokietka z dn. 15 sierpnia
1317 r. (1)) jest pierwszym znanym nam przywilejem lokacyjnym m. Lu-
blina, lecz niekoniecznie pierwszg lokacjg miasta na prawie niemieckim,.
W lustracji 1614 r. czytamy, ze burmistrz i rajcy lubelscy pokazali lustra-
torom list ksiecia Wiadystawa Lokietka z r. 1317, lecz ,nie ukazali nam
przywileju dawniejszego, ktéry mial bydZ na zasadzenie miasta, przed spusto-
szeniem od Tatar nadanego“.?) Lustratorom 1660 r. mieszczanie oznajmili,
ze ,miasto tuteczne privilegium originale locationis miasta stracilo wtenczas,
gdy Tatarowie pustoszyli.“ ) Nie posiadajac jednak zadnych danych co do
tredci aktu, poprzedzajacego przywilej 1317 r, musimy przyja¢ ten ostatni
za zasadniczy i od niego rozpoczynaé¢ udokumentowang Zrédlami pisanemi
historie¢ ‘miasta." :

Terytorium miasta. Wiadystaw Lokietek nadal w 1317 r. miesz-
czanom lubelskim pod miasto sto tan6w ziemi uprawnej i nieuprawnej
miary, magdeburskiej, wigc. okolo 4000 morgdéw, z ktérych wydzielil na rzecz
woéjta kazdy szésty tan (1).. Teren ten miasto stopniowo rozszerzalo droga
kupna okolicznych wsi: w 1400 r. nabylo Konopnice (14), w 1482 Po-
nigwode (59), w 1504 wdjtostwo z Bronowicami (88). Rozrastalo sie r6w-
niez miasto, dzigki osuszaniu wielkich stawéw i bagien, ongi je okalajacych
i uwidocznionych na ,Najdawniejszym widoku Lublina“, wyjetym z Braunow-
skiego ,Theatrum praecipuarum totius mundi urbium“ 1618 r. i wydanym
w 1901 r. przez Hieronima Lopacifiskiego. W poczatku XVII w. Zygmunt Il
,2a przykladem przodkéw swoich® nadal staroscie lubelskiemu
Janowi Firlejowi pod zamkiem ,pewne miejsca blotniste, poroste tylko sito-

) Tu i dalej w nawiasach podana jest odno$na pozycja pracy.
!) Arch. Pafstw. w Lublinie. Varia, N 248a, str. 1 i 8.
}) N 247 a, str. 5. :
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wiem*“, pod uprawe, zabudowanie i exornationem omni genere culturae (275)?).

Jednoczesnie wszakze miasto tracilo pierwotnie mu nadany i przezna-
czony dla kolonizacji teren: z owych stu tanéw 1317 r. juz w 1564 r. braktlo
26-ciu bez pé! pretu?), w 1570 — 34-ch i 111/, pretéw %), a podczas lustracji
1660 r. miasto ,dalo sprawe, Ze zadnym sposobem wigcej tanéw ad praesens
by¢ nie moze, jeno N 6.“¢) Taki stan rzeczy przetrwal prawie do korca
XVII w. 23 lut. 1783 r. wojewoda lubelski i prezes lubelskiej komisji boni
ordinis Kajetan Hryniewiecki pisal do prezesa departamentu policji: ,..po-
trzeba, aby przesw. Rada Nieustajaca i Rzeczpospolita niezawodny wiekszy,
najmniej do fl. 20.000 rocznego prowentu, obmys$lila sposéb, bo to miasto,
na sto lanach magdeburskich originaliter lokowane, dzi§ nie wiem, jezeli
sze$¢ lanéw obejmuje, tak jest porozrywane, obarczone, zeszczuplone, ze
bez pomocy publicznej subsistere nie moZze i z czasem zupelnie upadnie,
a dawszy mu jeszcze wigkszego funduszu sposéb zapewne podzwignie sie.“ ®)

Zapytywani przez lustratorOw o przyczyny tego ubywania pierwotnej
fundacji miejskiej, mieszczanie wskazywali, Ze na nadanych miastu lanach
powstaly wsie Tatary z karczma Budzyn przy goscincu oraz Hajdéw czyli
Zydowskie, ze ,Zydzi i Podzamcze na nich siedza“, ze czeéé zalana sta-
wami,®) ze ,sila in possessiones rézinych oséb $wieckich i duchownych
odeszto i na nich dwory, folwarki, domki i jurysdykcje r6zne pozakladano.“?)
Wedlug lustracyj 1614 i 1660 r. znaczna cze$¢ landw miejskich przeszia
per alienationem et vendionem bgdZz do jezuitéw, brygidek, proboszcza fary
$§w. Michalskiej, popa ruskiego, szpitala $§w. Ducha, badZ do moznej szlachty:
kasztelana wislickiego Rafata Leszczynskiego (a po nim do Gorajskich),
starosty przasnyskiego Niszczyckiego (po nim do karmelitéw), sedziego
grodzkiego tuckiego Staniszewskiego (po nim do Zboiriskich), pisarzowej
polnej Sierakowskiej i inn.?)

Lubelska komisja dobrego porzadku, rozpoczawszy w 1781 r. swg
dziatalno$é, zajela sie sporzadzeniem dokladnej mapy miasta, okresleniem
jego granic oraz weryfikacja majatku miejskiego. W ostatnim dziesigcio-
leciu XVIII w. miasto wszczelo w sgdach asesorii koronnej procesy prze-

) Wiadomo, ze w taki wlasnie sposéb powstato w potowie XVII w. u podnéza
gbry zamkowej na nabytych przez 2ydéw mokradtach staros$cifskich centrum pézniej-
szego ghetta: Podzamcze i ulica Krawiecka. Por. Batab an. Die Judenstadt von Lublin,
Berlin 1919, str. 9 — 10,

%) Lustr. 1564 r., str. 6.

3) Lustr. 1570 r., str. 8 — 9.

4) Lustr. 1660 r., ks. 247a, str. 6.

%) Arch. Gl. akt dawnych. Metr. Lit,, 1X, 105, k. 183 — 183 v.

) Lustr, 1570 r., str. 9.

") Lustr. 1660 r., ks. 247 a, str. 5.

8) Lustr. 1614 r., ks. 248 a, str. 10 — 13; Lustr. 1660 r., str. 7,
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ciwko posiadaczom Dziesiatej, Konopnicy, Wieniawy, Rur Brygidkowskich
z folwarkiem Kilowskim czyli Baki (p6zniej Czuby) i wielu innych okolicz-
nych folwarkéw i wsi, ongi rzekomo nalezgcych do funduszu miejskiego.
Rzecza pozyteczng bytoby zbadanie $ladéw owych proceséw w ksiegach
s3déw asesorskich, tembardziej, Ze podane w pracy niniejszej dekrety gra-
niczne (16, 18, 22, 23, 47, 50, 107, 125, 133, 134, 212, 215, 267) nie daja
dostatecznego przedstawienia o dawnej przestrzeni miasta.?)

Prawo magdeburskie nadane zostalo m. Lublinowi na mocy przy-
wileju lokacyjnego 1317 r. (1). Na gruncie miejscowym prawo to pod dzia-
faniem wielorakich czynnikéw, obyczajowych, ekonomicznych i innych,
odchylato sie czesto od swego pierwszowzoru niemieckiego i przeksztalcalo
w niektérych dziedzinach w ,prawo magdeburskie m. Lublina lokalne.“?)
Nie bez powodu Jan Olbracht 21 wrzesnia 1494 r. zagrozit wéjtowi lubel-
skiemu Stanistawowi Morsztynowi i jego sukcesorom karag 100 grzywien
za niedo$¢ Sciste przestrzeganie zasad prawa magdeburskiego (75). Nie
podlega wszakze kwestii, ze to wlasnie prawo okazalo decydujacy wplyw
na caly wewnetrzny ustr6j miasta naszego oraz na organizacje poszczegél-
nych wladz miejskich.

Woéjci dziedziczni. ,Lokacja miasta — pisze prof. Ptasnik w ,Stu-
djach nad patrycjatem krakowskim wiek6w §rednich® — wymagala znacz-
nych wysilkéw finansowych, bo wéjt musial sie staraé nietylko o sprowa-
dzenie mieszkanicédw, ale takze urzadzi¢ cate miasto, zbudowaé kramy, miyny,
jatki przer6zne.“ ,Poniewaz odpowiednimi dla lokacji kapitalami rozporza-
dzali przewaznie przybysze z zachodu, pierwszymi przeto lokatorami miast
polskich na prawie niemieckim byli prawie wylgcznie Niemcy, moze w czesci
z dalszych stron (lubelski wojt Franczko), ale przedewszystkiem Slazacy.“
Nastepnie, ,kiedy Krakdw spoteznial w bogate niemiecko-Slaskie mieszczan-
stwo, mieszczanie krakowscy z kolei stajg sie lokatorami polskich miast, jak
Wieliczka, Olkusz, Wolbrom, Miech6éw, Sandomierz, Torufi, Lublin.“3)
W ubogim Lublinie nie znalazlo sie ludzi, ani obdarzonych dostatecznym

) Por. zdanie ks. Jana-Ambrozego Wadowskiego w ,Kosciolach lubelskich®,
Krakéw 1907, przypis na str. 22 — 23. — Autor Sumariusza praw i przywilejéw m. Lu-
blina z r. 1819 (B-ka Lopac., rps N 146) uwaza ponadto za nieprawnie oderwane od
wlasnosci miejskiej wsie i folwarki Tatary, Czechéwke, Hajdéw, Lemszczyzne, Biel-
szczyzng, przedmieScie Piaski nad Bystrzyca oraz caly szereg nieruchomos$ci miejskich.
Patrz réwniez w tej sprawie ,Inwentarz funduszdw m. Lublinowi stluzgcych®, sporza-
dzony w 1819 r. przez dozorce miast | dozorstwa Brandysa (Archiwum akt dawnych
w Warszawie. Komisja rzgdowa spraw wewn. Vol. V, N 3658, str. 110 — 140).

) Advoc. Lubl., 43, f. 257 v.

3) Rocznik Krakowski, t. 15, 1913 r., str. 20 i 31,
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dla objecia urzedu wojtowskiego zaufaniem monarchy, ani odpuwiednio
sytuowanych materialnie dla nabycia wéjtostwa — rzeczy kosztownej“,
bo przynoszacej znaczne zyski w postaci pewnej cze$ci dochodu z czynszu
z gruntéw, placonego monarsze, trzeciej zwykle cze$ci dochodu z opfat
sgdowych, z ,cutlowa“ lub , kutelhofa® czyli rzeZni, z taw chlebnych
i szewskich, kram6w sukiennych, mlyndw, karczem, sadzawek itp. Jesli kto
oddawal wojtostwo i zrzekal sie tych dochoddéw, ,to tylko za dobrem wyna-
grodzeniem,“?) Z tych wlasnie powod6éw dziedziczne wojtostwo lubelskie
znajdowalo si¢ az do wykupienia go w 1504 r. przez samo miasto prze-
waznie w rekach ‘moznych mieszczanskich rodzin krakowskich, ktérych
przedstawiciele weszli z czasem w szeregi szlachty polskiej i ktérzy niekiedy
posiadali jednoczesnie wojtostwa w innych miastach (Piotr Czech) oraz
piastowali wysokie urzedy na stuzbie miejskiej (Pieczen, Morsztyn) lub
panstwowej (Morsztyn).

ZasadZca Lublina czyli lokatorem, ktéry w 1317 r. otrzymal od Wla-
dystawa Lokietka za lokacje miasta stanowisko wéjta dziedzicznego (advo-
catus haereditarius), byl Maciej, wéjt z Opatowca, wielkorzgdca débr kré-
lewskich w ziemi krakowskiej i sandomierskiej (1), a ,urzad wielkorzadcy
w wiekach $rednich prawie z reguly powierza si¢ bogatym kupcom; z ja-
kiego miasta pochodzil, trudno wiedzie¢; w kazdym razie z Krakowem l3gcza
go jakie$ blizsze stosunki, skoro tu przebywa jego brat Piotr i posiada
realnosci.“?) W nieznanych blizej okoliczno$ciach woéjtostwo lubelskie
jeszcze w pierwszej polowie XIV w. przeszto do kréla Kazimierza W., ktéry
25 stycznia 1342 r. sprzedal je w dziedziczne posiadanie za 140 grzywien
mieszczaninowi z dalekiej Moguncji Franczkowi, przy czym wiaczyl do woj-
tostwa wsie Bronowice i Konopnicg i powigkszyl pierwotne uposazenie
wéjta (3). ,O0 nowym wojcie zadnych wiadomos$ci nie posiadamy.“?)
W przeciagu nastepnych stu lat akta lubelskie nie zawieraja zadnych danych,
dotyczacych wojtéw lubelskich. Piotr Wlodkowic z Charbinowic, sprzeda-
jacy w 1400 r. miastu nalezacg do wojtostwa wie§ Konopnice (14), wyste-
puje w aktach bez tytulu wdjta.

Z cytowanych prac Ptasnika i Kutrzeby dowiadujemy si¢ o domnie-
manych wdjtach lubelskich w drugiej potowie XIV i pierwszej XV w.
Byli to: Piotr Bogacz Czech (Petrus dives Bohemus de Lublin), przyjmu-
jacy w 1395 r. prawo miejskie krakowskie i posiadajacy ponadto woéjtostwo
grodeckie, *) i Zygmunt Wierzynek, majgcy w Lublinie wéjtostwo, ktére mu

1) Kutrzeba St. Historja rodziny Wierzynkdw. Rocznik Krakowski, t. 2,
1899 r., str. 35.

1) Ptasnik. Studja nad patr. krak., str. 73.

%) Ibid., str. 74.

4 Ibid., 27, 74, 75.
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przypadlo po ojcu; w r. 1407 sprzedal je swojemu wujowi Wawrzyficowi
Schirmerowi wobec sadu wyzszego krakowskiego;') nastepca Wawrzyfica
Schirmera na wdjtostwie lubelskim miatl by¢ jego jego syn Mikolaj, nastepca
Mikolaja syn Piotr.?) Zygmunt Wierzynek nalezal do znanej i bogatej
rodziny krakowskiej. Spokrewnieni z Wierzynkami Schirmerowie przybyli
do Polski prawdopodobnie ze Slaska i Moraw i pochodzili z Herburtéw;
wymarli w polowie XV w.%)

W latach 1445 — 1448 spotykamy w aktach lubelskich rajce krakow-
skiego Jana Pieczenia (consul Cracoviensis Joannes Peczan, Peczen, Pyetschin),
zajmujacego wéjtostwo lubelskie jure propinquitatis et legitimae successionis
post famosum Petrum (po Piotrze Schirmerze) (24). Pieczeniowie to za-
mozni mieszczanie krakowscy; ,juz od polowy XIV w. przebywaja w Kra-
kowie; wlasciwa ich nazwa brzmi: Pitczin, Pitczen, Petczin, Pitschin lub
Pitschen od miasteczka Byczyny (Pitschen) na Slasku, skad przybyli do
Krakowa; dopiero w polskich ustach zmienito si¢ nazwisko na Peczin,
Peczen lub Pieczen.“t) Jako jeden z pretendentéw na wéjtostwo wystepuje
wtedy sam krél Kazimierz Jagiellonczyk, pragnacy zagarng¢ je prawem kaduka
po bezdzietnej $mierci Piotra Schirmera. Wyrok w sporze kréla z wéjtem (29)
bardzo dodatnio $wiadczy o niezaleznosci i bezstronnosci 6wczesnych sagdéw
polskich.

W 1456 r. Pieczen sprzedaje wojtostwo zieciowi swemu, rajcy kra-
kowskiemu, Stanislawowi Morsztynowi, kierownikowi mennicy krélewskiej
(41, 42). Morsztynowie to stara i bogata rodzina krakowska, nalezaca
p6zniej do arystokracji polskiej.®) Od sukcesor6w Morsztyna wykupuje
w 1504 r. wéjtostwo gmina miejska (86, 88, 89, 90, 92, 93). W 1533 r.
Zygmunt | zobowigzuje sie zachowaé miasto przy posiadaniu wojtostwa
w ciggu 20 lat, po ktérych uplywie krélowi i jego nastepcom liberum erit
proconsulem, consules civesque nostros Lublinenses de ipsa advocatia re-
dimere et redimi permittere (139), ale po 15 latach, w 1548 r., tenze
Zygmunt 1 wciela na wieczne czasy wojtostwo do miasta (198), a syn jego,
Zygmunt - August, przyrzeka w tymze roku, ze wykupu wiecej nie bedzie
(200, 239, 251).

Jurysdykcja nad ludnoScig. Pierwszy lubelski wdjt dziedziczny
otrzymal w 1317 r. wraz z uposazeniem prawo sadownictwa w miescie (1).
Sam on odpowiadal tylko przed krélem (141). Kazimierz W. przywilejem

1) Kutrzeb a, op. cit., str. 51.

% Ptasnik. Ibid, str. 75. O Wawrzyficu i Mikolaju Schirmerach patrz
réwniez Fragm. Consul. Lubl,, 10, N 30, oraz W ad ows ki, Koscioly lub., str. 213.

%) Ibid., str. 76 — 77.
%) Ibid., str. 75 — 77.
5) Ibid., str. 76 — 78.
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z dn. 25 stycznia 1342 r. potwierdzil podleganie mieszczan w sprawach
sadowych jurysdykcji wojtowskiej. Od wyrokéw sadu wéjtowskiego wedlug
przywileju tego mozna bylo apelowaé tylko do sadu krélewskiego (3).
Dopiero Zygmunt |, juz po wykupieniu wéjtostwa przez miasto, ustanowil
dla mieszczan 29 lipca 1531 r. inny porzadek apelacji (129). Przywilejem
Kazimierza IV z dn. 18 grudnia 1460 r. burgrabiemu zamku lubelskiego
zabroniono udzialu w sgdach miejskich (49, 289).

Jak w innych miastach polskich, tak samo i u nas, obok ,pana miesz-
czan“ — woéijta dziedzicznego, rzadko prawdopodobnie przebywajacego w Lu-
blinie, istnial urzad wojta sagdowego czyli podwoéjciego (advocatus juris civilis,
viceadvocatus). Jan Olbracht przywilejem z dn. 21 wrzes$nia 1494 r. po-
twierdzil wéjtowi lubelskiemu prawo stanowienia podwdjciego dla sgdzenia
w miescie spraw cywilnych i karnych, pod warunkiem, aby kandydat na to
stanowisko odznaczal sie biegloscia w prawie magdeburskim (75). Po
29 latach, 11 kwietnia 1523 r., Zygmunt I przelal na rajcéw prawo wybie-
rania podwédjciego przy pewnym udziale cechéw oraz wybranego przez
niezorganizowane pospolstwo quinqueviratu (119), a 26 lutego 1546 r,
catkowicie pozbawil pospélstwo prawa udzialu w elekcji podwéjcich (196).

Po wykupieniu w 1504 r. przez miasto woéjtostwa gmina miejska
przejmuje na siebie nie tylko posiadlosci wéjtostwa, lecz réwniez wszelkie
prawa wojta dziedzicznego, m. inn. wladze¢ sagdowg. Miasto zostaje poddane
jurysdykcji burmistrza i rajcéw (198, 200). Wojci dziedziczni, prawdziwi
dotad moznowladcy, schodzg teraz ze sceny. Niegdys, zdaje sie, niektérzy
z nich posiadali nawet przywilej mianowania rajcéw miejskich. Wg Ptadnika
,Morsztyn, kiedy wydzierzawia woéjtostwo lubelskie, zastrzega sobie prawo
mianowania radnych miasta“t). Od r. 1504 spotykamy sie z odwrotnym
zjawiskiem. Nowych wéjtéw wybiera rada. Przewodnicza oni lawie, jako
instancji nizszej w stosunku do rady. Do rady idzie apelacja od wyrokéw
sadu woéjtowskiego. Wodjci sadowi pozostajg nadal, lecz rada sama ich
wyznacza badZ ze swego grona, badZ z grona lawy (196), i sama przeka-
zuje im sprawy do rozsgdzenia. Jeszcze w 1758 r. August Il potwierdzil
prawo rady wyznaczania woéjtéw sadowych (412, 413).

Rajcy. O radzie miejskiej pierwsza wzmianke podajemy pod ro-
kiem 1377 (8); o ksiggach miejskich lubelskich pierwsza wiadomo$¢ mamy
z 1396 r.?) Rajcéw Lublin posiadal do 1535 r. 8-miu, od tego roku 10-ciu:
6 starych (consules antiqui) i 4 nowych czyli rezydentéw (152). Wybie-
rano rajcéw z tawnikéw. Starg te prerogatywe miasta potwierdzit w 1508 r.
Zygmunt [ (101), a w 1760 r. August Il (416). Wybory do rady odbywaly

1) Ptas$nik, op. cit, str. 27.
1) *  Archiwum Parfstwowe w Lublinie. Wiadomo$¢ og6lna“. Lublin 1926, str. 65—66.
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sie do 1537 r. w dziei §w. Walentego (14 lutego), od 1537 do 1611 r.
w oktawe Obrzezania Panskiego czyli 8 stycznia (159), od 1611 r. do
upadku Rzeczypospolitej w wigilie tegoz $wigta czyli 31 grudnia (281). Od
1591 r. rajcy piastuja swéj urzad dozywotnio (254).

Obowiazki rajcéw i stosunek ich do pospélstwa czesciowo okresla
dekret komisarski, zatwierdzony w 1522 r. przez Zygmunta 1 (117; por.
w pozycji 179, rok 1541, przyslugujace rajcom prawo stanowienia ,licyta-
torbw“ oraz sadzenia kupcéw chrzedcijanskich i zydowskich). Co do
dochodéw rajcéw, to o miynie na Bystrzycy, z ktérego trzecia miara winna
byla na mocy przywileju Zygmunta [ z dn. 5 lut. 1538 r. i$§¢ rajcom pro
eorum privato usu, oraz o prowencie z arendy gorzalczanej, przekazanym
przywilejem Zygmunta | z dn. 4 marca 1541 r. rajcom na prywatny ich
uzytek, patrz pozycje: o miynie 162, 169, 180; o arendzie gorzalczanej 176
i 413. Inne dochody rajc6w oméwione 83 w pracach ,Rada miejska lubelska
w XVII w.“, str. 19 — 31, i ,Rada miejska lubelska w XVIII w.“, str. 14— 15,

Wolnosci od ciezaréw na rzecz kréla i panstwa. Wiadystaw
Lokietek nadal w 1317 r. nowolokowanym mieszczanon lubelskim na 20 lat
wolno$é a censu nostro et universis servitiis et gravaminibus (1). ,Wol-
nizna“ tego rodzaju byla zwyklym zjawiskiem przy zawieraniu kontraktu
lokacyjnego. ,Osadnicy musieli mie¢ czas na zagospodarowanie sig, pobu-
dowanie sie, zaopatrzenie w inwentarz zywy i martwy i przygotowanie
ziemi do uprawy, w wielu bowiem wypadkach trzeba bylo karczowac lasy
i robi¢ z nich role. By! to zatem czas przejSciowy, zanim mozna bylo
rozpoczg¢ normalne zycie.“') Po uplywie okresu wolnizny mieszczanie
lubelscy mieli ptaci¢ po 1 wiardunku od lana. Ale kleski, ktére fak obficie
spadaly na Lublin, zmuszaly kr6lé6w do nadawania miastu nowych ulg
i otaczania go szczegbélng opieka. Wiec Kazimierz Jagielloficzyk w 1447 r.
zwalnia mieszczan lubelskich na 10 lat od wszelkich czynszéw (26) ,z przy-
czyny, ze w roku tym przez Tatar6éw (miasto) oblezone i spalone zostalo;“?)
w nastgpnym roku uwalnia ich, réwniez na 10 lat, ob damna ignis od
oplaty mostowego w Lecznie i korcowego w Brzesciu (28). Zygmunt Stary
z powodu pozaru nadaje w 1515 r. Lublinowi wolno$¢ na 18 lat od po-
datkéw na rzecz kréla i na obrone paristwa (112), na rok od czopowego
(112, 113) i na 8 lat od podwéd (112).

Porzadek dawania podwodd ustanowit dla m. Lublina jeszcze Ale-

ksander Jagielloficzyk w 1506 r. (96). Zygmunt Stary w 1533 r. zabronil sta-
rostom zada¢ od mieszczan podwéd do bardziej odleglych miejscowosci (138).

) Kaczmarczyk Kazimierz. Lokacja Starej Lodzi na prawie niemieckim.
JRocznik Eodzki“, t. 1, 1928 r., str. 135. E
?) Sumar. 1819 r,, N 15. B-ka Lopac., rps N 146, \ r

Y
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Zygmunt Il w 1597 r. polecil urzedowi miejskiemu przestrzega¢, aby przy
wymaganiu podwdéd okazywano list podwodny z pieczecia koronng (262).
Tenze krol, majgc na wzgledzie szkody, poniesione przez miasto od pozaréw
i przechodéw zolnierskich, zwolnit je w 1611 r. na 10 lat od powinnosci
podwodnej (282, 283). Syn jego, Wladystaw IV, z uwagi na klgske 7-letniego,
grasujgcego w Lublinie moru, przedtuzyl! w 1635 r. powyzsza libertacje na
20 lat (315), a w 1646 r. nakazal zamieni¢ podwody podwodnymi pie-
nigdzmi (324).

Polozenie gospodarcze Lublina, wysunietego na wsch6éd i narazanego
od zarania dziejow swoich na napady licznych nieprzyjaci6él, r6wniez zna-
lazto uwzglednienie w przywilejach krélewskich., W 1502 r. Aleksander
Jagielloniczyk, majac na uwadze grozace Lublinowi od wrcgéw niebezpie-
czefistwo, zwolnil mieszczan lubelskich od wypraw wojennych z nabytej
przez nich w 1482 r. wsi Ponigwody (78, 84). Z XVII wieku doszly do
nas liczne libertacje mieszczan od ciezaréw zolnierskich, hiberny, chlebéw,
stacyj, konsystencyj, noclegéw (311, 313, 314, 334, 365, 376, 392), od wy-
prawy lanowego Zzolnierza (344, 348) itp. Krdélowie motywowali przywileje
tego rodzaju pragnieniem dania ,jakiegokolwiek ufolgowania“ miastu, zbyt
uciemigzonemu przechodami wojsk tak swoich, jak réwniez obcych (311),
oraz wzgledami na to, ze Lublin nalezy do miast primae classis (376), ze
jest ,miejscem publicznym sadom naznaczonem® (313), ze tu ,sacrarium
$wigtej sprawiedliwosci trybunalu koronnego corocznie odprawuje si¢“ (365).

W drugiej pol. XVII w. ograniczony réwniez zostal obowigzek dawania
stacyj i gosp6d deputatom trybunalskim (336, 383, por. 376). Posiadamy
ponadto kilka przywilejow tegoz typu, wystawionych wylacznie na rzecz
rajcébw. Dotyczyly one zwolnienia rajcébw od pewnych podatkéw pobiera-
nych na rzecz kréla i Rzeczypospolitej, od ciezaréw ziemskich, dostarczania
podwéd, wypraw wojennych z racji posiadania wojtostwa (82, 91, 141, 198).

Przywileje na podatki. Przywileje w zakresie skarbowym mozna
podzieli¢ na dwie grupy: na pozwalajgce miastu na pobieranie pewnych
podatkéw, stalych lub czasowych, oraz na udzielajgce prawa na utrzymy-
wanie przedsiebiorstw. Do podatk6w, pobieranych na mocy przywilejéw
krélewskich, nalezaly: strygield od 1468 r, (51, 128, 301, 421); czopowe
w 1506 r. na 1 rok {97), w 1556 r. na 2 lata (216, por. 226); szos od
1507 r. (98, 151); gorzalczane czyli optata od konsenséw na palenie
i sprzedawanie gorzatki, od 1524 r. (120); grobelne od 1533 r. (137, 421;
por. wcze$niejsze wzmianki o grobelnym: 69, 87, 127); mosto we, wlasciwie
aukcja w 1535 r. tego podatku, ustanowionego superiori tempore (150, 421),
oraz pOzniejsze aukcje z lat 1556 (217) i 1629 (301); targowe od 1545 r.
(192), zniesione w 1765 r. (421); korcowe od 1545 r. (194, por. 421);
grosz piwny — od beczki piwa przywoznego w 1613 r. na 10 lat (288),
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przediuzany w nastepnych latach (296, 297, 300, 307, 312); oplata od tokcia
kramu: 15 groszy od 1618 r. (295) i 1 zloty od 1647 r. (326); pobor
od saletry, przywozonej do Lublina: 2 funty od beczki, od 1634 r. (300,
312); sztukowe i aukcja tegoz w 1658 r. (350, por. 355), potwierdzana
w nast. latach (364, 372, 408, 421). Wiekszoé¢ z powyiszych podatkéw
pobierana byla na $cisle okred$lony cel; wiec na obrone i obwarowanie
miasta, na naprawe fortyfikacyj, okopdw, baszt i muréw przeznaczone byly:
prowizoryczny dochéd z czopowego, czesé szosu, doch6d z konsenséw na
palenie’ gorzatki, cze$¢ grosza piwnego, pobér w naturze od przywozonej
saletry; na naprawe i konserwacje mostéw i drég miejskich — mostowe
oraz cze$¢ grosza piwnego. Na reparacje muréw i na splate dlugéw miej-
skich krdl Jan - Kazimierz oddal na 3 lata przywilejem z dn. 3 maja 1654 r-
wszystkie kaduki miejskie (339, por. 332).1)

Przywileje na przedsiebiorstwa. Z przedsigbiorstw, utrzymywa-
nych przez miasto za specjalnym pozwoleniem krélewskim, w pracy ni-
niejszej sa wymienione: wodociggi — pierwsza wiadomo$¢é z 1471 r.
(55, 95, 111, 123, 140, 147, 269); smatruz — przywilej Kazimierza IV na
odbudowanie (denuo erigere) smatruza czyli kramnicy 1475 r. (57); wcze-
$niejszy przywilej nieznany; prawdopodobnie przed 1475 r. smatruz istnial
bez pozwolenia krélewskiego; waga — przywilej Aleksandra Jagiellonczyka
1502 r. na wykupienie przez miasto z ragk prywatnych wagi z tragarstwem
(79, por. 68, 77, 84, 280, 301); dochéd z wagi mial byé obracany na naprawe
muréw miejskich i na roboty zwigzane z obrong przed atakami nieprzyja-
cielskimi; blech i szlifiernia od 1527 r. (121, 269); kapnica — przy-
wilej Zygmunta - Augusta 1548 r. na odbudowanie (denuo extruere) i urza-
dzenie na wz6r m. Lwowa kapnicy czyli woskobojni dla topienia wosku
i badania korzeni, przywozonych z Grecji i Turcji (199, 207); piwnica
pod ratuszem — 1552 r. (208, 288: uprzywilejowana karczma miejska
pod ratuszem); postrzygalnia sukna — przywilej, odnowiony przez
Zygmunta - Augusta w 1564 'r. wobec spalenia sie poprzedniego podczas
pozaru miasta (225).2) Ponadto w 1541 r. Zygmunt | Stary nadal, a w 1604 r.
Zygmunt Il potwierdzil mieszczanom lubelskim prawo na branie i lamanie
kamienia z géry we wsi Tatary na budowanie muréw i wsi miejskich oraz
doméw obywateli lubelskich (175, 272). Przywileje na inne przedsigbiorstwa

) Inne dochody miasta, nieoparte na przywilejach, wzgl. ustanowione przez same
wiadze miejskie, wymienione sq w pracy ,Archiwum Pafstwowe w Lublinie. Wiado-
mos$¢ ogdlna“, str. 76.

%) W ksiedze radzieckiej lubelskiej N 105, str. 1 v., znajdujemy wiadomos¢
o postrzygalni juz pod r. 1534.
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sa nieznane. O cegielni miejskiej wspomina lustracja 1564 r., str. 33.1)
O fawkach solnych — lustracja 1570 r, str. 24, ale na te lawki mieszczanie
w 1570 r. ,nie ukazali zadnego przywileju.*

Drogi handlowe przez emporium lubelskie. Nie posiadamy do-
tychczas specjalnej pracy, poswigconej dziejom handlu dawnego Lublina;
wielka wszakze rola handlowa miasta naszego, jako targu wymiennego na
polsko - litewsko - ruskim pograniczu, oraz donioste znaczenie idacych przez
emporium lubelskie drég handlowych oméwione juz zostaly w pracach
naukowych, ze wymienimy na tym miejscu Kutrzeby ,Handel Krakowa
w wiekach S$rednich“ i ,Handel Polski ze Wschodem®, Koczego ,Han-
del Poznania do polowy w. XVI“ lub Semkowicza ,Hanul namiestnik
wilefiski“ (Ateneum Wileniskie, VII, zesz. 1 —2). W niniejszej publikacji
akta, dotyczace zbiegajacych sie¢ w Lublinie dr6g handlowych, znajdujg sie
pod NN 30, 37, 39, 74 i 85.

Przywileje celne i handlowe. Sktad. Jarmarki. Geograficzne
polozenie Lublina, jakby predestynowanego do odegrania roli posrednika
gospodarczego Polski ze wschodem i do ogniskowania produkcji ziem
sasiednich, doceniali krélowie polscy, nadajac mu liczne przywileje celne
i handlowe, Juz od Wiadyslawa Lokietka mieszczanie lubelscy otrzymali
przy lokacji rzadkg w owych czasach, wieksza niz mieszczanie krakowscy
od Bolestawa Wstydliwego w 1257 r.2), wolnos$é od cel na zawsze
w calym pafistwie (N 1 — 1317 r. i N 2 — bez daty, miedzy 1320 a 1333 r.);
wolnosé te wielokrotnie potwierdzali pézniejsi krélowie (5, 6, 15, 102, 148,
156, 161, 163, 237, por. 74, 85, 106, 110, 145), czynigc drobne wyjatki np.
dla klasztoru Sulejowskiego, ktéry na mocy zawartej z Lublinem i potwier-
dzonej przez Zygmunta | w 1538 r. ugody pobieral od mieszczan lubelskich
clo od bydla, pedzonego przez miasta klasztorne Sulejéw i Skrzyn (164),
lub dla starosty belzkiego i chelmskiego Jana z Teccyna, dozywotniego
tenutariusza komér celnych belzkiej i chetmskiej w 40-ch latach XVI w.
(170, 183, 185, 197, 201).

O ile idzie o przywileje handlowe, na pierwszym miejscu nalezy
wymieni¢ przywilej, otrzymany przez mieszczan lubelskich w 1383 r. od

) Miasto czerpato réwniez dochdd z prywatnych cegielni. W ,Inwentarzu fun-
duszOéw m. Lublinowi sluzacych®, sporzadzonym przez Brandysa w 1819 r., czytamy
w pozycji 58-ej: ,Z mocy przywileju Michata, kréla polskiego, z dn. 31 sierpnia 1671 r.
zobowigzanym zostal kazdy mularz lub cegielnik, cegielni¢ w obrebie territorjum miasta
posiadajacy, corocznie dawaé cegly sztuk 500 i wapna korcy 5 na uzytek m. Lublina®,
Archiwum akt dawnych w Warszawie. Akta komisji rzadowej spraw wewn. i policji,
tyczace si¢ m. Lublina. Vol. V, N 3658, str. 134 v.

5 Szujski J. Najstarsze ksiegi i rachunki m. Krakowa (Monum, medii aevi
hist., IV). Krakow 1878, str. XVI.
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Jagielly, w. ksiecia litewskiego, i brata jego Skirgielly na wolny handel
z Litwag (10). Donioslo$¢ przywileju tfego omoéwil prof. Wiadyslaw Sem-
kowicz we wspomnianej juz pracy o Hanulu, namiestniku wilenskim.

W dziewieé lat p6Zniej, w 1392 r, wigc o dwa lata wczesniej, niz
Poznan, Lublin otrzymat prawo sktadu z 8-iodniowym przymusem skla-
dowym (11), potwierdzone w latach 1468 (51: animadvertentes — motywuje
Kazimierz Jagielloiczyk swéj przywilej — situm, condicionem et ambitum
civitatis nostre Lublinensis, quibus inter alias regni nostri insigniores civitates
una illarum meruit censeri, vocari et reputari...), 1565 (227), 1596 (260)
i 1637 (318). Prawo skladu zagwarantowalo miastu udzial w wielkim
handlu. Ze skladu lubelskiego korzystali kupcy tak z Turcji i Woloszczyzny,
ktérzy stad, a nie ze Lwowa, woleli kierowaé sie na zach6d (157), jak
réwniez z Wroctawia, Slaska, Moraw i Czech, naruszajac prawo sktadowe
Krakowa (211); gromadnie naplywali do Lublina Wlosi, Niemcy, Wegry,
Francuzi, Szkoci, Ormianie (318, 320). Dla cudzoziemskich i polskich
kupcéw ,byl na polowie drogi polozony Lublin dogodniejszem miejscem
spotkania, niz Lwow*“.!) Stad powazne zatargi na tle prawa skladowego
migdzy Lublinem a innymi miastami, szczegélnie Lwowem, ktéry mial pre-
tensje omal nie do monopolu w handlu ze wschodem i, wedlug skarg
mieszczan lubelskich, zadal, ne inde (ze Lwowa) mercatores longius pro-
gredi possint (157, por. 158, 389).

Oprécz wolnosci celnej, ktéra posiadali kupcy lubelscy, oraz prawa
sktadowego, do rozwoju handlu lubelskiego walnie przyczynily si¢ stynne
jarmarki lubelskie. Miedzynarodowy charakter jarmarkéw tych podkresla
szereg dawnych pisarzy. Kromer w ,Polonia“ 1578 r., charakteryzuje
Lublin, jako oppidum ,non spaciosum, sed bene exaedificatum et externarum
gentium christianarum iuxta ac barbararum emporio nobile.“?) Jerzy Braun
w VI tomie swego ,Theatrum praecipuarum totius mundi urbium®, Kolonja,
1618 r, zamieszcza wéréd ,Civitates orbis terrarum“ ,Tipus civitatis Lubli-
nensis in regno Poloniae ex omnibus partibus mundi emporio ter in anno
celebrari consueto clarae“, objasniajac, ze na jarmarki te zjezdzaja sie z najdal-
szych stron §wiata rézne narody: Niemcy, Grecy,Ormianie, Arabowie, mieszkarcy
Moskwy, Scytowie (Tatarowie), nawet Francuzi, Wtosi i Anglicy.?) Dostow-
nie to samo powtérzy w 1659 r. Andrzej Cellariusz w ,Regni Poloniae
Magnique Ducatus Lithuaniae.. novissima descriptio“, Amsterdam, pag, 197.

Pierwszy przywilej na jarmark lubelski mamy z 1392 r. W tym wlas-
nie roku, roku otrzymania przez mieszczan lubelskich prawa skladowego,
Wiadystaw Jagietto ustanowil w Lublinie 16-dniowy jarmark na Zielone

) Koczy. Handel Poznania, 59.
7)) wyd. Czermaka, 1901 r., str. 42. } :
3 Lopacinski. Najdawniejszy widok Lublina. Warsz. 1901

=
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$wiatki (12). Kazimierz Jagielloficzyk w 1448 r. nadal Lublinowi cztery do-
roczne jarmarki: dwa 16-dniowe i dwa 8-dniowe (27), a Zygmunt | w 1538 r-
zmienil terminy jarmarkéw (167), za§ w 1542 potwierdzil poprzednie w tej
sprawie przywileje (184). W XVII-w. spotykamy juz tylko trzy jarmarki;
o trzech réwniez pisze Braun. ,Jarmark na Wniebowziecie N.M.P — czy-
tamy w lustracji 1660 r. — teraz zaging! dlatego, ze gléwniejszy na tenze
dziefi $wiety odprawuje sie jarmark w miescie Jarostawiu.“ 1)

Kupcy. Pragngc przyciggnaé na jarmarki lubelskie kupcéw obcych,
juz Wiadystaw Jagietlo w 1392 r. zwolnit ich od optat celnych (12); toz
uczynil Kazimierz Jagielloficzyk w 1448 r. wzgledem kupcéw, przybywaja-
cych na 16-dniowe jarmarki, na Oczyszczenie N. M. P. i na Zielone $wiatki
(27); Aleksander Jagielloficzyk nadal w 1503 r. wolno$¢é od oplaty targowe-
go na czas jarmark6w wszystkim posiadaczom towaréw w sklepach, na wo-
zach i w naczyniach (83, 289). Te i p6Zniejsze wolnosci (165), otrzymane
przez kupcéw — przychodniéw, zbyt, zdaje sie, szeroko byly przez nich in-
terpretowane; ,w odprawowaniu jarmarkow“ zaczal dzia¢ sie ,wielki nie-
rzad“, ktéry spowodowal w 1632 r. mandat Zygmunta Il do wiadz lubel-
skich wzgledem ukrécenia kupcéw postronnych, a to w obawie wiekszego
jeszcze zubozenia i nedzy obywateli miejskich (304).

Opieka krol6w nad handlem i kupiectwem Ilubelskim znalazta swoj
wyraz rOwniez w wielu innych zarzadzeniach, wiec w zaliczeniu przez Zyg-
munta [ w 1512 r. m. Lublina do miast, posiadajgcych prawo handlu za
Slaskiem, z wyjatkiem Wroclawia ), w rozkazie tegoz kréla z 1517 r. do sta-
rostow wielkopolskich niepobierania oplat od przejezdzajacych przez Gniezno
z towarami mieszczan lubelskich (114); w poleceniu Zygmunta | staroscie
lubelskiemu Janowi z Teczyna w 1537 r. chwytania i karania kupcéw, omija-
jacych Lublin w drodze z Litwy do Wroclawia (158); w nakazie Wladysta-
wa IV 1637 r. wzgledem uiszczania oplat skladowych przez kupcéw nie-
mieckich (318); w obronie kupcéw chrzescijafiskich przed konkurencjg zy-
dowska (373, 377, 379, 384 i inne); w ulatwieniu eksportu czerwca, bydla
i wosku oraz trosce o jakos§¢ tych najgtéwniejszych przedmiotéw handlu lu-
belskiego (85, 136, 202, 207).

Do zorganizowania stanu kupieckiego w Lublinie znacznie przyczynit
sie Jan Sobieski, ustanawiajgc w 1676 — 1685 latach ,prawo i porzadek“
miedzy kupcami lubelskimi i zatwierdzajgc ,artykuly bractwa kupcow lubel-
skich“ (373, 377, 384). ,Przywilej kupiecki“ kréla Jana z dn. 6 czerwca 1685 r.
(privilegium mercatoriale, privilegium confraternitati mercatorum Lublinensium
serviens) potwierdzony zostal 4 pazdz. 1697 r. przez Augusta Il (390, por.
390a i 391 a).

1) Ks. 247 b, str. 34.
7)) Balzer. Corp. jur. Pol. IlIl, N 95,
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.. Jurydyki. Powiedziano juz, ze po wykupieniu w 1504 r. przez gmi-
ne miejska wojtostwa jurysdykcja nad ludno$cia miasta przeszta do rady,
wzgl. do lawy. Zygmunt August w 1556 r., a Zygmunt Ill w 1614 potwier-
dzili magistratowi jego prawa sadownicze (219, 289); Jan Kazimierz nakazatl
w 1654 r. urzedowi radzieckiemu lubelskiemu jurysdykcje miejska ,cale i nie-
naruszenie zatrzymac, nie dajgc jej nikomu z rgk sobie wybiera¢ i niestusz-
nie przypisowac“ (338, por. 374, 376). Mandat ten konieczny byl wobec
powstawania w obrebie lokalnym gruntéw, poczatkowo Lublinowi nadanych,
coraz wigkszej ilosci jurydyk Swieckich i duchownych, wolnych od cig¢zaréw
miejskich i niepodlegajacych sgdom miejskim (326). Po dwuch latach, w 1656 r.,
tenze Jan Kazimierz skasowal wszystkie jurydyki, powstale na gruntach miej-
skich bez konsensu krélewskiego i poddatl je jurysdykcji magistratu (345,
346, 408). Definitywnie kwestje jurydyk rozstrzygnelo, jak wiadomo, prawo
,Miasta nasze krélewskie wolne“ z dn. 18 kwietnia 1791 r.

W pracy niniejszej wymienione sg nastepujace jurydyki:

Czwartek za zamkiem i za Czech6éwka, z koSciolem $w. Mikolaja, kt6-
rego prebendarze posiadali wladze nad odrgbna jurydyka Czwartkowska,
ustanowiong przez Zygmunta Starego (181, 235, 366, 369).)

Kalinowszczyzna, inaczej przedmiescie Lwowskie, jako rozszerzenie
Czwartku ku wschodowi, z kosciolem $w. Agnieszki (0o. Augustynianéw) (421).

Podzamcze. ,Miedzy Czwartkiem a bramg Grodzka, kiedy staw, wy-
tworzony przez rzeke Czechéwke, i wody okalajgce zamek zaczely czescio-
wo, zwlaszcza przy walach zamkowych, wysychaé, wytworzyla sie wokolo
tych- waldw nizina, a-na niej wczednie, bo juz w poczatkach XVl w., zaczela
si¢ zabudowywac?) nowa dzielnica miejska, stanowigca pé6zZniej jurydyke
podzameckg czyli Podzamcze“.?) Z nadanych przedmieszczanom podza-
meckim (suburbani in fundo arcis Lublinensis commorantes) licznych przy-
wilejow najwigksze znaczenie posiadaly przywileje Zygmunta 1II z dnia
15 lipca 1595 r. i 22 marca 1614, potwierdzajgce Podzamczu korzystanie
z prawa magdeburskiego, regulujace sprawe jurysdykcji nad ludnoscia miej-
scowg -i zezwalajace na zakladanie bractw i cechéw (258, 290, 360, 369, 422).
Inne przywileje dotyczyly warzenia piwa podzameckiego (233, 244, 246,
257, 261, 265, 369), uprawiania rzemiosta — na Podzamczu szczeg6lnie roz-
winiete bylo garbarstwo — (233, 274, 369), wolnego wstepu z towarami do
miasta murowanego (233, 369), obowigzkéw wzgledem zamku (233, 244, 369),
wolnosci od podwdd, stacyj i przechodéw zolnierskich (340, 353). Dekrety
Zygmunta Il z dnia 10 grudnia 1594 r. (257, 369) i 28 czerwca 1596 r.

_ ') Szczegdly, dotyczace jurydyki Czwartkowskiej, podaje ks. Wadowski,
str. 74 — 100,
%) przy wydatnym poparciu kréla Zygmunta 11l i jego poprzednikdéw (275, 276)-
) Ks. Wadowski, op. cit., str. 21,
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(261, 369) regulowaly stosunki ludnos$ci chrzedcijanskiej z miejscowg gmi-
ng zydowska w sprawie warzenia i sprzedazy napojéw oraz wypieku chle-
ba; dekret tegoz kréla z dn. 22 marca 1614 r. polecal jurydyczanom pod-
zameckim uzywac¢ w herbie nie koziotka lub kozla, jakiego uzywalo miasto,
lecz baranka bez rogéw (in sigillo non caput haedi aut hirci, sed agni sine
cornibus signum sculptum gerant et praeferant — 290, 369).

Dopiski, poczynione w 1784 r. na kopiach przywilejéw Podzamcza przez
ostatniego wéjta podzameckiego Marcina Klemensa (,ac si przywilej“, ,ia-
koby przywilej“ — 275, 360), pozwalaja mniemaé, ze niektére z tych przy-
wilejow wzbudzily watpliwosci co do swej autentycznosci podczas badania
przez lubelskg komisje boni ordinis praw przedmieszczan podzameckich

Probostwo farne tytulu $w. Michata Archaniofa (309, 393, 397).

Wieniawa, przedtem Lubomelszczyzna, powstata na ogrodach Krejdla-
rowskich, zwanych Niwa, i kolejno nalezgca do Lubomelskich, Oczkéw,
Krosnowskiego, Burkackiego, Leszczynskich, Gorajskich, Suchodolskiego, Tar-
tow (22, 35, 52, 60, 61, 94, 104, 105, 263, 270, 279, 285, 368, 423).

Jurydyka Panny Maryi, utworzona przez klasztor pp. brygidek. Akta,
podane w pracy niniejszej, dotycza przewaznie dlugoletnich sporéw i pro-
ceséw miedzy brygidkami a miastem o grunta, przez ktére przeprowa-
dzone zostaly rury wodociggowe i na ktérych wybudowano blech oraz po-
wstal kosciol §w. Krzyza za watami lubelskimi (123, 130, 147, 168, 236, 264,
266, 269, 325). Zniesiona w 1784 r.Y)

Zydy, patrz nizej.

Zydzi. W artykule ,Zydzi w Lublinie i ich przywileje“, zamieszczo-
nym w pismie lzraelita®, 1890 r, NN 8-9, czytamy, ze Kazimierz W,
w 1336 r. ,na prawym brzegu Bystrzycy, tuz pod daleko ciggnacemi si¢
lasami, ufundowal przedmiescie, nadajgc mu nazwe Kazimierz, gdzie zy-
dom lubelskim osiedli¢ si¢ polecil.“?) Wersja ta, do§¢ czesto spotykana
w literaturze historycznej, nie moze by¢ sprawdzona w aktach.

Wedtug lustracji 1570 r. ,zydowie na zasadzenie swoje i zbudowanie
na tem miejscu, gdzie teraz mieszkaja, zadnego przywileju krélewskiego nie
pokazali“ (220). Wiadomo ze skupiali si¢ oni na ograniczonej przestrzeni
dookota gory zamkowej, badZ na p6inoc od zamku (Szeroka — Cyrulicza —
Jateczna), badZz na poludnie (Podzamcze — Krawiecka). Pierwsi podlegali
wiladzy staroscifiskiej; drudzy tworzyli autonomiczng gmine z wlasnymi law-
nikami, *) wiasnym poborcg podatkéw publicznych (343) i wiasnymi sedzia-
mi: jeneralnym rabinem czyli jeneralnym seniorem do spraw o charakterze

1) Por. ks. Wadowski, str. 418 — 419, 421 — 422, 425 — 427, 500 i inn.

) Wojciechowski Stefan. Zaginione osady w Lubelskiem. Lublin 1929,
str. 25: ,malo to wydaje sie prawdopodobne.”

3 Bataban, op. cit., str. 12,
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przewaznie wyznaniowym (117 a) oraz ustanawianym przez wojewode z gro-
na miejscowych posesjonatéw do innych, poza wyznaniowymi, spraw se-
dzig — chrzescijaninem, noszacym tytul  sedziego do spraw zydowskich® (218);
tu, ,na Grodzisku®“, posiadali zachowany do naszych dni cmentarz (kierchow
albo okopisko — 214, 322, 330). U podné6za géry zamkowej, na wilgotnym,
z duzym nakladem pracy przez nich osuszonym gruncie, nabytym przez
d-ra lzaaka Maja, zbudowali talmudyczng szkole wyzszg oraz synagoge (230;
druga synagoga, Kotlerschul, — 319, 402). Drukowali ksigzki w swoich dru-
karniach (206, 436). Na Podzamczu mieli jatki rzeZnicze (214), przeniesio-
ne w 1632 r. z polecenia starosty Mikotaja Firleja ,dla wielkiego smrodu
i zarazy ludziom“ na inne miejsce (310).

W pierwszej polowie XVI w. zydzi lubelscy zdobywaja szereg cennych
przywilejow krélewskich i dekretéw starodcifiskich, ze wymienimy tutaj pra-
wo handlowania w Lublinie na réwni z zydami innych, dostepnych dla han-
dlu zydowskiego, miast polskich, uzyskane w 1523 r. (118); wolnos$¢ od
oplaty cla, otrzymang w latach 1530, 1532, 1543 i 1550 (126, 131, 187, 205);
zwolnienie od robdt i ciezarow publicznych, oprécz gwaltu do wielkiego
stawu, w 1553 r. (209); a w XVII w.: obrong¢ i protekcje zydéw muzykéw
lubelskich w 1654 r. (341); wolnos¢ od podatku sztukowego w 1660 r,
(355); konsens na wolny handel w Lublinie w 1696 r. (388) oraz szereg
dekretéw starostow: Zbigniewa Firleja, Jerzego Ossoliniskiego, Aleksandra
Ludwika Niezabitowskiego i Jana Karola Danilowicza, dekretéw, stawiaja-
cych zydow w uprzywilejowanym poniekad w poréwnaniu z chrzescijanami
polozeniu (402, por. 231, 426, 427, 432).

Jednocze$nie kahat zydowski zawiera umowy czyli ugody (concordiae,
pacta) z wtadzami miejskimi w sprawach wolnoéci i handlu. O ugodzie 1505 r.
znajdujemy wzmianke w dekrecie kréla Jana Sobieskiego z dn. 11 lutego
1679 r. (379); o ugodzie 1555 r. wspominaja Pacta civitatis cum Judaeis
1658 r, wydrukowane w pracy ,Lauda miejskie lubelskie XVII w.“, N 143,
Wedlug lustracji 1564 r., str. 9, rajcy ,ex concordia cum Judeis, aby ich
w miescie cierpieli, uczynili umowe od tego czasu ad decursum decem
annorum singulis annis per marcas triginta, ktére biora na ratusz, a ktemu
pul kamienia pieprzu pro florenis novem.*

Polityka wladz panstwowych w stosunku do Zydéw odznaczala sie,
jak wiadomo, duzg chwiejnoscig i brakiem konsekwencji. Przychylne dla
2ydéw przywileje i nadania przeplataly sie z szeregiem surowych ograniczen
i restrykcyj. Juz Zygmunt | w mandacie do starosty Jana z Pilczy z dnia
2 pazdz. 1518 r. polecit mu, aby wobec uprawiania przez zydéw lubelskich
handlu ,z wieksza, niz nalezaloby i niz pozwolone im jest, latwoscia, i po-
zbawiania przez to chrzescijan przystugujacych im zyskéw i korzysci®, ukrécil
»tak szeroka i niezwykla latwos¢ zydéw w handlu“ (115); po trzech latach,
w 1521 r, tenze Zygmunt Stary zabrania zydom skupowania na drogach



XXl

zboza i innych produktéw od dazacych do miasta wlodcian (116), a w 1531
nakiada na zydéw obowigzek oplaty podatku strychelnego (128), co zreszta,
jak utrzymuje prof. Bataban, nie zatamowalo rozwoju handlu zydowskiego.?)
W 1594 r. Zygmunt Ill zakazuje zydom warzenia i propinowania piwa na
uzytek chrzescijan (256). Protektor zyddw, Jan Sobieski, zmuszony jest za-
twierdzi¢ w 1676 — 1685 latach ,przywilej kupiecki®, ktérego §§ 23 — 27
wymierzone byly contra perfidam gentem judaicam (373, 384). W 1679 r.
tenze krél Sobieski zabrania zydom sprzedazy towaréw w niedziele i Swieta
katolickie, korzystania ze stuzby chrzescijaniskiej i t. d. (379, por. 395, 398,
399, 415, 425).

Zasadniczo do chrzescijafiskiego miasta zydzi nie mieli wstepu. W dru-
giej potowie XV i pierwszej XVI w. na rynku lubelskim mieszkal we wlas-
nym domu za specjalnym pozwoleniem krélewskim jedyny zyd, bogaty po-
borca cel, Josko, a po jego $mierci, w 1507 r., syn jego Pessach Joskowicz
(142, 149). Lecz wszystkie proby scislego rozgraniczenia terytorialnego mie-
dzy murowanym, chrzescijafiskim miastem a dolnym, zydowskim, napoty-
kaly na nieprzezwyciezone przeszkody. Wbrew przywilejom krélewskim
i uchwalom miejskim zydzi z biegiem czasu coraz liczniej osiedlali sie w mu-
rach samego miasta i coraz czeSciej otwierali tutaj swoje sklepy, kramy
i budy. Na poczatku XVII w. petno juz ich bylo w starym rynku. Précz
lichwiarzy, kupcéw i przekupniéw krecili sie tutaj liczni licytatorzy czyli
bary$nicy, faktorzy, maklerze i jednacze, ,kt6rzy zwykli ludzi poboznych
i sztachte podr6zng od kupowania towar6w u chrzescijan — kupcéw lubel-
skich odmawiaé, a do swoich zydowskich sklep6w zaprowadzac“,?) i wszyst-
kie wydawane przeciwko nim zakazy pozostawaly bez wykonania (154, 379).

Zydzi zywiotowo cisneli sie¢ do miasta chrzescijafiskiego, bo w szczup-
Iych ramach wilgotnego ghetta, wobec szybkiego przyrostu ich ludnosci, sta-
walo sie dla nich zbyt ciasno. Magnaci, szlachta, nawet duchowiefistwo,
obojetni na rywalizacje ekonomiczng miedzy mieszczanstwem polskim a zy-
dowskim, nie przestrzegali powtarzanego wielokrotnie przepisu de non tole-
randis judaeis poza obrebem ich gminy, gdyZ nielatwo bylo im obejs¢ sie
bez roznorodnych, przewaznie o charakterze finansowym, ustug zydowskich.
Dla oslabionego, niemogacego znie$¢ konkurencji zydowskiej, chrzescijafi-
skiego mieszczanistwa lubelskiego pozostawal w tych warunkach jedyny $ro-
dek ratunku: $ciste wykonanie powyzszego przepisu o nietolerowaniu zy-
déw przez calkowite usuniecie ich za brame Grodzka. I oto od potowy XVII w.
rada lubelska wydaje, a kr6lowie potwierdzaja liczne lauda ratione rugowa-
nia zydéw z miasta (377, 400, 401, 403, 419, 429).*) Znamiennym jest, jako

1) Bataban, str. 9.

') Kamifiski Jan dr. Z dziejéw konfraternji kupieckiej w Lublinie. Lublin 1925,
str. 62.

%) por. ,Lauda miejskie lubelskie XVII w.“, NN 243, 254, 278.
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ilustracja do znanego faktu faworyzowania Zydéw przez moznych panéw,
dekret Augusta III 1737 r. do wysokich dygnitarzy duchownych i $wieckich,
do ksiezy i klasztoréw, dominikanéw, trynitarzy, pijaréw, bernardynek
i inn., grozacy surowymi karami za wynajmowanie zydom mieszkan w swych
patacach i domach oraz za dzierzawienie im browaréw, karczem i t. p. (404).

Wreszcie w 1759 r. wydane zostalo ostatnie laudum in ordine eva-
cuationis judaeorum formatum (414, por. 429). Biedota zydowska wrdcila
przewaznie do ghetta. Bogaci pozostali w miescie, uprawiajac nadal handel
i odnajmujac za grube pienigdze mieszkania w palacach i domach magnackich
i klasztornych.?)

Upadek miasta. W 1762 r. miasto zaniosto do kréla Augusta Il roz-
paczliwg suplike o ratunek (417). Jako na gléwne przyczyny upadku, wska-
zato: na ucisk fiskalny ludnosci przy jednoczesnym zwalnianiu od podatkéw
i oplat szlacheckich i duchownych jurydyk; na pozbawienie jarmarkéw oraz
innych nadanych przywilejami praw i prerogatyw; na opanowanie handlu
przez 2ydéw i grek6w — winiarzy; wreszcie na czeste kleski pozaréw. ?)

Tak bylo istotnie.

O wszelakiego rodzaju exakcjach i poborach, wymuszanych od Iud-
nosci miejskiej sub executione militari; o ,darach dobrowolnych, $cigga-
nych od wynedznialych mieszczan niekiedy bezposrednio po najsciu nieprzy-
jaciela lub pogorzeli z racji pobytu na zamku rodziny krélewskiej, za$lubin
wojewodzica lubelskiego lub szczesliwego powicia przez staroscine corki;
o zapieczetowywaniu sklepéw i mieszkan zalegajacych platnikéw i rozkwate-
rowywaniu w domach ich zolnierzy; o calej tej stale praktykowanej rabun-
kowej gospodarce podatkowej posiadamy wiadomosci w wydanych juz lau-
dach miejskich.

: Stynne na caly $wiat jarmarki, raz przeniesione do Leczny, wiecej do Lu-
blina nie wrécily. Aczkolwiek w przywileju 1703 r.,, réwnajacym w prawach
i prerogatywach Lublin z Krakowem (391), krél August Il wyrazit zyczenie,
aby jarmarki lubelskie ,wedlug przywilejow, jako przedtym bywaly, tak i te-

) Batlaban, op. cit., str. 59-60.

) W ,Bibliografii Polskiej* Estreichera, cz. Ill, t. X, znajdujemy nast. pozycje:
»Prawdziwa i rzetelna najj. krélowi jmci ..praw i przywilejéw miasta j. kr. mci Lubli-
na demonstracja, ruiny za§ jego i krzywdy remonstracja wypisana, r. P. 1763. Ze stro-
ny m. Lublina. Wypowiada, ze duchowiefistwo i szlachta nie chca ponosi¢ zadnych
cigzarébw miasta, pogléwnego nie ptacg, od juryzdykcji excypuja sie. Duchownych ka-
mienic jest 42, szlacheckich 33, miejskich 38. Grecy sub titulo wegréw obsiedli miasto
lat temu circiter 50, handluja winem, zbieraja pienigdze i do Macedonji wywozg, a na-
wet pogtéwnego nie placa. Wina chowajg skrycie po piwnicach klasztornych. Zydzi,
ta inimica gens, raz wkorzeniona, do wypegdzenia trudna. Handle im zakazane prowa-
dza. Garnizonowi trzeba ex officio dawaé stancje.“ Druk. F-o, k. 2.
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raz aby in suo robore zostawaly,“?) to wszakze raz przyczynionej Lublino-
wi szkody nie udalo sie juz powetowal. Leczna przyciggnela do siebie
handlujagcych kofimi i bydtem kupcdw z Wolynia, Podola, Ukrainy i nawet
wschodu, ktérzy dawniej zjezdzali do Lublina. Dla ekonomicznego zycia
miasta naszego byl to prawdziwy cios.

O jurydykach i o zydach byla juz mowa.

Co do ,grekéw alias wegréow“ (320, 333, 437), to ci, wbrew zawar-
tej z miastem 14 grudnia 1752 r. ugodzie,?) ,prowadzac — wedlug laudum
miejskiego z dn. 18 lipca 1757 r. — handel winny, z kt6rego znaczne za
granice wywoza kapitaly, nic na potrzeby, podatki i inne sktadki miejskie
publiczne z wielka szkodg obywateléw lubelskich nie przykladajg sie“, wobec
czego oboi magistrat, widzac ,juz prawie ostatnig ruine i upadek miasta“,
uchwalil wyda¢ do sadéw krélewskich zadwornych mandaty o ewakuacje
wszystkich tych winiarzy z Lublina. %)

Na ,ogiefi wielki“, na ,ruiny, popi6t i ostatnie zniszczenie“ miasta lub
jego przedmie$¢, na pozary, podczas ktérych zdarzalo sie, ,ze tylko puste
place po spalonych gmachach pozostaly“ (382), ze mieszczanie ,omnium re-
rum suarum privatarum et publicarum civitatis suae... tantam jacturam fece-
runt, ut neque domus, nec ulla supellectilis domesticae nota aut mercis vel
cuiuspiam alterius rei superfuerit, quae non eo ipso ignis incendio absumpta
sit“ (112), znajdujemy duzo wskaz6wek w publikacji niniejszej (27, 28, 71,
113,121, 221, 222, 225,240, 282316, 353);

Byly jeszcze inne przyczyny upadku. Wspomniano juz, ze Lublin, jako
kresowe, daleko ku wschodowi wysuniete miasto, wystawiony byl na czg-
ste napady nieprzyjaciot (8, 78,99, 120, 139, 312). Wedlug skapych sp6iczesnych
wiadomosci, juz w poczatku XIII w., w 1205 r., oblegal zamek lubelski Ro-
man halicki. Zagarniali Lublin i jego okolice nastepcy Romana, Danilo
Romanowicz, Lew Danilowicz, Jur Lwowicz. W przywileju Zygmunta I
z dn. 29 sierp. 1515 r. czytamy, ze civitas Lublinensis illis oris propinqua
est, in quas impetus Thartaricus plerumque solet effundi (112). Rzeczywiscie,
zaden z trzech napad6w tatarskich na Polske w XIIl w. nie oszczedzil Lu-
blina. W przerwach miedzy Romanem i Danilg, Batu - Chanem i Burun-
dajem, pustoszyl Mendog (1255 r.) oraz inni ksigzeta litewscy, bgdZ sami,
badZz w sojuszu w Prusami i Jadiwingami. W nastepnym wieku, przy Ka-
zimierzu W, Tatarzy wraz z Rusinami oblegajg w ciagu 12 dni Lublin,

1) Vol. leg. (Pij.), VI, str. 108.

?) Cons. 147, f. 170 — 171,

3) Arch. Varia, Lauda prezydenta i rady, ks. 254, str. 84 —- 86. Wiadomos$ci o wi-
niarzach lubelskich (winami kupcacy kupcy, wegry wina w Lublinie majacy, vinopolae
graeci et hungari, vini propinatores alias oenopolae), rozsiane w ksigegach lubelskich,
radzieckich i wdjtowskich, odnotowane sa w kartkowym katalogu rzeczowym do tych-
Ze ksiag.
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,szturmujac we dnie i w nocy“. W 1376 r. lupig ziemig lubelskag po Wiste
i San Litwini. W 1447 r. czynig to samo Tatarzy. W 1500-ym syn chana
perekopskiego Mengli Gireja Achmet Girej rozpuszcza pod Lublinem swe
zagony'). Nie wszystkim z tych wrogéw sprzyja jednakowe szczescie. Nie
zawsze zdobywaja miasto nasze i nie zawsze unosza z niego bogate lupy.
Zawsze jednak pladruja je, zawsze niszcza, a czestokroé ,in solitudinem
obracaja“. Po kazdym jednak, zdawaloby sig, ostatecznym juz ciosie miasto
podnosito sie, odradzato do nowego zycia, a niekiedy jeszcze bujniej roz-
kwitalo.

Dopiero krwawy ,potop“ 1655 — 1657 r. zniszczyl Swietno$¢ trybu-
nalskiego grodu, zadajagc mu nieuleczalne juz rany. W ksiedze radzieckiej
lubelskiej N 135 zapisana jest drobna prywatna sprawa z ciekawym zezna-
niem naocznego Swiadka owych pamietnych lat. ,Mieszkajac przedtem tu,
w Lublinie, — czytamy w tym zeznaniu — pomni¢ to dobrze, iz Moskwa
i Kozacy, jako insze folwarki na przedmiesciu bedace, tak tesz i dom p. Ja-
na Glowackiego, spustoszyli byli, i okna pottuczone i piecze poobalane byly
po tejze Kozaczyznie; zone jego odkupilem od Moskwy, dalem za nig
80 ztotych. Potym Szwedzi nastapili byli.. i domy na Przedmiesciu poroz-
bierali.. Tandem wojsko litewskie nastapilo. Po Litwie Wegrowie.. przy-
szedszy poburzyli wszystko, piece i okna“.?) Wypadki, o ktérych mowa, obej-
mujg krétki przecigg czasu, od 15 pazdz. 1655 r., czyli od wejscia do Lubli-
na hetmana zaporoskiego Daniela Wyhowskiego, i do maja 1657 r., czyli
do wejscia wojsk sprzymierzonego z Karolem Gustawem ksigcia siedmio-
grodzkiego Jerzego Rakoczego. W ciggu tych 19 miesiecy domek Glo-
wackiego widzial u siebie Moskwe, Kozakéw, Szwedow, Litwe i Wegréw
(por. 339, 355, 382, 408). A wszystko, co po tych nieszczesciach ocalato
lub zostalo odbudowane, spalili i spustoszyli Tatarzy w 1672 r, roku trak-
tatu w Buczaczu. Na poczatku XVIII w. Lublin znéw jest teatrem krwawej
walki pomiedzy Piotrem W. a Karolem XII, walki, toczacej sie juz nie
o miasto i nawet nie o Polske, lecz o protektorat nad Polska, o zados$é-
uczynienie ambicjom mocarstwowym dwdch potentatéw 6wczesnego $wiata.

Nieodstgpnym towarzyszem Owczesnych wojen byt mér, ktéry np.
w pierwszej polowie XVII w. grasowal w Lublinie bez przerwy w ciggu
7-iu lat (315) i przeciw ktéremu zbiedzona ludno$é nawet nie bronila sie,
dopatrujagc w nim dopustu Bozego (188, 189, 190, 332, 339).

Do klgsk wojennych i zywiolowych nalezy dodaé inne, ktére posia-
daly charakter raczej ogélnopulski, lecz w nie mniejszej mierze przyczynily
si¢ do zubozenia i ruiny miasta, wiec ,excessy i zbrodnie* (299), exakcje

) Korzon. Dzieje wojen i wojskowosci w Polsce. I, str. 58, 63, 65, 67, 69, 71,
83, 105, 226.

) Cons. 135, str. 320 v. — 321.
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i bezprawia przechodzacych zolnierzy podczas ich stanowisk, zimowisk, noc-
legéw, wytchniefi i popaséw w Lublinie (45, 278, 282, 283, 311, 313, 314,
326, 334, 339, 340, 346, 348, 355, 365, 376, 392, 395); dalej — ,agrawacje“
i ,oprymacje“ ze strony starostéw (9, 17, 53, 110, 124, 138, 145, 153, 156,
193, 202, 243, 250, 421), poborcéw wojewddzkich (226, 228), sedziéw
grodzkich (243, 337, 338), deputatéw trybunalskich (383); wreszcie cala
egoistyczng, klasowg polityke szlachty w stosunku do mieszczan, jej walke
z cechami, jej dazno$¢ do dyktowania miastom wlasnych cen na towary
i na surowiec. Gdy uprzytomnimy sobie wszystkie te kleski i nieszczescia,
nie zadziwimy sie, ze pod ich ciezarem ugial sie Lublin — judiciorum tri-
bunalis regni sedes, palatinatus Lublinensis decus (417), i rozproszyla sie
po szerokim Swiecie liczna, jeszcze przy Zygmuncie [Il 40000-na, ludno$¢ jego.

Oryginaty. Oryginaly przywilejéw m. Lublina sg wlasnoscia miasta
i przechowujg sie w skarbcu magistrackim, w Zelaznej, zapewniajacej bez-
pieczne schronienie, szafie.

Stan zachowania dyploméw lubelskich nie moze byé nazwany zado-
walajgcym. Sg tutaj cenne okazy pergaminowe z ozdobnie stylizowanymi
zniszczonych, przedartych, wyblaktych i nieczytelnych. Od wielu poodrywa-
no pieczecie, jak gdyby piecze¢ bez dyplomu posiadala jakakolwiek war-
tos¢€. Od innych pieczeci pozostaly czesto jedynie §lady w postaci ulam-
kéw wosku lub laku, pustych puszek i woreczkéw, sznurkéw jedwabnych;
paskéw'pergaminowych lub tylko dziurek na sznurki i nacieé na paski.

Zbioér magistracki jest mocno zdekompletowany. Wedlug sumariusza
przywilejéw 1841 r., opatrzonego podpisem prezydenta miasta Edwarda de
Toll, Magistrat posiadal 267 pergaminowych i innych dawnych dokumentéw.
Po weryfikacji, dokonanej w 1935-36 latach, okazat sie brak 96-ciu dokumen-
téw: ‘Z-nich 34 przechowuje si¢ obecnie w Bibliotece Publicznej im. Hiero-
nima ‘Lopacinskiego; zarejestrowal je dr. Aleks. Jaworowski w wydanym
w 1913-1917 r. katalogu rekopiséw tejze Biblioteki. Jedna ksiega cechowa—
w. Archiwum Panstwowym. Pozostate 61 nalezy uwazaé za zaginione.
W jakich okolicznodciach i przy czyich rzadach odbywatlo sie to zatracanie
naszego lokalnego bogactwa kulturalnego, dowiedzie¢ si¢ nie zdolaliSmy.

Préba skonkordowania pozycyj sumariusza 1841 r. z obecnym zespo-
tem rekopiséw B-ki Lopac, dala nastepujgce wyniki. N 16 wediug sumariu-
sza 1841 r. (w dalszym ciggu numery sumariusza 1841 r., przechowywanego
w Magistracie, oznaczamy literg M.) znajduje si¢ w B-ce Lopac. pod N 21
(numery katalogu Jaworowskiego oznaczamy litera L.); M. 24 =1L, 35;
M. 27=L. 36; M. 28=1. 54; M. 20 =1L .37; M.30 =L, 38; M.3k=£L. 39;
M. 32=L 41; M. 34 =L.40; M. 35=L. 23; M. 36 =L. 42; M. 37 = L. 44;
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M. 38=L. 45; M. 40=1L.56; M. 42 = L. 47; M. 45 = L. 24; M. 47 = L. 59;
M.48 =L. 58; M. 49 = L. 46; M. 51 =L. 60; M. 52 = L. 50; M. 78 = L. 1302,
M. 102=L. 1304; M. 117=L. 1305; M. 129 = L. 1306; M. 137 = L..1307;
M. 170=L. 1308; M. 171 =L. 90; M. 183 =L. 1310; M 192 := L. 1311,
M3 1. 1312: M. 213=L. 1314 M. 240=L. 1309 M. 266 = L. 1313

M. 245=Arch Panstw. Varia, N 292,

61 zaginionych dokumentéw w sumariuszu 1841 r. posiadaly NN: 4,
9, 11 — 15, 17 — 23, 25, 26, 39, 41, 43, 46, 50, 58, 67, 72, 74, 75, 79, 103,
109, 122, 123, 134 — 136, 140, 150, 154, 160, 166, 195, 197, 206, 211, 214,
219, 221 — 223, 226 — 228, 230, 232, 233, 235 — 237, 239, 255, 263,: 265.

Poniewaz na niekt6rych magistrackich dokumentach spotykamy adno-
tate ,niepotrzebny“, pozwalamy sobie wyprowadzi¢ wniosek, Ze c¢zgs¢ za-
ginionych dokumentéw réwniez kiedy$ zostala uznana za ,niepotrzebng“
i usunieta z Magistratu.

W skarbcu znajdujg sie ponadto 34 rekopisy 1507-1797 r. oraz jeden
1839 r. (opis odnowienia obrazu $w. Antoniego w bramie Krakowskiej), nie
wymienione w sumariuszu 1841 r.

Warto$é zbioru magistrackiego jest niejednakowa. Obok waznych dy-
plom6éw natury zasadniczej, mamy tutaj akta w drobnych sprawach prywat-
nych oraz inne, bgdZ z dziejami Lublina zwigzane luzno. tylko, badz takie,
ktére do Magistratu lubelskiego zabladzily przypadkowo, np. ruski pergami-
nowy przywilej Zygmunta I, potwierdzajgcy ziemianinowi brzeskiemu Jano-
wi Horbowskiemu wladanie majatkiem Siniewicze ,z dwiema czolowieki®
w powiecie drohiczyfiskim (N 23); list od urodzenia (natalium attestatio),
otrzymany w 1639 r. przez Pawta Kotha od burmistrza i rajcébw m. Gdan-
ska (N 155); list od wyuczenia sie rzemiosla mieczniczego, wydany w 1695 r.
niejakiemu Jak6bowi Bekierowiczowi przez cechmistrzéw tegoz rzemiosla
w m. Staszewie w Sandomierskim (N 183), i inn,

Kopie. Przy oryginalach przywilejéw, przechowywanych w Magistra-
cie i w Bibliotece Lopacifiskiego, znajduje sie pewna ilo$¢é wierzytelnych
kopij, pochodzgcych przewaznie z XVIII w. B-ka Lopac. posiada ponadto
196 odpiséw (teki NN 1410 — 1412), z ktérych kilkudziesieciu dokonat
wlasnorecznie Lopacifiski; pozostale odpisy, do$¢ wadliwe, stabo odczytane
i kropkowane, zostaly przez niego pobieznie tylko przejrzane. Ks. Wadow-
ski ,w Kodciotach Lubelskich“ (str. 18-19) wspomina, ze §.p. Hieronim Lo-
pacinski zbieral odpisy przywilejéw lubelskich w celu wydania dypibma-
tariusza miasta naszego. Smier¢, kt6ra tak niespodziewanie zaskoczyla w 47—ym
roku zycia tego wielce zasluzonego badacza przeszlosci Lublina (+ 1906 r,)
przeszkodzlla mu w zrealizowaniu swego zamiaru. :

Archiwum Pafistwowe oryginalnych przywilejow nie. posiada. W dznale
Vana Archiwum przechowuje trzy koplarze lubelskle
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1) ,Liber privilegiorum tum decretorum tam assessorialium, quam
commissarialium aliorumque jurium civitati Lublinensi pro judiciis advocatiali
et scabinali serviens, ex originali codice pargameno librorum officii consu-
larii Lublinensis.. sumptu nob. advocati et scabinorum Lublinensium per-
scriptus a. D. 1763, w bronzowej skérzanej oprawie, in f-o, kart zapisanych
133, z kt6érych k. 1-101 obejmuja kopie przywilejow od 1317 do 1762 r,
opatrzone maiuskutowymi nagiéwkami; k. 101 v.—103: index privilegiorum...
secundum ordinem et numerum foliorum; k. 104—133: ekstrakty z protokotu
dekretow lubelskiego urzedu radzieckiego 1788 r. oraz ustawy lubelskiej
Komisji dobrego porzadku 1782 — 1787 r. Obecna svgnatura 242,

2) ,Liber variorum juramentorum et privilegiorum civitati Lublinensi
servientium per nob. ac spect. Gregorium Deodatum Faruchowicz praecon-
sulem civitatis S. R. M-tis Lublinensis comparatus 1757, w czarnej skérza-
nej oprawie, in f-o, kart 18; obejmuje roty przysiag rajcéw, wdjta, tawni-
kéw i t. d. oraz kopie niektérych przywilej6w od 1546 do 1760 r. Obecna
sygnatura 241.

3) Kopiarz do spraw celnych p.t. ,Specyfikacja przywilejéw i praw najj.
regnantéw i regnantek polskich miastu j. kr. mci Lublinowi wzgledem wol-
nosci od placenia cla i myt wszelkich od wszelakich towaruw (s.), etiam
bydta rogatego, po calym krélestwie Polskim jadacym kupcom milodciwie
nadanych podczas condescensji miedzy tymze miastem i kupcami lubelskie-
mi a jw. jp. Janem Jakubem na Zamosciu Zamoyskim, lubelskim, rostockim
starosta.. respektem wybierania cla i innych cyrkumstancyj z dekretu ra-
domskiego trybunalskiego tu w Lublinie agitujacej si¢ per annos spisana et
ad judicium podana w Lublinie, d. 20 mensis septembris a. D. 1751-mo,*
w tekturowej oprawie, in f-o, kart 25; obejmuje kopie przywilejéw od 1371 do
1676 r. Obecna sygnatura 240.

Kopiarze te, aczkolwiek niedokiadne, posiadaja niewatpliwe znaczenie,
gdyz czesto zastepuja nam zagubione lub zniszczone oryginaly.

W przechowywanych w Archiwum ksiegach miejskich i grodzkich lu-
belskich spotykamy przywileje i dokumenty, podane do ksigg tych w for-
mie oblat. Odnotowano je w grupie ,Kopie“.

Co za$ do dwdch waznych rekopiséw, nalezacych ongi do b. Archi-
wum akt dawnych m. Lublina, o ktérych wspomina ks. Wadowski w ,Ko$-
ciotach Lubelskich®, w przypisie na str. 4, mianowicie: 1) pergaminowego,
oprawnego w skoére, majacego tytul ,Jura et privilegia civitatis Lublinensis“
i zawierajgcego na 97 kartach kopie przywilejow od 1317 r. prawie do kori-
ca XVI w. (por. w pracy niniejszej pozycje 149), i 2) papierowego, réwniez
oprawnego, w dwdch ksiegach, sporzadzonego za czaséw Komisji dobrego
porzadku i obejmujgcego wraz z kopiami przywilejéw dokladny opis tytuléw
wlasnosci i posiadlosci obywateli miasta, to pierwszy znany jest obecnie
tylko z krétkich wyciagéw, poczynionych przez Lopacifiskiego w szkelnym
zeszycie na 15 kartach (B-ka Lopac, rps N 1413), a drugi nieznany zupetnie.
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Sumariusze. Sumariuszéw znamy 7:

1) Summarium privilegiorum, donationum, documentorum libertatum-
que civitati Lublinensi ab eius locatione... collatorum... vigore sententiae
ill. Commissionis boni ordinis.. porrectum a. 1781“, zawierajacy oprécz przy-
wilejow miasta regesty dokumentéw, dotyczacych Wieniawy, folwarku Kilow-
skiego, Zdrojewszczyzny, Ponigwody, Bronowic, Zakulszczyzny, Czwartku,
Stomianego rynku i Géry Biatkowskiej, podpisany przez archiwiste Kajeta-
na Konopke i rajcow Jana Buriona i Mikolaja Jelifiskiego. — Arch. Panstwo-
we w Lublinie. ,Varia“, N 243.

2) ,Summarjusz praw, przywilejéw i nadan m. Lublinowi stuzacych
od czasu jego zalozenia, w 1819 r. sporzadzony przez dozorce miast 1-go
dozorstwa w-dztwa Lubelskiego Brandyssa“. — Archiwum akt dawnych
w Warsz. Komisja rzadowa spraw wewn., N 3658, str. 141 — 173.

3) Sumariusz nieznauego autora 1819 r., bez tytulu, zawierajgcy précz
streszczen przywilejow wiadomosci o poczatkach Lublina od 810 r.(?), geo-
graficznym polozeniu miasta, jego rozleglodci, dawnych i pézniejszych gra-
nicach, idacych z l.ublina traktach publicznych, dochodach i funduszach
miasta, posiadanych przez miasto folwarkach, wsiach, gruntach, ogrodach,
placach, domach, bramach, studniach, o zamkach i innych publicznych
gmachach rzadowych, klasztorach, $wigtyniach réznych wyznaf, jarmarkach,
handlu, fabrykach, propinacji oraz refleksje na temat, ,czyli miasto wogdle
wzrasta lub upada“. — B-ka Lopac, rps N 146.

4) ,Summarjusz przywilejow i dekretow najj. kr6léw polskich, nie-
mniej uchwal z strony Magistratu lubelskiego wydanych, m. Lublinowi
i cechom tegoz miasta stuzgcych, ktére sie na teraz znajdujg; w mysl
reskryptu przesw. Kommissji w-dztwa Lubelskiego pod dn.% lipca 1836 r.
N 3%0%5 zapadlego sporzadzony przez delegowanego powyzszym reskryptem
Antoniego Beczalskiego.“ — B-ka Lopac., rps N 514,

5) ,Summarjusz wszystkich przywilejéw, praw i nadafn przez najj.
kréléw polskich m. Lublinowi stuzgcych, od czasu jego zalozenia ai do
ostatnich czaséw, z wyszczegélnieniem dokladnej tresci, co kazdy przywilej
w sobie obejmuje i z jakiej przyczyny zostal udzielony i do jakiego uzytku“,
z data ;—; czerwca 1841 r. i podpisem prezydenta miasta Edwarda de
Toll. — Magistrat, skarbiec.

6) ,Ukazatiel priwilegij, zakonow i Igot dannych b. polskimi korolami
gorodu Lublinu“. — B-ka Lopac., rps N 514a. Jest to przektad sumariusza
1841 r. Na ostatniej stronicy: ,S podlinnym na polskom jazykie wierno.
Sekretar’ Lublinskago gorodowago Magistrata Kozlowskij.“

7) ,Przywileja (s.) m. Lublina.“ Wykaz zamieszczony na str. 366 — 471
rekopi$miennej pracy ks. Karola Boniewskiego , Lublin w pamigtkach“, 1859 r.;
st. 366 — 433: przywileje; str. 433 — 471: cechy.?)

) W 1935-36 r. autor pracy niniejszej sporzadzil nowy wykaz przechowywanych
w skarbcu magistrackim archiwaljéw, obejmujgcy 207 pozycyj. ) X



XXX

Wszystkie powyisze sumariusze maja swoja cene, gdyz informujg nas
o ‘dokiuinientach obecnie nieistniejgcych. Zawieraja jednak wiele bledéw badz
w datach’ rocznych i dziennych, bagdZ w nazwiskach i miejscowosciach, badz
wreszéie w samej tresci.

Nawet w najlepszym z nich, 1781 r., znajdujg sie: kasztelan krakowski
Joannes in Zarnow zamiast Jana z Tarnowa (str. 1); przedmieszczanin
lubelski Joannes Kurokinthy zam. Turobinski (str. 18); rajca krakowski
Joannes Beron zam: Boner (str. 22); dr §w. Teologji Andreas de Tenczyn
zam. Techin (Andrzej z Cieszyna) (str. 23) i t. p.

‘W sumariuszu Brandysa czytamy w pozycji 4-ej: ,1400 r. 26 lipca.
Przywilej, ktérym krél kupno wsi Konopnicy na rzecz m. Lublina od ba-
rona Wlodkowa.. potwierdza, w akcie za$ jest: ,ad nostrae celsitudinis
nostrorumque baronum Petrus Wlodkonis de Charbinowice fidelis noster
dilectus veniens praesentiam.“ W pozycji 7-ej, 20 maja 1456 r., figuruje
rajca krakowski i woéjt lubelski Jan Puzyna, zamiast Pieczefi; tegoz wéjta
lubelskiego ', Puzyne“ znajdziemy u Brandysa w pozycjach 8-ej i 65-ej,
Znanego zalozyciela synagogi na Szerokiej ulicy Jelenia (Hirsch) Doktorowi-
cza, nadwornego faktora kréléw Zygmunta Il i Wladystawa 1V, Brandys
nazywa Golen Doktorowicz (suppl, N 4) i t. p. Dzienne daty u Brandysa
sg ‘rozwigzane przewaznie mylnie; w rocznych znajdujemy: w pozycji
32 — 1666 r. zam. 1566; w poz. 54 — 1661 zam. 1669; w poz. 63 — 1504
zam, 1503 i t. d.

" ' Regesty sumariusza 1819 r., nalezacego do B-ki Lopac., dajg mato no-
wego w poréwnaniu z innymi sumariuszami. Wiadomos$ci historyczno-staty-
styczne sa tutaj ciekawe, lecz niczym nieudokumentowane.

- "Prawie wszystkie 223 pozycje sumariusza Beczalskiego z 1836 r. powta-
rzajg sie, zwykle w tej samej redakcji, w sumariuszu 1841 r.

Wyliczenie bledéw przechowywanego w skarbcu sumariusza 1841 r.
zajeloby- zbyt duzo miejsca. Przytoczymy tylko niektére przyklady. N 17:
Stanistaw Wygon zam. Ligonn; N 19: Jan z Lenczowicz zam. z Kielczo-
wic; N 27: Wolyn zam. Zwoleni; N 35: wie§ Chlopcze zam. Chlopie;
N 70: rajca Koszyc zam. Prosiec (Prosyecz); N 87: wie§ Dlatlisz zam.
Dlotlice i t. p. W-'N 16 jest mowa o wydaniu pewnemu obywatelowi, ktory
przesiedlit sie do Lublina, listu od urodzenia (litterae legitimi ortus); wyraz
ortus ‘przetlumaczono: ogr6d i z aktu zrobiono ,protestacje wzgledem przy-
kupienia -ogrodu.* W N 20 jako ofiarodawcy na rzecz szpitala §w. Ducha
w Lublinie figuruja ,P. Mikolaj mieszczanin lubelski i Anna malzonka Piotra
Siestrzenicz, wéjta z Krasnika“, tymczasem w akcie - Zzadnego mieszczanina
lubelskiego nie ma, a jest'tylko w dacie $§w. Mikolaj z Myru w Lycei (pridie
s. Nicolai), ktérego zrobiono mieszczaninem Jlubelskim i ktéry w rosyjskim
,ukazatiele“ figuruje jako ,gospodin Mikolaj-lublinskij mieszczanin.“-"W N 139
contributio. .ducillaris (czopowe). .przeftumaczono: ,podatek ksigzgcy“

- 3 R 9 ® 3
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widocznie od dux — ksigze. Porzadek dawania podwdéd, ustanowiony dla
Lublina przez Aleksandra Jagielloficzyka w 1506 r. (w niniejszej publikacji
pozycja 96), streszczony jest w N 63 w nast. spos6b: ,Aleksander, krél pol-
ski, majac jecha¢ wraz z zong z Lublina do Parczowa, nakazuje dla siebie
i zony da¢ dwanascie dobrych wozdw i do kazdego wozu po cztery konie.“
W innych pozycjach znajdujemy: taylandisz, kit (N 177) zamiast falen-
dysz, kir; salvum concludum (N 225) zam. salvus conductus i t. d.

- Wykaz przywilejéw w pracy ks. Boniewskiego przedstawia przewaznie
odpis sumariusza 1841 r. Niestusznie autor ,Lublina w pamigtkach“ opatruje
wykaz ten wstepem, pozwalajacym mniemaé, ze praca jego nosi cechy ory-
ginalnosci: ,nie bedzie zbyteczng rzecza, gdy wskaie czas (i) miejsce kazdego
po szczegble przywileju“; ,przejde je porzadkiem lat“ (str. 366) i t. p.1) -

- Co do rosyjskiego ,ukazatiela“, to tutaj wystepuja: ,Jelizawieta; impie-
ratrica polskaja i wiengierskaja“, ,Iwan Kazimir korol polskij“, ,Iwan III%,
,Jego Prieoswiaszczenstwo I[wan jepiskop krakowskij“ (N 9 pod r. 1391;
mowa o biskupie Janie IV z Radlicy, h. Korab), ,Iwan Krupka, lakiej Sigiz-
munda korola polskago“ (N 149: Pawel Krupka, dworzanin krélewski) i t. d.

» Gorsza to, ze bledy, popelnione w starszych sumariuszach 1781 i 1819 r.,
utrwalily sie w pO6zZniejszych, a stgd w pracach drukowanych. Wspomniany
juz Kurokinthy (Turobinski) z sumariusza 1781 r. nazwany jest w su-
mariuszu 1841 r. Kurakisztki. Andreas de Tenczyn (Andrzej z Cieszyna)
2 l7_81 r. pozostal w 1841 r. jako Jedrzej Tenczyn. Wéjta lubelskiego
1486 r. ,Jana Puzyne“ uwiecznila Encyklopedia Powszechna Orgelbrandta
1864 r, t. XVII, str. 377. Wiele innych niedokfadnosci i nawet grubych ble-
déw dotychczas powtarzaja autorowie, ktérzy za podstawe zr6dlowa prac
swoich przyjmujg nie oryginalne dokumenty lub wierzytelne ich kopie, lecz
tylko dawne sumariusze. )

Z oméwionych powyzej sumariuszOw odnotowano w grupach ,Regest“
(Reg.) cztery: 1781 r. z czaséw Komisji dobrego porzadku, Brandysa 1819 r,,
Beczalskiego 1836 r. i magistracki 1841 r.

Zr6dta drukowane i literatura. Co do 7rédet drukowanych, to 13
najstarszych, streszczonych w publikacji niniejszej, $redniowiecznych przy-
wilejéw podane s3 w catodci w ,Kodeksie dyplomatycznym Malopolski“ Pie-
kosifiskiego; trzy w ,Starodawnych prawa polskiego pomnikach“ Helcla;
jeden akt graniczny 1459 r. w wydanej przez Biatkowskiego ,Lubelskiej
ksigdze podkomorskiej“; kontrakt miasta z mistrzem Janem na zbudowanie

') Ks. Wadowski, ,Kodcioty“, str. 7, pisze: ,ks. Boniewski, gdy streszcza jaki
Df;ywilej, nie zawsze czyni to dokladnie, tak ze polega¢ na takiem streszczeniu rzadko
mozna.® Gdyby ks. Wad. zestawil wykaz ks. Boniewskiego z sumariuszem 1841 r., nie
uzylby, sadzimy, wyrazu ,streszczenie®.
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w Lublinie wodociggu 1506 r. w polskim przekladzie — w pracy Lopacin-
skiego ,Przyczynek do dziejow wodociagbw w Lublinie“, ,Dla sierot“,
Warsz. 1897 r. Wykorzystano Volumina legum i Corpus juris Polonici Bal-
cera. Pamigtano o ,Dokumentach® w dodatkach do prac Kamifiskiego
oL dziejbw konfraternji kupieckiej w Lublinie“ i ,Z przesztodci rzemiosta
piekarskiego w Lublinie.“

O ile idzie o literature, to najwiecej streszczeni przywilejéw lubelskich
i wzmianek o nich znajdujemy w monumentalnym, niestety nieukorczonym,
dziele ks. Jana — Ambrozego Wadowskiego ,Koscioly Lubelskie*, Krakéw
1907 r., uwzgledniajacym przede wszystkim akty o charakterze ko$cielno-
religijnym, lecz napisanym na szerokim podlozu lokalno-historycznym. Po-
zalowac nalezy, ze indeks, ulozony przez inng osobe (ks. Wadowski umart
w 1907 r., przed ukoficzeniem druku swego dziela), nie stoi na wysokosci
zadania, gdyz pomija szereg waznych pozycyj i wiele nazwisk (Bander,
Drewitz, Krejdlar, Suworow i't. d.), zwlaszcza w przypisach. — Starannie
wykorzystane zostaly przywileje lubelskie w nieduzym studium ,Z dziejéw
organizacji wiadz miejskich m. Lublina do korica XVII w.“, Lublin 1929 r,,
Zofji Frohlichowej, z ktérg podczas kilkuletnich zaje¢ jej w Archiwum Pan-
stwowym wydawca publikacji niniejszej dzielit si¢ zbieranymi przez sie
materialami. — Dzieje zydéw lubelskich zbadal prof. Majer Balaban w pracy
,Die Judenstadt von Lublin“, Berlin 1919, opartej na obfitym, nie tylko
lubelskim, materiale Zrédtowym. Dziedzicznym wéjtom lubelskim, 1317—1504 r.,
poswiecit oddzielny rozdzial prof. Ptasnik w swych ,Studjach nad patry-
cyatem krakowskim wiekdw Srednich“ (Rocznik Krakowski, t. XV), 1913 r.
Inne prace, wzmiankujgce o przywilejach lubelskich (Semkowicza, Kossow-
skiego, Koczego i inn. wymienione sa w grupach ,Uwaga“ (Uw.).

Mamy dwie stare prace o Lublinie: Seweryna-Zenona Sierpinskiego
,Obraz miasta Lublina“, Warsz. 1839 r., i Wtadyslawa Korab Zielifiskiego
»,Monografia m., Lublina“, Lublin 1878 r. W obszernej recenzji pracy Zie-
liiskiego — z pracy tej korzysta si¢ dotychczas, bo innej monografii miasta,
jezeli pomingé pobiezne z natury rzeczy ,Przewodniki,“ nie posiadamy,—
ks. Wadowski pisal, ze Sierpifiski ,zganil sumarjusz Brandysa, ale powt6-
rzyt bledy za zganionym“., Zielifiski uwazal ,Obraz m. Lublina“ Sierpin-
skiego za ,niedostateczny pod wielu a wielu wzgledami®, ale ,powtérzyl za
nim wiele btedéw i dodal nowych“. Co do innej drukowanej literatury, to
Zielifiski, wedlug ks. Wadowskiego, ,przytacza dziela, ktérych, zdaje sig, nie
tylko nie czytal, ale nawet nie widziat“; jako Zrédlo rekopiSmienne posltuzyla
mu praca ks. Boniewskiego ,Lublin w pamigtkach®, 1859 r., ktérg ,prawie
w calodci wyzyskal, ..przedmiot, roztozony na 365 dni, umieszczajac sposo-
bem chronologicznym®, przy czym ks. Boniewski ,dostapil ze strony Zielin-
skiego za swdj .trud calego zZycia tylko tego zaszczytu, Zze wspomniany na



XXX

str. 3 dziela, str. 4 w materjatach i str. 9 w przypisach, niepostrzezenie
dostarczyl materjalu do wydania oryginalnego dziela p. Zielinskiemu®.?)

Uwagi ogo6lne. Miejskie prawodawstwo w publikacji niniejszej prawie
pominigto. Ksiege ,Constituciones seu arbitria“, zawierajaca na 16 kartach
pergaminowych najstarsze uchwaly miejskie, wydat w 1928 r. prof. Biatkow-
ski p. tyt. ,Wilkierze XV — XVII w.“ Lauda XVII w. wydalem w 1935 r.
Korzystanie z laudéw XVIII w. nie nastrecza wiekszych trudnosci; sa one
zebrane w przechowywanej w Archiwum ksiedze ,Protocollon peculiare
civitatis Lublinensis a. D. 1726“, Varia, 254, zawierajacej uchwaly od 1726
do 1794 r.; wczesniejsze uchwaly XVIII w., od 1700 do 1725 r.,, wybrane
juz z ksiag radzieckich i skopiowane, niebawem zostang przylaczone do
,Protocollon peculiare“. Wyjatkowo podane s3 lauda miejskie w pozycjach
414-ej i 429-¢j, jako pozostajace w $cistym zwigzku rzeczowym z dekretami
krolewskimi w sprawie zydowskiej.

Co do archiwaliow cechowych, to o nich, o ile znajdujg sie w B-ce
Lopacinskiego, informuje katalog d-ra Jaworowskiego. O materiatach cecho-
wych, rozsianych w nalezacych do Archiwum Parfstwowego ksiggach miejskich,
podano juz parokrotnie wiadomosci.?) Wykaz przywilejow i ksigg cechowych,
dochowanych w skarbcu magistrackim,®) drukuje sie w dodatku do pracy
niniejszej. Wiadomo, ze wiele pergaminowych i innych dokumentéw cecho-
wych pozostaje dotychczas w siedzibach naszych organizacyj rzemieslni-
czych i przechowuje sie tam bez dostatecznej pieczolowitosci. Rzeczg wy-
soce pozadang byloby przekazanie tych dokumentéw jednej z naszych insty-
tucyj oswiatowo-naukowych, albowiem jedynie fachowa opieka uchronilaby
te nieliczne juz wartosSciowe zabytki dziejowej przeszlosci miasta od grozgcej
im zaglady.

1) Ks.J(an) A(mbrozy) W(adowski) z Lublina. Kilka uwag krytycznych
nad monografja Lublina, napisang przez Wladystawa K. Zielifiskiego. Przeglad Kato-
licki, r. 1879, NN 1 — 6, oraz ,Koscioly Lubelskie“, str. 7.

?) ,Lublin w ksiggach wéjtowsko-tawniczych®, str. 8—10; ,Materjaly do lubelskiego
stownika aktowego®, str. 14—17; ,Lauda miejskie lubelskie XVII w.“, zawierajgce szereg
przywilejéow cechowych, artykutéw, ugéd i zgdd.

%) W zestawieniu z sumariuszem 1841 r. brak obecnie w Magistracie:

cechu piwowarskiego 5 przywilejéw i ksigg 1614 — 1766 r., NN 232, 233,
235, 236, 237,

cechu mieczniczego 1 przywileju 1596 r., N 239,

cechu kotlarskiego, blacharskiego i konwisarskiego 1-ej ksigzki
1714 — 1729 r.,, N 255,

cechu szmuklerskiego | przywileju 1642 (1643?) r., N 263,
cechu kowalskiego 1 przywileju 1546 r.,, N 265.

Brakujace w Magistracie: ksiega cechu mieczniczego i zawodow po-
krewnych od r. 1591, N 245, statut tegoz cechu z dn. 24.VL.1616 r., N 240, oraz przy-
wileje cechu szewskiego 1669, N 266, znajduja sie obecnie: N Mag. 245 w Archi-
wum Padstwowym, Varia, N 292; NN Mag. 240 i 266 w B-ce Lopac.,, NN 1309 i 1313,

3
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Zasadniczo publikacja oparta jest na oryginatach i kopiach wierzytel-
nych. Prywatne kopie, znajdujace si¢ w B-ce Lopac., w tekach NN 1410—1412,
wykorzystane zostaly tylko wyjatkowo. Kilkakrotnie siegnieto do sumariu-
sz6w, jako jedynych, dostgpnych nam obecnie, Zr6del; informacje, zaczer-
pniete z sumariuszéw, podano w cudzystowie. Czesciej, niz w sumariuszach,
znajdowano wiadomosci o nieznanych juz ani z oryginaléw, ani z kopij,
przywilejach i dekretach w lustracjach 1564, 1570, 1602, 1614, 1616 i 1660 r.
Z motywacyj wyzyskano te, ktére zawieraja nie ogdlne sentencje, lecz kon-
kretne wskazéwki na stan finansowy miasta, zniszczenia wojskowe, pozary,
moér i t. p. Opuszczono $wiadkéw aktu; wymienienie ich zbyt rozszerzytoby
rozmiary ksigzki. Zewnetrzna strona dokumentu w publikacji, bedacej tylko
sumariuszem, opisana zostala pobieznie. O ile idzie o material dokumentéw,
odnotowano tylko pergaminy (,Perg.“); pozostale dokumenty s3 pisane na
papierze. Z zapisek dorsalnych przytoczono najwazniejsze. Pominieto sygna-
tury in dorso, pochodzace z r6znych czaséw, jako nie majace odpowiedni-
kéw w sumariuszach i nie mogace przyczyni¢ sie do odtworzenia dawnego
zasobu i ukladu archiwaliéw miejskich. Starano si¢ natomiast z najwigksza,
dostepng autorowi, dokladnos$cig odda¢ istotng tresé dokumentu i te szczegély,
ktére moglyby posiada¢ wieksze znaczenie dla przyszlej, tak nmam potrzeb-
nej, monografii Lublina.









1. 1317, 15 sierpnia, w Krakowie. Wladystaw Lokietek, ksigze
krakowski i sandomierski, poleca Maciejowi, wéjtowi z Opatowca, lokacje m. Lu-
blina i nadaje mieszczanom lubelskim sto tan6éw ziemi uprawnej i nieupraw-
nej miary magdeburskieij, z ktérych wydziela na rzecz Macieja, jako osadzcy,
wojtostwo dziedziczne z kazdym széstym tanem, trzecim denarem z oplat
sadowych, jatkami rzeZuiczymi, karczmami, wszystkimi tawami chlebnymi
i szewskimi, sz0stym sklepem sukiennym i kramnym, rzeZnig, laznig, mly-
nami, ile tylko zdota pobudowaé na rzekach i w granicach miasta, sadzaw-
kami, na ktérych ma prawo lapania lub fowienia ryb wszelkim sposobem,
co calkowicie zabrania si¢ innym (tradimus et conferimus advocaciam sibi
sueque legitime posteritati hereditarie valituram cum sexto manso libero ex
laneis civitati aplicatis, tercio denario iudicati et cum macellis, thabernis,
mensis panum et sutorum universis, sexta camera pannorum et cramorum,
mactatorio, quod cutelhow appellatur in wlgari, et balneo, necnon cum
molendinis, quotque in fluviis construere poterit intra metas civitatis supra-
dicte, et piscinis, in quibus habeat omnimodam facultatem pisces piscandi
seu prendendi arte quacunque, quod alijs penitus inhibemus). Powyzsze
dochody woéjta kr6l zwalnia od oplat do skarbu krélewskiego. Wéjt i miesz-
czanie majg korzysta¢ z prawa magdeburskiego. Ani woéjt, ani mieszczanie,

~ ani inne osoby, podlegajace jurysdykcji miejskiej, nie s3 obowigzane stawa¢

przed sgdami wojewd6dzkimi, kasztelaniskimi i innymi, lecz otrzymujg prawo ape-
lacji do sadéw nadwornych krélewskich, przy czym woéijt nie traci w takim
razie przyznanego mu zwyklego trzeciego denara. Mieszczanie otrzymuja
wygon na trzy strony (expulsionem pecudum ad tres partes, que skotnik
vocitatur in wlgari) oraz na zawsze wolno$¢ od cel przy przechodzie przez
posiadtosci krélewskie w celach kupna lub sprzedazy, a na 20 lat wolno$é
od czynszéw kr6lewskich oraz wszelkich optat i ciezar6w; po uplywie tych

- 20 lat mieszczanie beda placi¢ po | wiardunku (ferto) z kazdego tana. Wéjt

i jego sukcesorowie moga wedlug woli swojej sprzedaé woéjtostwo, zamie-
ni¢ je, podarowaé lub przenie$¢ na inna osobe.

Or. Mag. N 1. Perg. Piecze¢ z dwowa ostatnimi wyrazami: (can)cel-
larii Cracoviensis wycieta. In dorso: Originale donationis advocatiae Mathiae
de Opatowicz.



Kop. 1) Mag. N 1. 4 egz. XVIII w. 2) Arch. Liber priv, str. 1-1 v,

Dr. 1) Kod. Mal. Il, N 569. 2) Bandtkie. Jus Culmense, str. 303.

Fot. 1) ,Album Fotograficzne“, wyd. w 1901 r. staraniem H. Lopa-
cifiskiego. 2) Arch. Suppl N 45.

Reg. Sumar. 1) 1781 r. 2)1819r. N1. 3) 1836r. N1. 4) 1841 r. N 1.

2. [1320-1333], in Jatka Pacholonis. Kr6l Wiadyslaw Lokie-
tek nadaje kupcom lubelskim wolno$¢ od cet w calym panstwie (Universis
thelonearijs in nostro regno constitutis.. volumus.., quatenus cives Lubli-
nenses ab omni requisicione theloney cum omnibus rebus ‘et curribus ipso-
rum permittatis libere ac pacifice absque omni impedimento pertransire).

Dr. Kod. Mal I, N 577, z zatwierdzenia krélowej Elzbiety 4 lipca
1371 r. w Krakowie i kr6la Ludwika | 26 stycznia 1376 r. w Sandomierzu.

3. 1342, 25 stycznia, w Krakowie. Kr6l Kazimierz W. sprzedaje
za 140 grzywien praskich Franczkowi, mieszczaninowi mogunckiemu, wéj-
tostwo lubelskie ze wsiami Bronowice i Konopnica i nadaje mu kazdy 6-ty
tan czyli 6-ty denar czynszu z lan6w miejskich (sextus mansus sive de
mansis civitatis sextus denarius censualis); mtyny i kota, z wyjatkiem mty-
nu pod zamkiem lubelskim, ktéry zachowuje dla siebie; 6 lanéw miary
frankonskiej; pusty plac, na ktérym pozwala wybudowa¢ dom; taznie, z ktorej
lub z ktérych, o ile wéjt w miare wzrostu ludnos$ci pobuduje wiecej, krél
i caly jego dwoér moga korzystaé bez jakiejkolwiek oplaty; trzy jatki rzezni-
cze, od ktérych klucze posiadacze jatek winni w polowie wielkiego postu
(in medio quadragesime) przedstawi¢ woéjtowi i jego sukcesorom; wszystkie
sklepy sukienne, kramy albo budy solne, budy chlebowe, szewskie, rybne;
prawo lowienia ryb, pastwiska, odwéz drzewa (lignorum vectura)') w gra-
nicach miasta, rzez (mactatorium quod cutlow wlgariter nuncupatur). Na-
dania te krél zwalnia od podatkéw i oplat oraz od przewozu (vectura et
conductus militaris quod przewoz wlgariter dicitur). Jednoczesnie potwier-
dza podleglo$¢ mieszczan w sprawach sgdowych jedynie jurysdykcji wéj-
towskiej z prawem apelacji do kréla. Trzeci denar z oplat sgdowych kr6l
oddaje wojtowi, zostawiajac sobie dwa denary. Wo6jt prowincjonalny czyli
landwoéjt (provincialis qui landwoyt dicitur) nie powinien prezydowaé
w sadzie miejskim wiecej, niz trzy razy w roku (non plus nisi tribus vici-
bus in anno). Wreszcie krél przyrzeka, ze nie wybuduje wigcej dla swego
uzytku zadnego mlyna, oprécz wspomnianego wyzej, i zabrania mieszcza-
nom mleé stéd (brazea) w jakimkolwiek mlynie, oprécz krélewskiego, inne
za$ zboze pozwala mieszczanom mle¢ ubi placuerit ipsorum voluntati.

Or. Mag. N 2. Perg. Piecze¢ oderwana.

1) W akcie N 292: vectura alias odwosz.



Kop. Arch. Liber priv, str. 1 v. —2 v,

Dr. Kod. Mal. Ill, N 668.

Fot. Arch. Suppl. N 45.

Reg. Sumar. 1) 1781 r. 2) 1819r. N 3. 3) 1836r. N 2. 4) 1841 r. N 2.

Uw. Arch. Lustracja 1570 r., str. 5: ,1z bylo mniemanie, Zeby Brono-
nowice i Konopnica, wsi miasta lubelskiego, mialy nalezy¢ ku wdjtostwu
lubelskiemu, mieszczanie wywodzac sie z tego mniemania dali sprawe, iz
w funduszu woéjtowskim tej wsi zadnej wzmianki nimasz, ale iz Bronowice
Petrus wojt lubelski kupil, ktére byl potym przydat wespotek i z woéjto-
stwem Morsztynowy, a potomkowie potym Morsztynowy wespolek z wéj-
tostwem miastu lubelskiemu przedali.“ — Lustr. 1660 r., str. 3: ,Wie$§ Bro-
nowice przed laty do wéjtostwa nie nalezata, ale kupna byla przez wdjta
lubelskiego, potym panu Morsztynowi oraz przy wojtowstwie przedana,
a znowu przez potomkéw jego pospolu z wéjtostwem per resignationem do
miasta Lublina przypadta“.

4. 1358, 14 czerwca, w Lublinie. Kr6l Kazimierz W. pozwala
miynarzowi Mikolajowi wybudowa¢ na prawie dziedzicznym dwa mlyny:
jeden na stawie krdlewskim podle miasta, drugi pod zamkiem lubelskim,
i udziela mu trzecia miare zbozowa, zachowujac dwie trzecie dla siebie
i swych nastepcéw; na naprawe miynéw Mikofaj bedzie dawal trzeci denar,
krél za§ dwa denary.

Dr. Kod. Mat. IlI, N 722,

Reg. Matr. I, Suppl. N 21; I, N 1004 i Suppl. N 28; por. ibid. I,
N 365: potwierdzenie przez Kazimierza IV z dn. 31 pazdz. 1456 r.

5. 1371, 4 lipca, w Krakowie. Kr6lowa Elzbieta potwierdza przy-
wilej ojca swego Wladyslawa Lokietka (bez daty, in Jatka Pacholonis), na-
dajacy kupcom lubelskim wolno$é celng w catym paifstwie.

Or. Obecnie nie ma. O tym, ze byl, wiemy z adnotaty Piekosif-
skiego: ,Oryg parg, przechowany w archiwum m. Lublina, opatrzony jest
pieczecig z czerwonego wosku, zawieszong na pasku pargaminowym®.

Kop. 1) Mag. N 3. XVIIl w. 2) Arch. Spec, str. 2-2 v., oraz Liber
priv., str. 17v.-18.

Dr. Kod. Mal. Ill, N 843. .

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819r. N 103. 3) 1836r. N 3. 4) 1841r. N 3.

6. 1376, 26 stycznia, w Sandomierzu. Kr6l Ludwik 1 potwier-
dza przywilej dziada swego Wladystawa Lokietka (bez daty, in Jatka Pa-
cholonis), nadajacy kupcom lubelskim wolno$¢ celng w calym paiistwie.

Or. Obecnie nie ma. O tym, Zze byl, wiemy z adnotaty Piekosifi-
skiego ,Oryg. parg. przechowany w archiwum miasta. Pieczeci brak.“



Kop. Arch. Liber priv., str. 18.
Dr. Kod. Mat. IlI, N 880.
Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819r. N 104, 3) 1836r. N4, 4) 1841 r. N 4.

7. 1377, 7 stycznia, w Krakowie. Krélowa Elibieta potwierdza
wolnosci i prawa nadane mieszczanom lubelskim (cives et incole civitatis
nostre Lublinensis in metis et finibus infidelium Lythwanorum constituti)
przez ojca swego Wladystawa Lokietka i brata Kazimierza W. oraz zaleca
staro$cie lubelskiemu poszanowanie tychze praw.

Or. Mag. N 4. Perg. Po pieczeci pozostal tylko pasek pergaminowy.

Kop. Arch. Liber priv,, str. 18-18 v.

Dr. Kod. Mal Ill, N 888.

Fot. Arch. Suppl. N 45.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819r. N 84. 3) 1836 r. N 5. 4) 1841 r. N 5.

8. 1377, 9 wrzeénia, przed zamkiem belzkim. Piotr, kaszte-
lan i starosta lubelski, stwierdza, ze krél Ludwik Wegierski po zwyciestwie
nad ziemig¢ belzka i opasaniu zamku belzkiego polecil na prosbe rajcéw lu-
belskich uwolni¢ dwa tany pola poza miastem, z obu stron prowadzacej do
m. Wawolnicy drogi, od pobieranej dotychczas na §w. Marcin oplaty 6 skoj-
céw od kazdego lana, jako przeznaczone na schronisko (refugium) dla bo-
gatych i biednych chrzescijafiskich mieszkaficow m. Lublina podczas walk
z niewiernymi Litwinami.

Or. Mag. N 5. Perg. Po pieczeci pozostal $lad jej zawieszenia na
pasku pergaminowym.

Kop. 1) Mag. N 5. XVIIl w. 2) Arch. Liber priv., str. 49 v.

Dr. Kod. Mal. Ill, N 894,

Fot. Arch. Suppl. N 45.

Reg. Sumar.: 1) 1819 r. N 116. 2, 1841 r. N 6.

9. 1379, 16 wrzeénia, w Krakowie. Piotr, kasztelan i starosta
lubelski, zobowigzuje sie¢ do poszanowania praw m. Lublina oraz do wyna-
grodzenia mieszczan lubelskich pod karg 100 grzywien groszy praskich za
przyczynione miastu podczas dzierzawienia starostwa lubelskiego szkody,
ktére okreéla po przybyciu do Lublina Dobiestaw, wojewoda krakowski,
i Jan z Tarnowa, kasztelan sandomierski.

Or. Mag. N 6. Perg. Byly trzy pieczecie zawieszone na paskach per-
gaminowych; pozostala z nich jedna, czarna, w bryle wosku.

Dr. Kod. Mat. III, N 911,

Reg. Sumar.: 1) 1819 r. N 85, 2) 1836 r. N 7. 3) 1841 r. N 7.




10. 1383, 17 maja, w Wilnie. Jagielto, w. ksiaze litewski, i brat
jego Skirgietllo nadaja mieszczanom lubelskim prawo wolnego wstepu do
ziemi litewskiej w celach handlowych (nostris civibus de Lublin damus libe-
rum modum ac omnimodam voluntatem in terra nostra mercandi, forisandi
et libere nostram terram intrandi et recedendi) oraz przyrzekaja im opieke
i bezpieczenstwo w tejze ziemi.

Or. Mag. N 7. Perg. Byly dwie pieczecie, zawieszone na skrawkach
pergaminowych; obecnie brak ich.

Kop. Arch.: 1) Liber priv, str. 2 v.-3. 2) Consularia, N 105, k. 24
(oblata).

Dr. Kod. Mal. IlI, N 931.

Fot. 1) ,Ateneum Wileriskie,“ roczn. VII, 1930 r, artykul Wilad.
Semkowicza ,Hanul, namiestnik wilenski,“ przy str. 10. 2) Arch. Suppl. N 45.

Reg. Sumar,: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 86. 3) 1836 r. N6. 4) 1841 r. N 8.

11. 1392, 2 stycznia, w Lublinie. Kr6l Wiadystaw Jagieto na-
daje m. Lublinowi na wieczne czasy prawo skladu (generale depositum su-
per mercibus et rebus universis venalibus) z 8-dniowym przymusem skla-
dowym: omnes mercatores et quivis alii homines universi cuiuscumque sta-
tus aut condicionis extiterint, in Lublin de quibusque mundi partibus
cum eorum mercibus et rebus quibusvis universis venientes, octo diebus
continuis post suum ingressum ibidem in Lublin stare aut manere debent
ac ipsas suas merces universas deponere et vendere dictis octo diebus
sint astricti perpetuis temporibus affuturis, quasque (quod si) dictis octo
diebus in eadem civitate Lublinensi manentes vendere non poterint vel non
vendiderint, extunc eisdem cum memoratis mercibus et rebus venalibus uni-
versis per nostrum regnum duntaxat damus et conferimus proficiscendi ple-
nam, omnimodam et liberam facultatem.

Or. Mag. N 8. Perg. Po pieczeci pozostal sznurek z bialego i zielo-
nego jedwabiu.

Kop. Liber priv., str. 32 v.-33 v.

Dr. Kod. Mal. IV, N 1017.

Fot. Arch. Suppl. N 45.

Reg. Sumar.:1) 1781 r. 2) 1819 r. N 57. 3) 1836r. N9. 4) 1841 r. N 10.

Uw. Vol. legum, 1I, wyd. 1733 r., str. 707: Konstytucja sejmu Piotr-
kowskiego 1565 r., potwierdzajaca powyzszy przywilej sktadowy m. Lubli-
na. — W Archiwum m. Krakowa, w zbiorze Rusieckiego, znajduje sie akt
N 971 z r. 1404, ktérym Jagielto pozwala Wielunianom skladaé towary
w Lublinie przez 3 dni.

12. 1392, 1 lipca, w Lublinie. Krél Wiadystaw Jagiello ustana-
wia w Lublinie 16 -dniowy, zaczynajgcy sie na 8 dni przed Zielonymi swigt-
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kami i koriczacy w 8 dni po nich, doroczny jarmark (nundinae seu forum
annuale) i uwalnia przybywajacych na ten jarmark kupcéw od oplaty cla.
Kop. Arch. Liber priv., str. 30 v.-31.
Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 34. 3) 1841 r. N. 11,

13. 1396, 2 grudnia, w Lublinie. Rajcy lubelscy zeznaja, ze miesz-
czanin lubelski Pecz w obecnosci archidiakona lubelskiego Jana, prebenda-
rza $w. Mikotaja Janusza, prioris civitatis Szymona oraz rajcéw i ich ase-
soréw odstgpitl opatowi klasztoru Lysogdrskiego Pawlowi mlyn i sadzawke
(molendinum et piscinam), polozone przed miastem Lublinem. Wpisano do
ksiag woéjtowskich lubelskich 22 kwietnia 1528 r. na zadanie obywatela lu-
belskiego Jana Lubomelskiego, jako ztozony przez niegoz i opatrzony pie-
czecig urzedu wojtowskiego akt, wyjety z akt wieczystych miejskich, ktére
infausto eventu una cum ipsa civitate iam transacto tempore in cinerem ac
favillas redacta fuisse.

Kop. Arch. Advocatialia, 3, f. 1 -1 v.: Abbati Calvi montis molendi-
num et piscina resignatur.

Uw. Por. 1) Riabinin, Archiwum Panstwowe w Lublinie, Wiado-
mos¢ og6lna, str. 65-66. 2) Lopac. N 80; tu tiémaczenie z lac., prawdo-
podobnie z poczatku XIX w.

14. 1400, 26 lipca, w Krakowie. Krél Wiadystaw Jagielto zatwier-
dza sprzedaz mieszczanom lubelskim przez Piotra Wtodkowica z Charbi-
nowic (Petrus Wlodkonis de Charbinowice) wsi Konopnicy ze wszystkimi
nalezyto$ciami i przylegto§ciami oraz patronatem kos$ciota za 600 grzywien
szerokich groszy czeskich, liczac po 48 groszy za jedng grzywne.

Kop. Arch. Liber priv., str. 13-13 v.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 4.

Uw. Arch. Lustracja 1570 r., str. 5: ,Na Konopnice pokazali przywi-
lej Vladislai Regis Poloniae de data 1400-mo super vendicione et resigna-
tione ville Konopnica ..per Petrum Wilodkonem de Charbinowicze. Z daty
tego przywileju pokazuje sie, iz daleko przed tem pierwej miasto wies Ko-
nopnice kupilo, anizli wéjtostwo lubelskie®.

15. 1405, 26 marca, w Krakowie. Krél Wiadystaw Jagietto od-
nawia spalony przywilej poprzednikéw swoich, Wladystawa Lokietka, Kazi-
mierza W. i Ludwika [ oraz Elzbiety i Jadwigi, uwalniajacy rajcéw i po-
spélstwo m. Lublina od oplaty wszelkich cel od towaréw w calym kréle-
stwie (ipsis itaque consulibus totique communitati predicte civitatis nostre
Lublinensis ab omnibus et singulis theloneorum solucionibus, ab eorum
mercibus quibuslibet per loca et dominia terrarum regni nostri, ubicunque
thelonea huiusmodi exsolvuntur, plenam damus.. libertatem).
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Or. Obecnie nie ma. Piekesifnski wydrukowal w Kodeksie Mato-
polski wedlug ,kopji senatora Stronczyfiskiego z oryginalu pargaminowego,
nieco uszkodzonego, przechowanego w archiwum miasta Lublina, u ktérego
po pieczeci pozostal sznur jedwabny bialy i niebieski“.

Kop. Arch. Spec, str. 3-4 i Liber priv,, str. 13 v.- 14,

Dr. Kod. Mat. IV, N 1088.

Reg. Matr. I, Suppl, N 38. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 105.
3) 1836 r. N 10. 4) 1841 r. N 12.

16. 1405, 27 listopada. ,Inter haeredem villae Radawiec ab una et
spectabiles consules Lublinenses villae Konopnice itidem haeredes parte ab
altera intuitu granitierum limitationis quae sunt inceptae a granicie limi-
tum qui stat penes viam eundo de Konopnica in Palikije usque ad parietem
nobilium Pauli et Nicolai Pieczkowin determinatae... dislimitatio“.

Reg. Sumar. 1781 r.

17. 1409, 13 wrze$nia, w Sandomierzu. ,Per seren. Casimi-
rum regem Poloniae ad magnificum capitaneum Lublinensem sive eiusdem
officialem, ne in foro sui quovis pretextu seu judicio in causis quibuscun-
que tam juris, quam et facti, nullatenus cives aggravare et evocare audeat
quinimo eosdem sinet, ad petitionem civium Lublinensium sub sigillo regni
extraditum pro perpetuis temporibus cum manente inhibitione mandatum®.

Reg. Sumar. 1781 r.

18. 1411, 5 grudnia, w Lublinie. Mateusz z Suchodél, sedzia
graniczny ziemi Lubelskiej, wydaje wyrok w sprawie Janusza, dziedzica
Uniszowic, z rajcami i posp6lstwem m. Lublina o granice miedzy wsig miej-
ska Konopnicg a nalezacymi do Janusza wsiami Dabrowica i Stawinem.

Kop. Arch. Liber priv., str. 50,

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 5.

19. 1419, 30 sierpnia, w Lublinie. Nicolaus Gorski vineam extra
civitatem Lublin sitam Nicolao Brendil vendit.

Or. Obecnie nie ma. Piekosifnski wydrukowal w Kodeksie Malo-
polski wedlug ,kopji senatora Stronczyriskiego z oryginalu pargaminowego,
przechowanego w archiwum m. Lublina, od ktérego piecze¢, niegdy na pasku
pargaminowym uwieszona, oderwana®“,

Dr. Kod. Mat. 1V, str. 175.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1836 r. N 12, 3) 1841 r. N 14.

20. 1421, 10 marca, w Sandomierzu. Wojciech Jastrzebiec,
biskup krakowski i kanclerz pafstwa, powolujagc sie na pismo rajcéw
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i mieszczan lubelskich z dn. 23 list. 1419 r., zawiadamiajgce go o wystawie-
niu przez nich za murami miasta ko$ciota ku czci §w. Ducha z domem
szpitalnym pro recolligendis et hospitandis personis miserabilibus et egenis
seu infirmis i o uposazeniu tegoz kosciola i szpitala czterema domami
z przylegajacymi do nich ogrodami, wydaje przywilej erekcyiny prepozytury
szpitalnej $w. Ducha, wyznaczajac prepozytem dotychczasowego rzadce
szpitala, ksiedza Stanistawa, syna Mikolaja, z Lublina, i powierzajgc mu
administrationem spiritualium w kosciele oraz curam animarum et regimen
temporalium dicti hospitalis.

Kop. Arch. Liber priv., str. 50-51.

Dr. ks. Wadowski, Koscioty, str. 359-360, w skréceniu.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. z adnotatg: nie ma. 2) 1819 r. N 147,

21. 1432, 22 wrze$nia, w Lublinie. ,Vladislaus Il rex monas-
terium fratrum et sororum s. Mariae Virginis et beatae Brigittae sub regula
ss. Salvatoris et Augustini in suburbio Lublinensi erigit de capella et villam
eiusdem Skrzinnicza alias Ponatowa, curiam cum 2 mansis ad Bistrzicza
a Petro Czigelstricher emptam, decimam e molendino Lublinensi et villa
Chlopie, ligna pro aedificiis in silvis regiis, 40 mr. de teloneo Lublinensi
et Chelmensi, laneum ad fluvium Bistrzicza per Nicolaum Tlusto donatum,
omnia iure sredensi tenenda donat. Por. NN 168 i 236.

Reg. Matr. IV, vol. 3, Suppl. N 668.

22. 1436. ,Literae limitum inter civitatem Lublinensem, praedia
eiusdem civitatis ac villam Konopnicam ex una et villam Czechow strenui
Nicolai Cebulka ex altera, qui incepti a villa Stawin determinati sunt circa
fossam et prata Ponizowicz, per generosum Joannem Bogusz, succamerarium
terrestrem Lublinensem extraditae, in pargameno datae et ad acta consularia
f. 2 post Epiphaniam a. D. 1591 per oblatam porrectae“.

Reg. Sumar. 1781 r., str. 65: Documenta civitatis Lublinensis ad bona
Winiawa dicta civilia servientia conscripta. Patrz tamze, str. 87.

23. 1442, 2 lipca, w Lublinie. ,Inter religiosum Thomam Lubli-
nensem priorem ordinis Praedicatorum totumque conventum suis et nob.
Joannis de Trzesniow nobilibus (nominibus?) ab una et proconsulem, con-
sules, advocatum et scabinos totamque communitatem civitatis parte ab
altera respectu granitierum scopulorumque cum descriptione eorundem (te-
noris sequentis, scilicet a scopulo eundo de Trzesniow in Lublin paenes
monticulum Kukle ad partem sinistram dominus prior tenebit, inter quas
Kukla cum prato extenditur ad fluvium Bystrzyca) confecta concordia®.

Reg. Sumar, 1781 r.

Uw. Por. ks. Wadowski, Koscioly, str. 214,
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24. 1446, 8 lutego, w Lublinie. Jan ze Szczekocin, stolnik san-
domierski i starosta lubelski, wojt Marcin z Chmielnika oraz siedmiu solty-
séw przysieglych najwyzszego prawa magdeburskiego na zamku lubelskim
(Dobeslaus de Crzynice?), Jacobus de Zamborzyce, Jacobus de Krempiec,
Martinus de Proszom ?), Mathias de Dzieczskowice ®), Stanislaus dictus Ros-
misl4) de Kolechowice, Andreas de Wrotkow) stwierdzaja, ze 14 grudnia
1445 r. odby! sie na zamku lubelskim sad soitysi, na ktérym Mikotaj Seus
(s.) de Krzeniec®), powéd, oskarzyl Janusza (Jana) Pithlehin (Pieczenia)
o zajecie gwaltem wdjtostwa lubelskiego (se ingesit in advocatiam Lubli-
nensem violenter), wbrew prawu, przystugujacemu do tegoz woéjtostwa po-
wodowi na mocy pokrewiefistwa jego z poprzednikiem Pieczenia na urze-
dzie woéjtowskim (Piotrem Schirmerem); Pieczenn za$ przedstawit dowody, ze
o woéjtostwo lubelskie mial juz sprawe z Mikolajem Rozmystem (Rosmel)
i ze kasztelan lubelski Czestaw z Kurozwek i starosta lubelski Jan ze
Szczekocin wydali w sprawie tej pomysiny dla niego wyrok. Sad soltysi
przeniést spor na decyzje sadu sejmu walnego w Piotrkowie, kt6ry uznat,
ze blizszo$¢ omawianej sukcesji (proximitas successionis) przystuguje Janu-
szowi Pieczeniowi i jego spadkobiercom, wobec czego — czytamy w wyroku
sadu soltysiego — domino Janussio et eius legitimis successoribus advoca-
tiam Lublinensem ut legitimo successori adjudicamus et ex adverso Nicolao
Krzeniecki et ipsius proximioribus de eadem advocatia Lublinensi perpetuum
silentium imponimus.

Kop. Arch. Liber priv., str. 3-3 v.

Dr. Helcel, II, str. 564.

Reg. Sumar. 1781 r.

25. 1447, 7 lipca, w Krakowie. Sad nadworny krélewski potwier-
dza wyrok sadu soltysiego z dn. 8 lut. 1446 r., przyznajacy wéjtostwo lu-
belskie Januszowi Pieczeniowi i jego sukcesorom. Patrz N 24.

Dr. Helcel, II, str. 563 - 564.

26. 1447, 15 pazdz, w Brze$ciu. Krél Kazimierz Jagielloficzyk
zwalnia miasto Lublin na 10 lat od wszelkich czynszéw. Por. NN 331 34.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 119, 3) 1836 r. N 20.
4) 1841 r. N 22,

) Piekosifiski, Kod. Mal, 1V, str. 488: Krzyuycze.
?) Helcel Il, str. 564: Krzczon6w.

3) 1bid.: Dzerszczouicze.

) Ibid.: Roszmiszl.

) Ibid.: Nicolaus Chrzeneczsky.
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27. 1448, 30 czerwca, w Krakowie. Kr6l Kazimierz IV, pragnac
dopoméc Lublinowi w nieszcze$ciach, jakie spadly nan wskutek pozaru,
ustanawia 4 doroczne jarmarki (fora annualia): pierwszy, 16-dniowy, zaczy-
najacy sie na 8 dni przed $wietem Oczyszczenia N.M.P. i konczacy w 8 dni
po nim; drugi, rowniez 16 -dniowy, na Zielone $wiatki; trzeci, 8-dniowy,
na $wieto Wniebowziecia N. M. P. i czwarty, réwniez 8 - dniowy, na dzien
Szymona i Judy apost., przy czym zwalnia od oplaty cla kupcow, przyby-
wajacych jedynie na pierwsze dwa jarmarki.

Kop. Arch. Liber priv., str. 31 - 32,

Reg. Matr.[, N22. Sumar: 1) 1781 r. 2) 1819r. N35. 3) 1841r. N 25.

28. 1448, 7 lipca, w Krakowie. ,Casimirus rex cives Lublinenses
ob damna ignis a solutione pontalium in Lancznya et metretarum in Bresch
ad decennium absolvit*,

Reg. Matr. I, N 28.

29. 1448, 5 pazdz, w Krakowie. Sbigneus episcopus (Olesnicki),
Joannes de Czisow castellanus et capitaneus, Joannes de Teczyn palatinus
Cracovienses consulesque sex civitatum, rozstrzygajac z polecenia kréla Ka-
zimierza 1V kwestie, an advocatia Lublinensis ad ipsum... Casimirum regem
Poloniae pertinere debeat vel ad famosum Joannem Peczan consulem Cra-
coviensem jure propinquitatis et legitimae successionis sit hereditarie devo-
luta, orzeka, ze woéjtostwo lubelskie po $mierci woéjta Piotra (Schirmera)
winno naleze¢ dziedzicznie do rajcy krakowskiego Jana Pieczenia, jako
spokrewnionego z Schirmerami (fraterne conjunctus in tertia linea consan-
guinitatis), co zas do kréla, to serenissimus dominus noster gratiosissimus
Casimirus nullum jus, nullum titulum, nullam proprietatem ad praedictam
advocatiam Lublinensem habuit aut habet.

Or. Lopac. N 35. Perg. przedarty i wyblakly. Pieczeci brak.

Kop. Arch. Liber priv, str. 3v.-4.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 6. 3) 1836 r. N 21
4) 1841 r. N 24.

30. 1450, 5 stycznia, w Sandomierzu. Krél Kazimierz IV po-
twierdza przywilej ojca swego, Wiadystawa Jagielly, okres$lajacy trakt handlc-
wy dla kupc6éw, idgcych z towarami z Rusi do Wielkopolski (de terris Russie
seu Belzensi per civitates et oppida videlicet Hrubyeschow, Crasznystaw,
Lublin, Kazimiriam et demum per Swolen ac per civitatem ipsius Radomien-
sem stratis antiquis et consuetis ad terras Maioris Polonie ac Wratislaviam),
oraz wyznacza trakt dla kupcéw lubelskich (volumus eciam ut cives nostri
Lublinenses et ipsorum mercatores cum bonis quibuscunque memoratis
stratis seu viis usque per civitatem Radomiensem proficiscantur, de Radom
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vero versus terras Maioris Polonie per Przitik et Inowlodz, Wratislaviam
autem per oppidum Opoczno iter continuando ineundo et redeundo pergere
ac transire debent). Por. N 39.

Or. Lopac. N 36. Perg. Zzle dochowany. Pieczeci brak.

Kop. Arch. Liber priv., str. 40-40 v.

Reg. Matr. I, N 81. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819r. N 87. 3) 1836 .
N 23. 4) 1841 r. N 27.

31. 1450, 10 marca, w Krakowie, in curia seren. principis Kaszi-
miri. Sad nadworny wskutek apelacji kr6la Kazimierza IV od wyroku sgdu
6-iu miast z dn. 5 pazdz. 1448 r. w Krakowie w sprawie przynaleznosci
wojtostwa lubelskiego, zapoznawszy sie¢ z tym i poprzednimi w tejze spra-
wie wyrokami (14 grudnia 1445 r., 8 lut. 1446 r., 7 lipca 1447 r.), wydaje
orzeczenie na korzy$¢ Janusza Pieczenia: circa quas literas ipsum Pyeczen
in omnibus punctis et clausulis suis oportunis iuxta tenorem ipsarum lite-
rarum contra praefatum dominum regem, dominum nostrum graciosissimum...
judicialiter conservavimus, tanquam verum et legittimum heredem ipsius
advocacie Lublinensis et presentibus conservamus ipsique domino regi si-
lencium perpetuum imponentes. Por. NN 24, 25 i 29,

Dr. Helcel, II, str. 594.

32. 1450, 28 czerwca, w Lublinie. ,Casimirus rex testificatur
Mathiam, abbatem Calvi montis, cum suo conventu, piscinam cum molen-
dino, supra piscinam regiam in fluvio Czechowka, prope civitatem Lubli-
nensem sitam, Stephano, civi Lublinensi, pro 50 marcis vendidisse®“.

Reg. Matr. I, N 119. Sumar. 1781 r., str. 88.

33. 1451, 2 lipca, w Krakowie. Kr6l Kazimierz IV zatwierdza
wyrok sadu komisarskiego w sprawie dochodéw woéjtostwa lubelskiego.
1) Kramy (institae) pod ratuszem, ktére wojt Jan Pieczen sam odbudowatl
po pozarze, winny stanowi¢ jego wieczng wiasnos$¢ (debet pro se habere
et perpetuis temporibus possidere), kramarze zas, zajmujgcy kramy te, winni
placi¢ czynsz wojtowi i jego sukcesorom; w poniedzialki, jako w dni tar-
gowe (dies fori), powyzsi kramarze oraz inni, niekorzystajacy z kraméw woj-
towskich, moga rozktadal kramy (extendere tuguria seu institas) w innych
miejscach w obrebie miasta i sprzedawa¢ w nich towary. 2) Jatki rzezni-
cze (macella carnium), znajdujgce sie¢ w miejscach z dawna na nie prze-
znaczonych, maja naleze¢ do wéjta; co do praw rzeznikéw, posiadajacych
jatki w innych miejscach, to starosta wraz z rajcami winien zrewidowaé
(revidere et examinare) prawa te i wyda¢ wyrok, od ktérego mozna odwo-
fa¢ si¢ do sadu najwyzszego grodu krakowskiego. 3) Cztery jatki rzezni-
cze, o ktére toczyl sie spér miedzy wojtem a rada, przyznano na wieczne
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czasy wojtowi wraz ze wszelkimi prowentami. 4) Co do wymaganego
przez wojta od sukiennikéw (pannicidae) czynszu, to — wobec sprzecznosci
zachodzacej miedzy mieszczanami z jednej strony, ktérzy twierdzili, ze krél
uwolnit ich (w 1447 r.) z powodu pozaru miasta od wszelkich oplat na-
leznych tak jemu, jak réwniez innym osobom, a wéjtem z drugiej, ktéry
utrzymywal, ze zwolnienie to dotyczy jedynie oplat naleznych krélowi, wojt
za$ nie chce z tego powodu traci¢ czynszéw swoich, — krél nakazal, aby
sprawa zostata odlozona do dnia $§w. Michala i wtedy rozstrzygnieta przez
sad szeSciu miast, przy czym w razie przychylnego dla wéjta wyroku su-
kiennicy beda obowiagzani zaplaci¢ wszystkie czynsze, tak biezace, jak row-
niez zalegle. Por. NN 26 i 34.

Or. Lopac. N 37. Perg. przedarty. Pieczeci brak. In dorso: Kram-
nycze A-o 1451,

Kop. Arch. Liber priv., str. 4-5.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1836 r. N 162. 3) 1841 r. N 29.

34. 1451, 30 wrze$nia, w Krakowie. Sad szesciu miast w spra-
wie miedzy woéjtem Januszem Pieczeniem a sukiennikami lubelskimi o czynsze
od kraméw sukiennych, uznajac stuszno$¢ dowodéw Pieczenia, ze otrzymane
przez miasto od kr6la Kazimierza IV w 1447 r. zwolnienie od czynszéw na
10 lat dotyczy jedynie dochodéw i danin krélewskich, lecz nie rozciaga sig
na czynsze i dochody wéjtowskie, nakazuje sukiennikom zaplaci¢ biezgce
i zalegle czynsze oraz przysadza na rzecz Pieczenia zwrot kosztéw sgdo-
wych. Por. NN 26 i 33.

Kop. Arch. Liber priv, str. 7v. -8 v.

Reg. Sumar. 1819 r. N 118.

35. 1453, 4 stycznia, w Lublinie. Lithwos Jerzy z Kazanowa,
archidiakon i pleban lubelski, na zadanie prepozyta szpitala $w. Ducha za
murami m. Lublina Piotra, wydaje z akt konsytorza lubelskiego odpis noty
poprzednika swego, archidiakona i oficjala lubelskiego Klemensa, stwierdza-
iacej, ze wedlug Swiadectwa podwoéjciego lubelskiego Gierwazego oraz law-
nikow przysieglych — Mikolaja Theschara, Wawrzyica Wacha, Marcina Wi-
niarza, Michala Siodlarza (Michael Sellator), Pawla Krawca (Paulus Sartor),
Jakéba Stodolnika i Jana Vygwantha — szl. Piotr Siestrzeniec, wéjt m. Kras-
nika, wraz z zong swojg Malgorzata oraz pasierbami Janem i Jakébem Krej-
dlarami zapisali na rzecz szpitala $w. Ducha i znajdujgcych sie¢ w nim ubo-
gich dwie grzywny czynszu na nalezgcych do nich w Lublinie ogrodach
oraz darowali dwa lany pola z zasiewem (duos mansos agri cum segetibus)
miedzy polami Jana Barana i niejakiego Gawrona na przedmiesciu lubelskim.

Or. Lopac. N 38. Perg. Z boku, z lewej strony, znak notariusza z de-
wizg: Emanuel salvabit nos, Piecze¢ oderwana, pozostal tylko kawalek rze-
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myka. In dorso: Super duos mansos et censum duarum marcarum hospitali.

Kop. Lopac. N 38. XVIII w.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 150. 3) 1836 r. N 25.
4) 1841 r. N 30.

Uw. Patrz ks. Wadowski, Koscioly, str. 361 -362. Na ogrodach
Krejdlarowskich powstata Lubomelszczyzna, p6zniejsza Wieniawa.

36. 1453, 12 czerwca, w Lublinie, ,Casimirus IV rex mandat,
ne nobiles et personae spirituales domos et areas in civitate Lublinensi
emant et possideant. Por. NN 146 i 289.

Reg. Matr. IV, vol. 3, Suppl. N 870.

37. 1453, 25 lipca, w Krakowie. ,Domini consules Cracovien-
ses.. iuramentum praestiterunt super stratas et vias, ut infra sequitur: ..omnes
de Lublin et de Russia, qui volunt transire in Slesiam et in Magnam Po-
loniam et tangunt terram Cracoviensem, ire debent non alias nisi per Cra-
coviam, et qui tangunt terram Sandomiriensem debent ire per Sandomiriam
ineundo et redeundo et simillime debent mercatores de Magna Polonia
transire eundo et redeundo versus Lublin et Russiam®.

Reg. Matr. Ill, Suppl. N 155.

38. 1453, 24 sierpnia, w Krakowie. ,Casimirus rex iura et privi-
legia iudaeis terrarum Cracoviensis, Sandomiriensis et Leopoliensis a rege
Casimiro IIl donata confirmat“,

Reg. Matr. I, N 182. Sumar. 1819 r., Suppl. N 1.

Uw. Lustracja 1616 r., ks. 248 b, str. 18: ,Zydowie. W przywileju
§. p. kréla Augusta a. 1566 wspomniony jest przywilej divi Casimiri regis
de data a. 1473“ (mylnie, zamiast 1453, patrz N 221; por. Kutrzeba, Hist.
zrédel, 11, str. 301). — Wedtug lustracji 1570 r., str. 26-27, zydzi ,powiedali,
iz im przywilej regis Casimiri zgorzal tak dwie lecie”.

39. 1454, 8 maja, w Leczycy. Krél Kazimierz IV powtérnie
(por. N 30) wyznacza trakt handlowy de terris Russie seu Belzensi per
Rubyeschow, Krasznystaw, Lublin, Casimirz et demum per Swolen usque
in Radom, de Radom vero Wratislaviam per Scrzin, Opoczno, Zarnow,
Przedborz, Radomskye, Brzesznycza, Wyelun et per Boleslawyecz; item ver-
sus terras Maioris Polonie de Radom per Przythik, Odrzywol, Inowlodz,
Brzezyny et demum per Lanciciam, polecajac jednocze$nie wojewodom,
kasztelanom, starostom, burgrabim etc. nie czyni¢ kupcom lubelskim prze-
szk6d w uzywaniu tych starych i zwyklych drég (viae antiquae, solitae et
consuetae),
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Or. Lopac. 39. Perg. wyblakly ze sladem wycisnietej na dyplomie
przez papier czerwonej pieczeci woskowej, zupelnie wykruszonej. Ad rela-
cionem magnifici Petri de Szczekoczini, r. P. vicecancellarii.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 88. 3) 1836 r. N 26.
4) 1841 r. N 31,

40. 1455 21 sierpnia, w Gniewkowie. Krél Kazimierz IV
potwierdza wszystkie prawa i przywileje, nadane m. Lublinowi przez Wla-
dystawa Jagiette, Wiadystawa Warnenczyka oraz innych poprzednikéw swych.

Kop. Arch. Liber priv,, str. 19 v. - 20.
Reg. Sumar. 1781 r.

41. 1456, 22 stycznia, w Krakowie. Sad soltysi w skiadzie Ja-
kéba z Dabréwki, wojta prowincjonalnego najwyzszego prawa magdebur-
skiego na zamku krakowskim, oraz siedmiu wyznaczonych przez kréla law-
nikbw — soltysé6w (Jacobus de Dambrowka advocatus provincialis juris
supremi teutonici Maydeburgensis castri Cracoviensis una cum septem juratis
eiusdem iuris, videlicet Johanne Griszlo, Martino Héwer, Stanislao Banth-
kowsky, Paulo Newpurg de Cracovia, Mikossio de Glogoczow, Nicolao de
Szuloschowa et Nicolao Grzimala de Swyerziniecz, villarum scultetis) stwier-
dza, ze wojt lubelski i rajca krakowski Janusz Pieczen sprzedal nalezgce do
niego wodjtostwo lubelskie ze wszystkimi nalezyto$ciami i przyleglosciami,
z wyjatkiem nabytej za wiasne pienigdze kamienicy w Lublinie, zieciowi
swemu, rajcy krakowskiemu, Stanistawowi Morsztynowi (Mornstin) i Zonie
iego Katarzynie z Pieczenidow Morsztynowej za 1000 weg. zlotych w zlocie.
Janusz Pieczen i obecny przy akcie sprzedazy syn jego Jan obaj zrzekli sig
wszelkich praw do woéjtostwa tak w swoim imieniu, jak réwniez w imie-
niu maloletniej Doroty, siostry Jana, oraz dzieci zmarfego brata Janusza Pie-
czenia. W razie bezpotomnej $mierci Katarzyny Morsztynowej Janusz Pieczen
zobowigzal si¢ za siebie i swoich sukcesoréw zwrdci¢ Stanistawowi Morsz-
tynowi otrzymane od niego 1000 zl. weg., Morsztyn zas — odda¢ Januszowi
wojtostwo; w razie bezpotomnej $mierci Stanistawa Morsztyna wéjtostwo
lubelskie winno przej$¢ do wdowy po nim Katarzyny, ktéra zwréci sukce-
sorom meza 1000 zl. weg. gotowymi pieniedzmi; o ile Stanistaw i Katarzyna
Morsztynowie zostawig po sobie potomka, powyzsze klauzule tracg moc
prawng i wojtostwo spada na potomka Morsztynow.

Or. Lopac. N 41. Perg. Po pieczeci pozostal pasek pergaminowy.

Kop. Arch. Liber priv,, str. 5v.-6 v.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819r. N 8 3) 1836 r. N 27.
4) 1841 r. N 32.



B

15

42. 1456, 16 lutego, w Krakowie. Krél Kazimierz IV zatwier-
dza sprzedaz woéjtostwa lubelskiego przez Jana Pieczenia, rajce krakowskie-
go, Stanistawowi Morsztynowi, rajcy krakowskiemu i mistrzowi mennicy
krolewskiej (magistro fabrice monetarum nostrarum).

Or. Mag. N 9. Perg. Datum per manus venerabilis Johannis Lut-
konis de Brzeze utr. juris doctoris, sacri apostolici palacii causarum auditoris,
archidiaconi Gneznensis et regni Polonie vicecancellarii. Bez podpisu i bez
pieczeci, po ktérej pozostaly sznurki jedwabne.

Kop. Arch. Liber priv., str. 6 v.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 7. 3) 1836 r. N 28 i 40.
4) 1841 r. N 33

43. 1456, 4 marca, w Krakowie. Kr6l Kazimierz IV zwalnia
rajce krakowskiego Stanistawa Morsztyna, jako wdjta lubelskiego, oraz jego
sukcesoréw od wszelkich postug i wypraw wojennych zwigzanych z posia-
daniem wéjtostwa (ab omnibus serviciis bellicis ac expedicionibus genera-
libus ac particularibus contra quoscunque hostes, inimicos ac infideles
intra et extra regnum quandocunque instituendis, indicendis ac imponendis)
i rozcigga na niego prawa i wolnosci nadane przez Kazimierza W. poprzed-
nim posesorom tegoz wojtostwa.

Or. Lopac. N 40. Perg. wyblakly i przedarty w $rodku. Relatio Jo-
hannis Lutkonis de Brzeze, r. P. vicecancellarii. Po pieczeci zostaly tylko
sznurki.

Kop. Arch. Liber priv,, str. 6 v.-7 v.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1836 r. N 29. 3) 1841 r. N 34.

44. 1456, 19 kwietnia, w Lublinie. Nicolaus de Prawydl-
nyky judex et Andreas de Llesscze subiudex terrae Lublinensis generales
stwierdzaja, ze Bogustaw z Ponigwody dokonatl z Janem ze Szczekocin, stol-
nikiem sandomierskim i starostg lubelskim, zamiany wsi Ponigwoda na
miyn we wsi Chlopie, przy czym otrzymal dodatkowo od tegoz Jana ze
Szczekocin 50 grzywien pieniedzmi.

Or. Lopac. N 23. Perg. Jedna pieczeé, z prawej strony, woskowa
z herbem Natlecz, od drugiej pozostaly rzemyki.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1836 r. N 30. 3) 1841 r. N 35.

45. 1457, 3 grudnia, w Piotrkowie. Krél Kazimierz IV komuni-
kuje Janowi ze Szczekocin, stolnikowi sandomierskiemu i staroscie lubel-
skiemu, potwierdzony przez Wiadystawa Jagielle w 1433 r. statut Kazimierza
Wielkiego contra eos qui ad bellum eundo damna inferunt in bonis spiritualium
et monasteriorum et saecularium; statutem tym Kazimierz W. ustanowil place
za zywnos¢ pobrang przez ciagnacych na wojne zolnierzy i nakazal podda-
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wac klatwie sedziego, ktéry nie uczynilby sprawiedliwos$ci ludziom ukrzyw-
dzonym od Zolnierza.
Or. Lopac. N 42. Perg. z licznymi uszkodzeniami. Pieczeci brak.
Dr. Vol. leg, wyd. 1732 r,, I, f. 112-114 i 191 - 192,
Reg. Sumar. 1781 r.

46. 1458, 19 grudnia, w Krakowie. Kr6l Kazimierz IV transu-
muje i potwierdza przedlozony mu przez wéjta lubelskiego Stanistawa Morsz-
tyna przywilej Kazimierza Wielkiego z dn. 25 stycznia 1342 r. (N 3) sprze-
dazy woéjtostwa lubelskiego mieszczaninowi mogunckiemu Franczkowi.

Or. Lopac. N 44. Perg. Piecze¢ oderwana, pozostaly dziurki od
szaurka Relacja podkanclerzego koronnego Jana z Brzezia.

Kop. Mag. N 10. XVIII w.

Reg. Sumar.: 1) 1836 r. N 32. 2) 1841 r. N 37.

47. 1459, 24 kwietnia, in campo in limitacione granicie-
rum inter villas Sulyslavycze et Zamborzycze seren. d-ni Ka-
simiri regis Polonie ex una et Konopnycza cirumspectorum
virorum consulum Lublinensium ex altera. Jan Kuropatwa z Lan-
cuchowa, podkomorzy ziemi Lubelskiej i starosta chelmski, przeprowadza
granice miedzy wsiami krélewskimi Sulistawice i Zemborzyce a wsig miej-
ska Konopnica, mianowicie: pierwszg naroznice (acialis scopulus) na brzegu
sadzawki we wsi Chlopie, stad miedzy fanami wsi Sulistawice i Konopnica,
dalej do éciany wsi Zemborzyce, gdzie znéw postawiono naroznice; na-
stepnie do potoku Babosz6w zwanego, i tu ustanowiono naroznice ostatnia.
Mieszkaiicom wsi Zemborzyce odméwiono prawa korzystania z Igk, znajdu-
jacych sie przy splywie potoku Baboszéw.

Or. Lopac. N 45. Perg. Pieczeci brak.

Kop. Arch. Liber priv., str. 51-51 v.

Dr. Biatkowski. Lub. ksiega podkomorska, str. 83 - 84.

Reg. Sumar: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 9. 3) 1841 r. N 38.

48. 1460, 23 marca, na ratuszu lubelskim. Consules civitatis
Lublyn Gregorius Gosdz, Martinus Quanta, Petrus Syestrzenyecz et Johan-
nes Trzaszytobolka anno presenti in consulatu presidentes nec non Mathias
Kuninoga, Nicolaus Schak, Martinus Closman, Janussius Phard, Mathias
Wyelunsky, Jacobus Sczepanowicz, Marcus et Martinus Winars consules an-
tiqui stwierdzaja, ze Piotr z Kurowa, kasztelan lubelski, ztozyl na wieczne
czasy na ratuszu lubelskim do rgk rajcéw 60 grzywien, polecajac im oddac
te sume na wyderkaf alicui homini probo, hereditario i placi¢ do kosciola
$§w. Stanislawa oo. dominikanéw w Lublinie corocznie na $wieta Wielka-
nocne 4 grzywny czynszu.
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Or. Lopac, N 56. Perg. Od pieczgci pozostaly paski pergaminowe.
Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1836 r. N 34. 3) 1841 r. N 40.

49. 1460, 18 grudnia, w Piotrkowie. Na skutek ztozonych na
sejmie Piotrkowskim zeznan kasztelanow: krakowskiego Jana z Teczyna
i lubelskiego Piotra z Kurowa, ze podczas pelnienia przez nich urzedu sta-
roscifiskiego lubelskiego burgrabiowie zamku lubelskiego wedlug dawnego
zwyczaju nie przewodniczyli w sgdach miejskich i nawet nie bywali na nich
obecni, lecz podlegle sadom tym sprawy rozpatrywali jedynie burmistrze,
-rajcy, woéjtowie i tawnicy, za co miasto placito po !/, grzywny kwartalnie
na rzecz zamku lubelskiego, kr6l Kazimierz IV, zachowujac w mocy oplate
te, nakazuje, aby burgrabi i wogéle jakakolwiek osoba ze strony zamku nie
przewodniczyla i nie znajdowala sie na sadach miejskich. Por. N 289.

Kop. Arch. Liber priv, str. 8 v.-9.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1836 r. N 35. 3) 1841 r. N 41.

50. 1461, 13 maja, w Lublinie. ,Per magnificum Joannem de
Szczekoczyn dapiferum Sandomiriensem et capitaneum Lublinensem inter
limites villarum Bronowice et Tatary ad requisitionem consulum Lublinen-
sium per censum castri et Niwa retro et extra domum pauperum et hospi-
tale ad fluvium Czechowka praetendentis (s.) adinventae granities®.

Reg. Sumar. 1781 r.

51. 1468, 21 stycznia, w JedlIni. Kr6l Kazimierz IV, potwierdza-
jac m. Lublinowi dawne (od 1392 r.,, N 11) prawo skladu, nadaje mu na wzér
Poznania strygeld (mensura alias strigelth) czyli prawo mierzenia i takso-
wania (strychowania) wszelkiego rodzaju postawéw sukna przywoznego.
(Animadvertentes et animo nostro revolventes situm, condicionem et ambitum
civitatis nostre Lublinensis, quibus inter alias regni nostri insiguniores ci-
vitates una illarum meruit censeri, vocari et reputari, quo tandem insignita
nomine et titulo per nos et predecessores nostros dive memorie Polonie reges in
tantum decorata et dotata existit, ut inter easdem insignes civitates et capi-
tales connumerari capitalisque existens meruerit, prout decernit omnium et
singulorum mercatorum omnis condicionis utriusque sexus undecunque et
ex quibuscunque regionibus, terris, provinciis dominiisque tam externis,
quam etiam nostre ditioni suppositis, ad ipsam civitatem Lublinensem cum
mercibus eorum cuiuscunque staterae vel maneriei aut coloris existant con-
fluencium aut veniencium, mercium et pannorum eorundem depositorium
singulare obtinere ipsoque depositorio iuxta morem et consvetudinem alia-
rum civitatum regni nostri uti atque frui et potiri, prout ad depositorium
de ijure licet et pertinet. Sed cum prout relacione famosorum consulum

4
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nostrorum Lublinensium didicimus plerumque contingit mercatores nonnul-
los ad civitatem predictam Lublinensem cum mercibus et pannorum stami-
nibus descendentes interdum stamina incompleta seu minorem mensuram
habencia illic introducere ac pro completis ac integris staminibus mercato-
ribus regni nostri ceterisque ad fora eiusdem depositorii venientibus nec
non etiam nonnullis terrigenis regni nostri vendere et pro rebus aut mer-
cibus aliis commutare, in quorum permutatione et emptione staminum ipsi
mercatores et indigene regni forenses, vero et advene ementes vel permu-
tantes non mediocriter damnificari et fraudari, vendentes quoque fructum
cum foenore reportare videntur, quibus nos obviare et succurrere volentes...
ipsis consulibus et eorum quibusvis sequacibus mensuram alias strigeld
omnium et singulorum staminum in civitatem Lublinensem venientium, in-
ductorum et inducendorum et aliarum quarumcunque mercium fieri et fa-
cere concessimus.. plenam et omnimodam vigore praesentium facultatem
omnia et singula pannorum stamina cuiuscunque existimacionis, taxe, valoris et
coloris existant dimensurandi, examinandi et in mensura eiusque plenitudi-
ne comprobandi mensurataque et comprobata signeto civili aut eo quo id
solitum est fieri consignandi).

Or. Obecnie nieznany. Lopacinski we wlasnorecznej kopii (teka
1410, N 16) notuje: ,pisany na pergaminie, zachowany dobrze, pieczgci
brak, tylko sznurki jedwabne od niej pozostaly®.

Kop. 1) Lopac. N 49, XVIII w. 2) Arch. Liber priv,, str. 33 v. - 34 v.

Uw. Lustracja 1570 r., str. 24: ,(mieszczanie) biorg od postawu stry-
gielthu per denarios duos“; Lustr. 1660 r., str. 35: ,strychelne biorg takze
na ratusz od strychowania sukna, ktére kupcy w jarmarki przywozg, za
przywilejem regis Casimiri de a. 1468, :

Reg. 1) 1781r. 2) 1819r. N. 61. 3) 1836r. N 37. 4) 1841 r. N43.

52. 1468, 28 czerwca, w Wiglicy. Krél Kazimierz IV, transumu-
iac przediozone mu przez szl. Jana Krejdlara, syna Malgorzaty, pdzniej Sie-
strzeficowej, privilegia fundacionis et plantacionis certorum ortorum z lat
1443 i 146! zalozonych przez dziada jego Marcina, prebendarza zamku Te-
czynskiego, na gruncie zwanym Niwa, nabytym przez ojca Marcina, Sto-
gniewa z Lublina, i ciggngcych sie extra muros civitatis Lublinensis retro
domuum et ortorum pauperum alias hospitalis currentis usque ad viam seu
stratam eundo ad villam Czechow, in latitudine vero a metis fossatis alias
laneis super quibus suspendium sive patibulum ab antiquis fuit et fundacio
ortorum eiusdem civitatis usque ad fluvium Czechowka defluens, potwier-
dza temuz Janowi Krejdlarowi prawo posiadania i uzytkowania wymienio-
nych ogrodéw pod warunkiem optaty na $w. Marcin czynszu na zamek
krolewski.
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Or. Mag. N 11. Perg. Relacja podkanclerzego kor. Wojciecha Zych-
liiskiego, bez podpisu, z zawieszong na sznurkach jedwabnych czerwong
pieczecia w bryle wosku.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 26. 3) 1836 r. N 28.
4) 1841 r. N 44.

53. 1468, f. 2 post festum s. Joannis Baptistae, Cracoviae.
,Ad magnificum capitaneum Lublinensem, ne cives S. R. M -tis Lublinenses
ab eo aggraventur et opprimentur, extraditum a seren. Casimiro rege Po-
loniae mandatum®,

Reg. Sumar. 1781 r.

54. 1470, 18 czerwca, w Lublinie. Mikotaj z Prawiednik i An-
drzej z Leszcze, sedzia i podsedek ziemscy lubelscy, stwierdzajg akt sprze-
dazy wsi Pcnigwoda mieszczaninowi lubelskiemu Maciejowi Szklarzowi przez
ks. Zbigniewa, kanonika sandomierskiego, dziedzica wsi Wojciechéw, Pali-
kije i Ponigwoda, za 60 grzywien. Por. N 59,

Or. Lopac. N 24. Perg. Pozostala jedna piecze¢ na rzemyku, w wosku,
z herbem Nalecz; od drugiej tylko rzemyk.

Kop. Arch. Liber priv., str. 18 v.- 19.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r, str. 161 71. 2) 1836 r. N 39. 3) 1841 r. N 45.

55. 1471, 21 czerwca, w Krakowie. Krél Kazimierz IV daje mia-
stu Lublinowi pozwolenie na urzadzenie kanaléw w celu sprowadzenia wo-
" dy z rzeki Bystrzycy, pod warunkiem, ze gdyby kanaly te powodowaly
jakakolwiek szkode posiadtosciom krélewskim, bieg rzeki zostanie skierowany
do dawnego koryta (praedictus fluvius et eiusdem aque meatus in pristi-
num alveum revertatur),

Kop. Arch. Liber priv.,, str. 24-24 v.

Reg. Sumar. 1781 r. z adnot.: niemasz.

56. 1473, 8 grudnia, w Lublinie. Burmistrz i rajcy lubelscy za-
wierajg z prasolami solnymi ugode, na mocy ktdrej kazdy szlachcic, miesz-
Czanin i wiesniak otrzymuje prawo wolnego wprowadzania na rynek i sktad
lubelski soli balwanistej (sal bancatus), wazenia jej kamieniami i cetnarami
oraz sprzedawania, dop6ki nie zostang zbudowane kramy (camerae) solne.
Jednoczesnie rajcy obowiazuja si¢ dozieraé, aby obywatele lubelscy nie uzy-
wali na potrzebe swojg soli ruskiej tolpiastej (sal tolpaticus ruthenicus) pod
karg tam in corpore, quam in bonis.

Kop. Lopac. N 1423. Odpisz ,Acta civilia“ 1406 - 1476, k. 182 v.

Uw. Lustracja 1570 r., str. 32: ,S6l tolpiasta. Niewolno soli tolpia-
stej nikomu szynkowaé, jeno komu tego zamek najmuje i dopuszcza“. Por.
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Balcer, Corp. jur. Pol, N 33, str. 80, pod r. 1508: Depositorium salis Lu-
blinensis.

57. 1475, 10 lipca, w Nowym Korczynie. Kr6l Kazimierz IV
wydaje rajcom lubelskim przywilej na ponowne wybudowanie (denuo eri-
gere) kramnicy czyli smatruza (venditorium alias smatrus) w rynku lubelskim
dla sprzedazy przez obcych i miejscowych kupcéw podczas jarmarkow
wszelkiego gatunku towaréw wzorem innych miast, a szczegdlnie Krakowa,
z obowigzkiem obracania dochodu z tego smatruza na publiczne potrzeby
miasta.

Kop. Arch. Liber priv., str. 24 v.-25v.

Reg. Matr.[, N 1285. Sumar.: 1) 1781 r.z adnot.: niemasz. 2) 1819r. N 66,

58. 1475, feria 6 proxima ante s. Joannis Baptistae, w Lu-
blinie. Dobiestaw Kmita z Wisnicza, wojewoda lubelski, Jan z Rytwian,
kasztelan sandomierski i marszalek krdlestwa, Jan Diugosz senior, kustosz
wislicki i kanonik sandomierski, oraz Sedziwoj z Teczyna, proboszcz skar-
bimierski i kanonik krakowski, rozpatrzywszy wniesiong do kréla Kazimie-
rza IV skarge Marcina, przeora klasztoru $w. Brygitty, na rajcéw i miesz-
czan lubelskich o zajecie przez nich 11/, lana gruntu, posiadanego przez
klasztor na mocy przywileju Wiadystawa Jagielly, nie uznajac slusznosci
klasztoru, nakazuja mu wieczne milczenie.

Kop. Arch. Liber priv, str. 24 v.; por. tamze, str. 57.

Reg. Sumar. 1781 r. z adnot.: niemasz.

Uw. W ugodzie zawartej miedzy klasztorem a miastem 25 sierpnia
1598 r. (patrz NN 264 i 269) odnod$ny ustep brzmi: ,Co sie dotycze ujecia
i-okkupowania gruntu klasztornego pod gérg za klasztorem ku rzyce By-
strzycy, poniewaz miasto oczywiscie i dowodnie ukazato to, ze w tym zadne-
go ukrzywdzenia klasztoru nie ma od miasta, znalezliSmy i znajdujemy, aby
okolo tego z obu stron wieczne milczenie byfo“.

D9. 1482, 1 lipca, w Lublinie. Akt sprzedazy wsi Ponigwoda
przez uczciwa Elzbiete, zone Miklasza z Lublina, a cérke mieszczanina lu-
belskiego Macieja Szklarza, rajcom i calemu pospélstwu m. Lublina. Por. N 54.

Kop. Arch. Liber priv., str. 95.

Reg. Sumar. 1781 r. z adnot.: niemasz.

60. 1484, 18 lutego, w Lublinie. Komisarze krélewscy, Jan Fe-
liks z Tarnowa wojewoda lubelski, Mikolaj z Ostrowa kasztelan biecki
i starosta lubelski oraz Stanistaw z Brzezia marszalek nadworny koronny,
zalatwiajac spér miedzy Jakébem Krejdlarem (Creglar) i matka jego Malgo-
rzatg z jednej strony, a rajcami m. Lublina, prepozytem szpitala $w. Ducha
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Piotrem i dominikanami lubelskimi z drugiej, potwierdzaja, ze 2 lany pola
i czynsze 2-ch i 4-ch grzywien in fundo ortorum in rippa;’prope”ifluvium
Czechovka iacentium rzeczywiscie nalezg do uposazenia szpitala §w. Ducha
za murami miasta Lublina.

Or. Lopac. N 59. Perg. b. uszkodzony. Pieczeci brak; pozostaly
trzy paski pergaminowe.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1836 r. N 41. 3) 1841 r. N 47.

61. 1484, 18 lutego. ,Transsumptum de actis consistorii Lublinensis
super duas marcas pecuniarum in ortis assignatarum hospitali Lublinensi®.
Transumpt aktu N 35.

Or. lopac. N 58. Perg. uszkodzony. Pieczeci brak, pozostal pasek
pergaminowy.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1836 r. N 42, 3) 1841 r. N 48.

62. 1486, 20 lutego, w Lublinie. Piotr Firlej z Dabrowicy i Piotr
z Opoki, sedzia i podsedek ziemcy lubelscy, stwierdzajg akt sprzedazy wsi
Ponigwoda z dn. 1 lipca 1482 r. (N 59) miastu Lublinowi przez uczc.
Elzbiete, zone Miklasza, za 100 grzywien.

Or. Lopac. N 46. Perg. Pieczeci brak.

Kop. Arch. Liber priv, str. 19-19 v. [

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 22, 3) 1836 r. N 43.
4) 1841 r. N 49.

Uw. Lustr. 1614 r., str. 8: ,Z zapiséw ziemskich lubelskich, z dn.
1 lipca 1482 r., pokazuje sie, iz t¢ wie§ prawem ziemskim miasto trzyma®“.

63. 1486, 10 maja, w Krakowie. ,Radni zamku krakowskiego
w sprawie Jakéba Kreydler przeciwko Janowi Ordynka Szydlowieckiemu
wzgledem oplacania czynszu z 8 ogroddw za miastem Lublinem lezgcych
zadecydowali, iz Ordynko, jezeli nie bedzie placil z tychze ogrodéw regu-
larnie co rok po grzywien dwie z kazdego szczeg6lnie ogrodu Jakébowi
Kreydler, prawo emfiteutyczne na zawsze utraci.

Reg. Sumar. 1841 r. N 50. Por. w Sumar. 1781 r. pod r. 1476.

64. 1487, 7 stycznia, w Piotrkowie. ,Casimirus rex nob. Nico-
lao Bsowsky molendinum sub castro Lublinensi in summa, in qua obliga-
tum habebat, inscribit®.

Reg. Matr. I, N 1838; 1II, Suppl,, N 217,

65. 1487, 22 listopada, w Brzes$ciu Lit. ,Casimirus IV rex mo-
lendinum aquaticum Magnum nuncupatum extra muros civitatis Lublinensis

et alium in fluvio Bistrzicza exstructum nob. Alberto de Schadurki possidenda
donat®,
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Reg. Matr. IV, Suppl. N 1128. Od r. 1502 wystepuje jako mlynarz
lubelski we wsi Chlopie Andrzej Szadurka, rajca i celnik lubelski, woijt
i (soltys) we Wrotkowie, Patrz Matr. Ill, NN 579, 580, 1003, 1004, 1971,
1973, 2078; IV, NN 2684 - 2686, 11450; Supp!. 1253, 1271, 1301, 1302, 1334.

66. 1489, 24 kwietnia, w Lublinie. Komisarze krélewscy, Mi-
kolaj z Ostrowa i Daniel z Bialaczowa, posrednicza w zawarciu ugody mig-
dzy miastem Lublinem a przedmieszczanami lubelskimi w sprawie wyboru
rajcOw oraz propinacji piwa i handlu. Por. N 67.

Or. Lopac. N 60. Perg. wyblakly i nieczytelny. Po pieczeci pozo-
staly paski pergaminowe.

Reg. Sumar.: 1) 1836 r. N 45. 2) 1841 r. N 51.

67. 1489, 17 maja, w Krakowie. Krél Kazimierz IV na prosbe
rajcéw lubelskich Jana Siestrzerca i Klemensa Minczara zatwierdza zawartg
24 kwietnia tegoz 1489 r. przy posrednictwie komisarzy krélewskich Miko-
faja z Ostrowa, kasztelana bieckiego i starosty lubelskiego, oraz Daniela
z Bialaczowa, kanonika sandomierskiego i pisarza krélewskiego, ugode
miedzy rajcami, fawnikami, cechmistrzami i calym pospélstwem m. Lublina
z jednej strony, a Janem Zdunem, Jakébem Turobifiskim, Wawrzyficem Ba-
fanda, Adamem Dudkiem, Tomaszem Urbanem (Thomas Urbanus), Toma-
szem Ewarnikiem — $lusarzami (serrifabri) i Wojciechem Grandisz oraz in-
nymi obywatelami przedmiejskimi (suburbani) z drugiej w sprawie wyboru
rajcéw, propinacji piwa i handlu. Na mocy tej ugody 1) w dzien nazna-
czony dla wyboréw rady rajcy winni wezwaé na ratusz wszystkich miesz-
czan, jak réwniez przedmieszczan; pospélstwo winno pozostawaé dla uni-
kniecia eksceséw przed izbg ratuszowg (communi populo ante stubam in
palacio pretorii remanente); fawnicy, cechmistrze, kramarze, kupcy, znacz-
niejsi mieszczanie posesjonaci oraz starsi elekci i przysiegli z przedmies¢
winni wraz z tymi, do kogo wlasciwie nalezy elekcja, t. zn. wojewods i sta-
rostg lub ich zastepcami, dokonaé¢ wyboru rajcéw secundum ius et consue-
tudinem; nastepnie, wezwawszy pospoélstwo tak miejskie, jak réwniez przed-
miejskie, oglosi¢ wynik dokonanych wybor6éw; wybranym rajcom posp6l-
stwo winno okazywaé postuszenstwo i bez ich wiedzy nie urzadzaé tajnych
lub prywatnych schadzek (congregaciones clandestinas et privatas) sub om-
nium bonorum suorum et colli privacione; 2) zaden przedmieszczanin nie
ma prawa pod karg 14 grzywien propinowaé piwa w innym czasie, niz pod-
czas jarmark6w; nabyte w miescie piwo moga przedmieszczanie wywozié
z miasta jedynie na swéj i swojej rodziny uzytek; rajcy winni utrzymywac
za murami miasta w domu, zwanym solna stodola, hominem bonum, po-
siadajacego piwo oraz wszystko potrzebne dla gosci (pro hospitibus advenis);
3) zaden przedmieszczanin nie ma prawa pod karg 14 grzywien handlowaé
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na przedmiesciach; ci z nich, ktérzy chca prowadzi¢ handel miodem, ryba,
woskiem, fojem, welng, zelazem, stalg, skérami wigkszymi, pieprzem, szafra-
nem (mel, pisces, cera, sepum, lana, ferrum, calibs, cutes maiores, piper,
crocus) oraz innymi towarami, winni sklada¢ je i przechowywaé w mieScie,
kuptijac lub wydzierzawiajgc w tym celu domy i sklepy (domos et cameras);
przedmieszczanie, ktérzy dla wyzywienia jezdzg do innych miast po skéry
mniejsze (cutes minores) i inne towary, winni po nabyciu tychze wystawié
je na sprzedaz w miedcie, na rynku (ad circulum civitatis alias ad locum
fori), lecz nie na innym miejscu; mieszczanie i przedmieszczanie nie moga
nabywaé zadnych rzeczy, ani zboza poza murami miasta, lecz wylgcznie
w miescie, na rynku; tylko w tych wypadkach, gdy zbierze sie targ (forum)
tak wielki, ze nie moéglby sie pomiesci¢é w miescie, wolno mieszczanom
i przedmieszczanom nabywaé towary nie tylko w miescie, lecz réwniez na
przedmiesciu; 4) stajnie dla koni (stabula equorum), znajdujace si¢ na przed-
miesciach, poza przeznaczonym na jarmarki czasem majg pozostawaé zam-
kniete, aby goscie nie mogli korzystaé z nich; wyjatek stanowig tylko mag-
nificae et notabiles personae, quibus licitum est stare ubi eis placuerit;
gosciom poza jjarmarkami przedmieszczanie nie maja prawa sprzedawac owsa,
siana i slomy (avenam, fenum et stramina). Inne spory miedzy miastem
a przedmieszczanami niniejsza ugodg umarzaja sie.

Or. Lopac. N 50. Perg. Relacja i podpis Grzegorza Lubranskiego,
podkancl. kor. Bez pieczeci.

Kop. Arch. Liber, priv., str. 25 v.-27, z duzg luka.

Reg. Sumar.: 1) 1819 r. N 138. 2) 1836 r. N 46. 3) 1841 r. N 52.

68. 1489, 28 pazdziernika, w Radomiu. ,Casimirus rex Nicolao
Ffyrley de Dambrowycza, curiensi suo, 300 fl. hung. debiti una cum 40 marc.
eidem in quitantiis donatiis, sed non solutis, in casu non solutionis pro die
Jacobi proximo (25 iul. 1490) super libra alias vaga civitatis Lublinensis
inscribit®.

Reg. Matr. I, N 2055.

69. 1490. ,Nicolao de Ostrow, castellano Biecensi et capitaneo Lu-
blinensi, data est litera in pergameno super 427 fl., quos Regiae Mti in
mutuum dedit et quos in theloneo aggerali ac censibus Lublinensibus exi-
gere potest, si summa illa sibi pro festo Joannis Baptistae non erit soluta“.

Reg. Matr. I, N 2168.

70. 1491, w Lublinie. ,Seren. Alexandri regis Poloniae famosis
proconsuli et consulibus civitatis S. R. M -tis Lublinensis ab omnibus stipen-
diarum (tak, zamiast stipendiariorum) et nuntiorum expeditonibus peccunia-
rumque exactionibus, tum etiam czopowego contributione libertatio®.

Reg. Sumar. 1781 r.
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71. 1491, 5 wrzeénia, w Radomiu. ,Per seren. Casimirum regem
Poloniae civibus Lublinensibus ex ratione conflagrationis civitatis eiusdem
ab omnibus singulis censibus, exactionibus, contributionibus, podvodis per
et super annos 14, a podvodis vero 4 concessa libertatio“.

Reg. Sumar. 1781 r. Por. Sumar. 1819 r. N 119

72. 1492, 13 grudnia, w Krakowie. ,Ad magn. Nicolaum de
Ostrow, castrensem Brestensem (tak, zamiast castellanum Biecensem) et
Lublinensem capitaneum, idque nomine famosorum civium Lublinensium,
quatenus census a hortis et agris et aliis proventibus iuxtra antiquas liber-
tationes a praedecessoribus emanatas non exigat, emanatum mandatum®,

Reg. Sumar. 1781 r.

73. 1493, 27 lutego, w Piotrkowie. Krél Jan Olbracht potwier-
dza wolnosci, pregoratywy, przywileje, indulty, donacje i listy, nadane przez
poprzednikéw swoich m. Lublinowi.

Kop. Mag. N 12. Perg. Relacja i podpis kanclerza w. kor. Krzeslawa
z Kurozwek. Po pieczeci pozostaly sznurki jedwabne.

Kop. 1) Mag. N 12. XVIIIl w. 2) Arch. Liber priv., str. 20v.-21.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 89. 3) 1836 r. N 47.
4) 1841 r. N 53.

74. 1493, 3 marca, w Piotrkowie. Kr6l Jan Olbracht wydaje
dekret w sprawie drég, ktérymi nalezy pedzi¢ woly i inne bydlo z Rusi
i Podola. Patrz N 85.

Reg. Matr. III, Suppl. N 234,

7 4 1494, 21 wrzed$nia, w Radomiu. Krél Jan Olbracht z powo-
du spor6w miedzy wéjtem lubelskim Stanistawem Morsztynem a rajcami
i mieszczanami m. Lublina postanawia, ze Morsztynowi i jego sukcesorom
przystuguje prawo 1) wyboru podwdjciego (viceadvocatus juris theutonici)
pod warunkiem, aby byl to maz juris pericia fideque et fama bene conser-
vatus; 2) odnawiania i wystawiania na nowo kraméw (institae) pod ratu-
tuszem na miejsce spalonych i lokowania w nich podczas jarmarkéw kra-
marz6w przybylych z innych miejsc; 3) posiadania wszystkich jatek rzezniczych
(macella carnificum), znajdujacych sie w dawnych, przeznaczonych na ten
cel, miejscach. Jednocze$nie krél nadmienia, ze wojt i jego sukceserowie
obowigzani sg pod karg 100 grzywien sadzi¢ sprawy mieszczan lubelskich
jedynie wedlug prawa magdeburskiego. Por. N 289.

Or. Mag. N 13. Perg. Relacja i podpis Krzestawa z Kurozwek, kan-
clerza w. kor. Pieczeci brak. In dorso: Super electionem viceadvocati,
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Kop. 1) Lopac. N 79 kopia wydana przez lawe m. Krakowa feria qu...
ante Simonis et Judae a. D. 1494, z wycidnigta przez papier pieczecig
m. Krakowa. 2) Arch. Liber priv., str. 9 - 10.

Reg. Sumar: 1) 1794 r. 2) 1819 r. N 139. 3) 1836 r. N 48.
4) 1841 r. N 54,

76. 1497, 4 marca, w Sandomierzu. ,Joannes Albertus rex
7 mansionarios et 1 clericum in ecclesia s. Trinitatis in castro Lublinensi
instituit et certos proventus de villis Swydnyk, Bystrzicza, Lagyewnyky,
Przibislawicze, Tatari, Wrothkow, Crampyecz, Janovicze sustentandi gratia
assignat®

Reg. Matr. III, Suppl. N 249,

77. 1501, 22 grudnia, w Krakowie. ,Mtas Regia consensit redi-
mere libram seu stateram et tragarstwo in civitate Lublinensi famosis prae-
consuli et consulibus civitatis Lublinensis de manibus fam. Andreae Scha-
durka, civis Lublinensis, non excedendo summam principalem in eisdem
iuste inscriptam®,

Reg. Matr. 1lI, N 44.

78. 1502, 13 czerwca, w Lublinie. Krol Aleksander Jagielloficzyk
ze wzgledu na grozace m. Lublinowi ze strony wrogéw niebezpieczenistwo
uwalnia na zawsze mieszczan lubelskich od wszelkich wypraw wojennych
ze wsi Ponigwoda (Quia licet cives nostri Lublinenses de bonis suis dictis
Ponikwoda bellicam expeditionem more nobilium servire teneantur, tamen
considerantes temporum qualitatem quibus iam ad hoc ventum est, quod
ipsa civitas non solum propter se, sed etiam propter totam hanc provinciam
debeat in suis commodis augeri et cumulari, ut imminente ab hostibus peri-
culo possit in ea plenam securitatem habere, itaque supradictos cives ab
omni expeditione bellica ad quam de iisdem bonis Ponikwoda nobis et
reipublice obligati sunt absolutos fecimus et absolvimus). Patrz N 84.

Or. Mag. N 14. Perg. Relacja i podpis sekretarza w. kor. Jana ta-
skiego. Po pieczeci pozostaly sznurki jedwabne i czerwony pluszowy wore-
czek. In dorso: Privilegium in quo libertatur Ponikwoda ab expedicione
bellica.

Kop. Arch. Liber priv,, str. 21 v. -22.

Reg. Matr. Ill, N 539. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 10. 3) 1836 .
N 49. 4) 1841 r. NN 55 i 56.

Uw. Arch. Lustr.: 1) 1616 r., N 248b, str. 5: ,Z zapiséw sie poka-
zuje, iz te wie§ (Ponigwode) prawem ziemskiem miasto trzyma“. 2) 1660 r.,
N 247b, str. 4: , Teraz ta Ponikwoda cale spustoszala, sam jeno grunt zostaje*.
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79. 1502, 13 czerwca, w Lublinie. ,Rex stateram cum tragar-
stwo in Lublin civibus eiusdem oppidi perpetuo donat hac condicione, ut
quolibet anno ad capellam regiam S. Trinitatis in arce Lublinensi barile
vini pro festo Nativitatis Christi et cerae 11/, lapidem pro festis Pentecostes
et Simonis et ludae (28 oct) consules dare tenebuntur®., Patrz N 84,

Reg. Matr. Ill, N 543.

80. 1502, 15 czerwca, w Lublinie. ,Rex 1000 fl. hung. (1770 fl.
pol.) in mutuum a Stanislao Curopathua de Laczuchow, castellano Chel-
mensi, acceptos pro festo Nativitatis Christi reddere promittit et in casu
non solutionis intromissionem eidem in castrum et civitatem Lublinensem
cum villis Zukow, Krczonow, Janovicze Maiori, Szwydnyk et Wrothkow
dare se obligat®.

Reg. Matr. Illl, N 560.

81. 1502, 21 czerwca, w Brzedciu Lit. ,Regia Mtas recogno-
scendo debitum 100 fl. civibus Lublinensibus, apud eos mutuatorum, pro-
misit illud eis solvere®.

Reg. Matr. Ill, N 575.

82. 1503, 21 listopada, w Lublinie. ,Rex, satisfaciendo consu-
libus Lublinensibus pro pannis et pecuniis pro expeditione stipendariorum (s.)
et nuntiorum mutuo datis, ipsis 300 fl. per !/, sexagenam computatos in
exactione czopowe civili demonstrat et insuper libertatem 3 annorum
a solvendis exactionibus eisdem donat”.

Reg. Matr. IlI, N 981. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 120.
3),1836. r. N 52. 4) 1841 r. N 58,

83. 1503, 23 listopada, w Lublinie. Krél Aleksander Jagiellofi-
czyk nakazuje marszalkowi dworu swego Janowi Rabsztyfiskiemu z Teczyna
zwr6ci¢ kupcom sukna i towary pobrane jako oplate targowego (ratione
foralium) ze sklepéw i innych miejsc sprzedazy podczas jarmarku na $ww.
Szymona i Judy oraz uwalnia na przyszlos¢ od tejze oplaty targowego
na czas tegoz i innych jarmarkéw wszystkich kupcéw, posiadajacych towary
w sklepach (testudines), na wozach (currus) i w statkach wigzanych lub
zamknietych (vasa ligata sive clausa). Por. N 289,

Or. Mag. N 15. Perg. Podpis kanclerza w. kor. Jana Laskiego.
Uszkodzona piecze¢ z czerw. laku na wosku, zawieszona na paskach perga-
minowych. In dorso: ,Super absolucionem targowe“. ,N 43. Privilegium
seu decretum, ne mareschalcus a mercatoribus et mercibus foralia exigat“.

Kop. Arch. Liber priv,, str, 35-35v,
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Reg. Matr, Ill, N 986. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 37. 3) 1836 r.,
Nr. 50. 4) 1841 r. N 57.

84. 1503, 25 listopada, w Lublinie. Krél Aleksander Jagiellon-
czyk odnawia i wydaje z pieczecia panstwowg dwa przywileje m. Lublina,
wydane dn. 13 czerwca 1502 r. z pieczecia sygnetowa: 1) nadajacy miastu
prawo utrzymywania wagi z tragarstwem i obracania dochodu z tego Zrddta
na naprawe muré6w miejskich i na roboty zwigzane z obrong przed atakami
nieprzyjacielskimi (N 79) (quia cum superioribus diebus stateram cum tra-
garsthwo consulibus et civibus nostris Lublinensibus pro usu et necessitate
civitatis de manibus horum, quibus obligata erat, redimere consensissemus,
nunc autem attenta necessitate non solum ipsius civitatis, sed totius huius pro-
vincie, cuius incole universi imminente aliquo ab hostibus periculo ad eam con-
fugere consueverunt, ut consules civitatis eiusdem tanto melius menia instau-
rare et alia que ad propulsandum hostium impetum facere possint, matura
super hoc deliberatione habita, eandem stateram cum tragarsthwo predicte
civitati alias proconsuli, consulibus et universis eiusdem inhabitatoribus,
prout certo accepimus eam ex antiquo ad illos pertinuise, sic nos pro con-
dicione eiusdem civitatis meliori denuo ipsis eam dandum, donandum et re-
signandum duximus) pod warunkiem dawania do kaplicy $§w. Tréjcy na
zamku krélewskim corocznie na $wieto B. Narodzenia jednej baryly wina
(unum barile vini) i 1*/, kamienia wosku oraz, réwniez corocznie, na $ww.
Szymona i Judy (28 pazdz.) i na Zielone $wiatki, po polowie tejze daniny;
2) uwalniajacy miasto od wypraw wojennych (ab omni expeditione bellica)
ze wsi Ponigwoda (N 78).

Or. Mag. N 16. Perg. Podpis kanclerza w. kor. Jana Laskiego.
Pieczeci brak.

Kop. 1) Mag. N 16. 2) Arch. Liber priv., str. 21 -21 v, i 22-22 v.

Reg. Matr. III, N 995. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 63 pod
mylng data: 1504. 3) 1836 r. N 51. 4) 1841 r. N 56.

Uw. Arch. Lustracja 1564 r, str. 11: ,(Mieszczanie) wybierajg tra-
garne od kazdego pulkuffka wina, ktéry do piwnice zstawiajg, per gros-
sum unum et medium. Od kuffy malmazji per grossos duos“. Lustracja
1660 r., N 247b, str. 32: Opowiedalo sie miasto naprzeciw zydom lubel-
skim, Zze oni privato suo motu et authoritate in praeiudicium et diminutio-
nem proventuum wagi miejskiej wagg swoje z osobna w miescie zydow-
skim wystawili. Opowiedzial sie x. proboszcz capelli $. Tréjcy w zamku
lubelskim bedacy, iz miasto takowej swojej nie dosy¢ czyni powinnosci,
wina ani wosku nie oddaje. Przetosz my pomienionego x. proboszcza przy
przywileju wzwysz opisanym zachowujemy, iniungentes miastu, aby tej
swojej dosy¢ czynili ab hinc powinnosci®,
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85. 1503, 28 listopada, w Lublinie. Kr6l Aleksander Jagiellofi-
czyk odnawia dekret brata swego Jana Olbrachta, wydany na sejmie Piotr-
kowskim 3 marca 1493 r. (N 74) w sprawie drdg, ktérymi nalezy pedzié
woly i inne bydlo z Rusi i Podola, oraz pobierania od nich cta. Wszystkie
woly z ziemi Wolyiskiej majg by¢ pedzone przez Belz, Hrubieszow, Lublin
i Radom, a z Radomia zwyklymi drogami (per vias solitas et consvetas),
i od tych woléw celnicy sandomierscy nie powinni pobieraé cla; wszystkie
woly z ziemi Podolskiej, Lwowskiej i Przemyskiej maja by¢ pedzone na
Sandomierz, i od tych woléw celnicy sandomierscy powinni clo pobieraé.

Kop. Arch. Liber priv, str. 22 v.-23.

Reg. Matr. Il N 1028. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 47.

86. 1504, 19 stycznia (feria sexta ante festum sancte proxi-
ma), w Lublinie. Stefan Ztotnik, podwéjci lubelski, wraz z 7-ma lawni-
kami, Janem Miecznikiem, Wawrzyncem Kielbaska, Wojciechem Strézyczo-
pem ku$nierzem, Michalem Kropidlo, Janem Suchypoteé¢, Wojciechem Smarslek
i Janem Stala ®), oraz cechmistrzami i calym posp6lstwem m. Lublina stwier-
dzaja, Ze wyznaczeni przez nich zostali Jan Mezyk (Manzyk, actu presbiter,
olim confrater noster), Jak6b Kochman rajca, Stefan Zlotnik (Stephanus
Aurifaber), podwdjci, i Wawrzyniec Kielbaska, lawnik, jako pelnomocnicy
dla zawarcia z Janem Bonerem, rajca krakowskim, aktu wykupna woéjtostwa
lubelskiego.

Or. Mag. N 17. Perg. Po pieczeciach pozostaly tylko paski perga-
minowe.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1836 r. N 53. 3) 1841 r. N 59.

Uw. W dacie przepuszczono slowo Agnethis.

87. 1504, 9 marca, w Piotrkowie. ,Rex Nicolao Firley de Dam-
browicza, vexillifero Cracoviensi et capitaneo Lublinensi, nuper in Hunga-
riam misso, 200 fl. in villis Krsczonowo, Swidnik, Janovicze et Wrodlkow
in terra Lublinensi, necnon in molendinis et piscinis circa Lublin, item in
censu suburbii Lublinensis utriusque Czwarthek, Podgrodzie, Tathari et in
balneo castrensi et exactione aggerali Lublinensi alias grobelne, tenutae
eius, inscribit®.

Reg. Matr. Il N 1391,

88. 1504, 27 lipca, w Krakowie. Sad gajony najwyzszego prawa
magdeburskiego na zamku krakowskim (Nos Joannes Reychman advocatus
provincialis juris supremi theutonici magdeburgensis castri Cracoviensis una

a) w akcie N 92 Scala.
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cum septem scabinis juratis) na specjalne polecenie kréla Aleksandra
i w obecnosci rajcow krakowskich Jana Bonera i Piotra Morsztyna, jako
opiekunéw matoletniego Jerzego, syna zmarfego Stanistawa Morsztyna, woéjta
lubelskiego, oraz Erazma Bethmana, jako opiekuna wdowy po Stanistawie
Morsztynie Urszuli, zatwierdza zawarty pomiedzy Rafalem Wielopolskim,
pelnomocnikiem wspomnianych opiekunéw oraz ostatniego woéjta dziedzicz-
nego Stanislawa, syna Stanistawa, Morsztyna!) z jednej strony, a przedsta-
wicielami rady i pospoOlstwa m. Lublina z drugiej — akt sprzedazy za
2400 zi. p., platnych w 8-miu ratach, rajcom i calemu pospélstwu m. Lu-
blina wéjtostwa lubelskiego z wsia Bronowicami, ze wszystkimi wéjtostwa tego
prawami, dochodami i przynaleznosciami, z wyjatkiem kamienicy na rynku,
ktéra wraz z dwoma przylegajacymi do niej placami zachowuje sie dla
dzieci zmarlego Stanistawa Morsztyna.

Or. Mag. N 18. Perg. Pieczeci brak. In dorso: 1) Anno 1504. Advo-
cacie Lublinensis empcio et resignacio una cum villa Bronowicze civitati
Lublinensi hereditarie coram judicio bannito juris supremi theutonici meid-
burgensis castri Cracoviensis. 2) Venditio advocatiae Lublinensis per suc-
cessores Mornszten civitati Lublinensi pro summa 2400 fl. p. 1504. 3) Pro-
ductum coram dd. lustratoribus die februarii 1661-mo.

Kop. 1) Mag. N 18. Ex codice privilegiorum civitatis S. R. M - tis
extraditum. Michael Kloss consul Lubl, officii eiusdem notarius m. p., z pie-
czecig urzedu radzieckiego. 2) Arch. Liber priv, str. 10-11 v.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N I1. 3) 1836 r. N 54.
4) 1841 r. N 60.

89. 1504, 31 lipca, w Krakowie. ,Nicolaus Strasch de Byalaczow
iudex et Joannes de Grodouicze subiudex terrae Cracoviensis generales,
significant Joannem dictum Manzyk presbyterum et Jacobum Kophman 2)
consules ac Stephanum aurifabrum viceadvocatum et Laurentium Kyel-
bassa ?) scabinos, tanquam plenipotentes a consulibus et iuratis czechma-
gistris contuberniorum totius artificii et communitatis Lublinensis constitutos,
se Stanislao Morstyn seniori ac Joanni Boner et Petro Morstyn, tanquam
tutoribus Georgii, filii iunioris olim Stanislai Morstin, consulis Cracoviensis,
2400 fl. pro advocatia Lublinensi in ratis annuis per 300 fl. pro quolibet
festo Purificationis B. V. Mariae (2 febr.), incipiendo a proxime futuro, sol-
vere, casu vero non solutionis ratarum intromissionem in advocatiam dictam

1) Woijt Stanistaw Morsztyn umart w 1482 r.; wodjtostwo odziedziczy! po nim
syn jego Stanistaw, brat matoletniego Jerzego.

a) w akcie N 86 Kochman; ) w akcie N 86 Kyelbaska.
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et villam ipsorum haereditariam Konopnycza per ministerialem Nicolaum de
Lublyn dare obligasse*“.
Reg. Matr. Ill, N 1576.

90. 1504, 9 sierpnia, w Krakowie. Krél Aleksander Jagielloficzyk
wydaje konsens na sprzedaz wéjtostwa lubelskiego m. Lublinowi.

Or. nieznany.

Kop. 1) Mag. N 19. Ex codice privilegiorum civitatis S. R. Mtis Lu-
blinensis extraditum. Michael Kloss, consul Lubl., officii eiusdem notarius m. p.
Piecze¢ wycisnieta w papierze z napisem w otoku: Sigillum proconsulis civi-
tatis S.R. M. Lublin. In dorso: Consensus regius super resignationem advo-
catiae Lublinensis. 2) Arch. Liber priv., str. 11 v.- 12

Reg. Matr. Ill, N 1600. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 12,
3) 1841 r. N 61.

91. 1504, 13 sierpnia, w Krakowie. ,Rex proconsuli et consuli-
bus civitatis Lublinensis, solutionibus podvodarum et aliarum civilium contri-
butionum oneratis, ab eis currus expeditionis bellicae non recipere promittit,
ubi vero regem persona in propria movere contigerit, extunc consules Lu-
blinenses currus bellicos dare tenebuntur®.

Reg. Matr, IlII, N 1610.

92. 1504, 3 wrzesnia, w Lublinie. Joannes Syestrzenyecz pro-
consul, Nicolaus Lubimelski,2) Andreas Schadurka, Jacobus Gayek, Joannes
Neko, Thomas Proszyecz, Mathias Mazurek, Nicolaus Byalek, Joannes Grek,
Stanislaus Zyelenka et Nicolaus Doyszwoy®) consules, Stephanus aurifaber
viceadvocatus una cum scabinis Joanne Myecznyk, Joanne Scala,¢) Joanne
Swyezypolyecz, Alberto Smarslek et czechmagistris senioribusque Joannem
Mazyk ) et Jacobum Gayek confratres suos consulares, Stephanum auri-
fabrum viceadvocatum et Laurentium Kyelbassa scabinum, suos et totius
communitatis plenipotentes ad tractandam et emendam advocatiam Lubli-
nensem a Joanne Bonar et Petro Morstyn, tutoribus Stanislai Morstyn et
Georgii, fratris eius, puerorum et haeredum olim Stanislai Morstyn, ipsius
advocatiae possessorum, constituunt®,

Reg. Matr. Ill, N 1651.

93. 1504, 17 grudnia, w Krakowie. ,Rex ad petitiones Joannis
Bonar et Petri Morstyn, consulum Cracoviensium, tanquam tutorum Stanislai et

a) zamiast Lubomelski; b) zam. Doyszwon; ¢) w akcie N8 Stala; d) zam.
Manzyk (Mgzyk).
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Georgii, filiorum olim Stanislai Morsthyn, consulis Cracoviensis, cum. scientia
Ursulae, praedicti Stanislai Morsthyn relictae, venditionem advocatiae Lu-
blinensis, in castro Cracoviensi, sabbato post Jacobi (27 iul.) anno 1504
(N 88), obligationem consulum Lublinensium super 2400 fl, in curia regia
Cracoviensi, f. 4 ante Petri ad vincula (31 iul) (N 89) eodem anno, et
plenipotentiam consulum Lublinensium certis personis ad emendam eandem
advocatiam datam in Lublin, f. 3 post Aegidii (3 sep.) anno eodem factam,
approbat®.
Reg. Matr. lll, N 1912,

94, 1505, 13 czerwca, w Radomiu. ,Rex ad petitiones Joannis
Conynssky de Volya Conynsska et Thomae Prossyecz, consulis Lublinensis,
hortos nuncupatos Creczlarowsky?) extra muros Lublinenses, alias census
de eisdem hortis pro capella seu mansionaria per eos denuo in ecclesia
parrochiali s. Michaelis in Lublin erigenda perpetuo donat®.

Reg. Matr. IlI, N 2283,

95. 1506, 13 lutego, w Lublinie. Rajcy, cechmistrze i cale po-
spélstwo m. Lublina zawierajg z rurmistrzem (magister canalium) Janem
i towarzyszem jego Lukaszem Czyriska z N. Sacza (de nova Sandecz) kon-
trakt na zbudowanie w Lublinie kanaléw dla sprowadzenia wody z rzeki
Bystrzycy.

Or. Mag. N 20. Perg. Pieczeci brak.

Dr. W polskim przekladzie: H. Lopacinski. Przyczynek do dziejow
wodociggu w m. Lublinie. ,Dla sierot. Ksigzka zbiorowa“. Warsz. 1897,
str. 105 - 108.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1836 r. N 53. 3) 1841 r. N 62.

96. 1506, 26 lutego, w Lublinie. Krél Aleksander Jagielloficzyk,
pragngc ulzy¢ m. Lublinowi, zbyt ucigzonemu dawaniem podwdd krélew-
skich, ustanawia sposob i porzadek tej powinnosci. Krélowi, jadgcemu wraz
z krélowa z l.ublina, miasto obowigzane jest dawa¢ 12 dobrych 4-konnych
wozdw: na Litwe tylko do Parczewa lub Lukowa; na Ru$ tylko do Krasne-
gostawu; do ziemi Sandomierskiej lub Wielkopolski tylko do Urzedowa lub
Kazimierza; za korzystanie z podw6d lubelskich przez pare krdolewska dla
siebie i dla swych rzeczy do dalszych stacyj miasto otrzymuje dostateczng
i sprawiedliwag zaplate; krélowi, jadacemu bez krélowej, miasto daje tylko
6 podwdd.

a) zamiast Credlarowsky.
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Or. Mag. N 21. Perg. uszkodzony. Po pieczeci pozostal pasek per-
gaminowy. Relacja i podpis podkanclerzego kor. Macieja Drzewickiego

Kop. Arch, Liber priv., str. 27-27 v. i 52 v. - 53.

Reg. Matr. Ill, N 2699. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1836 r. N 56.
3) 1841 r. N 63.

97. 1506, 8 marca, w Lublinie. Krél Aleksander Jagiellonczyk,
pragnac, aby podczas jego panowania m. Lublin tanto libencius inhabitari
et muniri accuracius valeat, nadaje mu na przecigg jednego roku dochdd
z podatku czopowego z przeznaczeniem go na obwarowanie i odnowienie
miasta (propter municionem et reformacionem civitatis ad unius anni decur-
sum); jednoczesnie nakazuje rajcom skiadanie rachunku z uzycia tego do-
chodu przed starostg lubelskim, poborcy zas$ ziemi Lubelskiej Piotrowi Ki-
jafiskiemu stosowanie si¢ do niniejszego przywileju.

Or. Mag. N 22. Perg. Pieczeci brak. Relacja i podpis podkancle-
rzego kor. Macieja Drzewickiego.

Kop. Mag. N 22.

Reg. Matr. Ill, NN 2766 i2772. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1836 r. N 57.
3) 1841 r. N 64.

98. 1507, 10 czerwca, w Parczewie. ,Przez Zygmunta, kréla
polskiego. Przywilej, moca ktérego dla podZwigniecia m. Lublina postanowit
krél, ze podatek szos zwany.. catkiem w swej mocy ustanowionej miastu
darowat“.

Reg. Sumar. 1819 r. N 71.

99, 1507, 9 grudnia. ,Ad civitatem Lublinensem et oppidanos in
palatinatu Lublinensi nec non generosum vexiliferum, capitaneum Lublinen-
sem, ut custodiant castrum Lublinense ab hostibus, quam ob rationem ab
omni exactione sunt excepti, cum praecustoditis poenis editum mandatum®.

Reg. Sumar. 1781 r.

100. 1508, 25 lutego, w Krakowie. Jan (Konarski), biskup kra-
kowski, wydaje dekret w sprawie zapiséw na uposazenie altarii $w. Elzbiety
w kosciele parafialnym $w. Michala Archaniola i odprawiania przez altaryste
mszy z tytulu tych zapiséw. Jako zapisodawcy badZz nieruchomosci, badz
ulokowanych na nich czynsz6w, sg wymienieni: 1) Stefan z Wilczyna, ka-
nonik i oficjat chelmski, 2) Jan Rybicki, mansjonarz kos$ciola kolegiackiego
w Sandomierzu i egzekutor testamentu Stefana z Wilczyna, 3) Jan Lubo-
melski, pleban czemiernicki i oficjal lubelski, altarysta altarii sw, Elzbiety,
4) Mikotaj Doizwon, rajca lubelski.

Kop. Arch. Liber priv.,, str, 70 - 73,
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Reg. Sumar.: 1) 1781 r. z adnot: niemasz. 2) 1836 r. N 60

3) 1841 . N 67.
Uw. Patrz ks. Wadowski, Koscioly, str. 117.

101. 1508, 16 maja, w Lublinie. Kr6l Zygmunt 1 stanowi, ze
stosownie do nadanej przez poprzednikéw jego m. Lublinowi prerogatywy:
ynullus ad consulatum civitatis proferri possit, nisi prius scabinatum gere-
ret et in eo sedens ad consulatum electus esset®, rajcy winni nadal by¢
wybierani jedynie z tawnikéw; secus facientem decernimus pro non consule
habendum. Por. N 416.

Kop. 1) Mag. N 24. Kopia i obl. gr. lub. z dnia 19 wrze$nia 1758 r,
2) Arch. Liber priv., str. 23.

Reg. Sumar: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 140. 3) 1836 r. N 58.
4) 1841 r. N 65.

102. 1508, 17 maja, w Lublinie. Krél Zygmunt | potwierdza
mieszkaficom m. Lublina wolno$¢ od cel w obrebie calego krdlestwa, na-
dang przez jego poprzednikéw.

Or. Mag. N 25. Perg. Slad wykruszonej czerwonej pieczeci wosko-
wej na dyplomie. Relacja bez podpisu kanclerza w. kor. Jana Laskiego.

Kop. Arch. Spec, str. 5.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 106. 3) 1836 r. N 59.
4) 1841 r. N 66.

103. 1510,22 stycznia, w Krakowie. Bernardinus Gallus, kustosz,
kanonik i wikary generalny krakowski, na zZyczenie Jana Bonera i Piotra Mor-
sztyna, egzekutorow testamentu Stanistawa Morsztyna, oraz Erazma Zayfretha
czyli Betmana, mieszczanina krakowskiego, wydaje z akt wikariatu krakow-
skiego transumpt kontraktu czyli ordynacji nast. tresci: Andrzej z Cieszyna
(Andreas de Teschin), dr. $w. teologji i altarysta $§ww. Marcina, Feliksa
i Aukta w kosciele §w. Barbary w Krakowie, zeznal w obecnosci tegoz
Gallusa, ze wymienieni wyzej Boner, Morsztyn i Betman, czynigc zado$¢
zobowiazaniu, wniesionemu do akt wikariackich krakowskich 23 maja 1508 r.
zapisali roczny czynsz 10 grzywien na jatkach rzezniczych w Krakowie (in
institis alias macellis carnificum in civitate Cracoviensi) na uposazenie
wymienionych altarysty i altarii. Czynsz ten altarysta Andrzej przyjal, jako
rekompensate dawniejszego, zapisanego na wojtostwie lubelskim, czynszu
12 grzywien, prawie zatraconego wskutek wielkiego pogorszenia sie stanu
d6ébr wbjtostwa (propter nimiam deterioracionem bonorum prefate advocacie),
wobec czego Andrzej uwalnia na zawsze w swoim i sukcesorédw swoich
imieniu rajcow i cale posp6lstwo m. Lublina, jako obecnych wlascicieli wéj-
tostwa lubelskiego, od oplaty zapisanego na woéjtostwie czynszu 12 grzywien.
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Or. Mag. N 26. Perg. Piecze¢ oderwana.
Reg. Sumar.: 1) 1836 r. N 61. 2) 1841 r. N 68,

104. 1510, 21 lutego, w Piotrkowie. Krdl Zygmunt | zatwierdza
zapis czynszu z ogrodéw Krejdlarowskich na rzecz szpitala §w. Ducha w Lu-
blinie i znajdujacych sie w nim ubogich (N 35), uwalnia ogrody te oraz czynsz
z nich od wszelkich cigzar6w i nadaje im immunitet koscielny.

Or. Mag. N 27. Perg. Piecze¢ uszkodzona z laku czerwonego na
wosku, zawieszona na sznurkach jedwabnych. Datum per manus Joannis de
Lassko, coadiutoris Gnesnensis perpetui et Regni Polonie cancellarii. U dotu
dyplomu: Septem floreni dati in Cancellaria.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 151. 3) 1836 r. N 62.
4) 1841 r. N 69.

Uw. Por. ks. Wadowski, Koscioly, str. 362.

105. 1510, 10 kwietnia, w Lublinie. Stephanus aurifaber, vice-
advocatus civitatis Lublinensis, una cum septem scabinis in judicio bannito
insidentibus Joanne Stala, Alberto Struzyczop, Stanislao Zelazo, Nicolao Wys-
snowsky, Venceslao Mercatore, Stanislao Sthano et Valentino Rachansky
zaswiadczajq, ze rajca lubelski Thomas Pros:zyecz, osobiscie stanawszy przed
sadem gajonym, przyznal szpitalowi $w. Ducha w Lublinie, znajdujgcym sie
w nim ubogim oraz prepozytowi tegoz szpitala czynsz w wysokosci dwoéch
grzywien rocznie z nabytych przez niego ogrodéw Krejdlarowskich.

Or. Mag. N 28. Perg. wyblakly. Pieczeci brak.

Dr. Ks. Wadowski, KosScioly, str. 365, w skréceniu.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. z mylna adnot.: niemasz. 2) 1836 r. N 63
3) 1841 r. N 70. W sumariuszach 1836 i 1841 r. mylnie: Tomasz Koszyc

105a. 1511, 9 czerwca, w Brzedciu Lit. ,Mandatum ad facto-
rem thelonei Lublinensis de theloneo a cera e Lithuania advecta exigendo®.
Krél Zygmunt 1 wydaje mandat do podsedka, pézniej sedziego lubelskiego,
Bernarda Maciejowskiego w sprawie oplaty na komorze brzeskiej 6 gro-
szy lit. od kamienia wosku, przywozonego z Litwy na jarmarki lubelskie,

Dr. Balcer, Corp. jur. Pol. Ill, N 80; por. ibid. N 106 z r. 1512
i N 144 z r. 1513.

Uw. Koczy, Handel Poznania, str. 328: ,Zyskowny handel woskiem
koncentrowal sie w Lublinie, skad réznemi drogami dostawat si¢ nazachdd. Wosk,
pojawiajacy sie na jarmarkach lubelskich, byl réinego pochodzenia, gtéwnie
jednak dostarczaly go barcie litewskie. Przemycano wosk z Litwy na jar-
marki lubelskie, uchylajgc sie od oplaty cla, a naduzycia takie przybraly wi-
docznie wielkie rozmiary, skoro krél dwukrotnie zwracaé sie musial do
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urzegdnikbw z upomnieniem, aby polozy¢ kres przemycaniu wosku, ktére
skarbowi przynosi szkody“. Por. ibid., str. 334,

106. 1511, 25 stycznia, w Piotrkowie. Kr6l Zygmunt I zaka-
zuje staroscie chelmskiemu Wiktorynowi z Sienna (Victorinus de Szyenno)
i nastgpcom jego na urzedzie pobierania od kupcédw lubelskich, przejezdza-
jacych przez ziemi¢ Chelmska, cla oraz jednego grosza od pieczeci (super
exigendo theloneo et solucione unius grossi a sigillo quem capitaneus ipse et
sui factores ab ipsis Lublinensibus per civitatem ipsam Chelmensem cum
ipsorum mercibus proficiscentibus expetebant.., decernimus.. quod idem ca-
pitaneus modernus et alii pro tempore existentes capitanei Chelmenses nulla
thelonea et neque eundem grossum racione sigilli expetere ab ipsis Lubli-
nensibus debebit et debebunt). Por. N 145.

Or. Mag. N 29. Perg. Szczatek pieczeci z czerwonego wosku, wy-
ci$nigtej na dyplomie. Relacja i podpis podkanclerzego kor. Macieja Drze-
wickiego.

Kop. Arch. Spec,, str. 6.

Reg. Matr. IV, N 9824 17178. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819r. N21,
3) 1841 r. N 71.

107. 1511, £ 2 post festum s Petri. ,Ex requisitione spect.
proconsulis et consulum, advocati et scabinorum totiusque communitatis
civitatis Lublinensis limitum inter bona regalia videlicet villam Wrotkow et
Chtopie ab una et villam Dziesiata parte ab altera per judicium camerariale cam-
pestre expeditus actus. Quo villas et haereditates videlicet Abramowice et
Wrodkow ivimus rectissimo tramite scopulos de terra erigendo et alia signa
in arboribus ad instar crucis faciendo usque ad viam de Dziesiate in Wrot-
kow et venimus ad rippam luti, per quod fluit fluvius Dziesiate in Brono-
wice, in cuius rippa luti fecimus finalem scopulum®.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r N 23

Uw. W Sumariuszu Brandysa 1819 r. znajduje si¢ pozycja N 24 na-
stepujgcej tresci: ,29 lutego 1611 r. Wypis z ksiag djecezjonalnych biskup-
stwa krakowskiego w aktach konsystorza lubelskiego zamieszczony. Wypis
pod tytulem Archidjakonja lubelska, mocg ktérego to wypisu okazuje
sie, ze wie$ Dziesigta o p6t mili od Lublina nalezala prawem wlasnosci do
Lublina; wzamian dana x. archidjakonowi lubelskiemu za kamienice przy
ulicy Archidjakonskiej pomiedzy kosciolami Farnego pod tytulem sw. Mi-
chala i xx. dominikanéw stojgce, ktéra to zamiana przez kr6la Kazimierza za-
twierdzong zostala; zajmujgca w sobie lan6w wiejskich 12 grontu, teraz
zas do débr narodowych nalezy i miasto z niej zadnego dotad niema uzyt-
ku. Tranzakcja tej zamiany nie znajduje si¢ i jakim sposobem byla zdzia-
lang niewiadomo“.



108. 1512, 22 stycznia, w Krakowie. Nicolaus Zawer, advoca-
tus provincialis, et septem scabini juris supremi magdeburgensis castri Cra-
coviensis, videlicet Joannes Zuntak, Mathias Saponarius, Melchior Vaygel,
Joannes Goray, Joannes Dlugosch, Bernardus Ffoyx 2) et Mathias Schwab, za
$wiadczaja, ze Jan Boner, burmistrz, i Piotr Morsztyn, rajca krakowscy, opie-
kunowie synéw zmarlego rajcy krakowskiego i woéjta lubelskiego Stanislawa
Morsztyna, przed zlozonym z wymienionych wyzej wéjta i lawnikéw sadem
gajonym zamku krakowskiego skwitowali burmistrza, rajcow i cale pospél-
stwo m. Lublina z 2400 zl. p., otrzymanych za sprzedane w 1504 r. miastu
Lublinowi woéjtostwo lubelskie.

Or. Mag. N 30. Perg. Po pieczeci pozostaly paski pergaminowe.

Kop. Arch. Liber priv., str. 12 v.- 13,

Reg. Matr. IV, N 10314, Sumar.: 1) 1819 r. N 13. 2) 1841 r. N73

109. 1512, 26 lutego, w Wilnie. ,Zygmunt, krél polski, przywi-
lejem swym z daty powyiszej najmocniej zakazuje, azeby w. Piotr z Da-
browicy, wojewoda lubelski, i jego urzednicy nie migszali si¢ i nie przesz-
kadzali w wyborze akcyzy od wina i innych trunkéw, do czego tez i na-
stepcy jego migszaé sie nie majg prawa“. '

Reg. Sumar: 1) 1781 r. 2) 1836 r. N 64. 3) 1841 r. N 72,

110. 1512, 12 marca, w Krakowie. ,In causa inter proconsulem
et consules civitatis Lublinensis, tanquam actores, et Victorinum de Syen-
no, capitaneum Chelmensem, tanquam reum, occasione recipiendi teloneum
a civibus Lublinensibus in terra Chelmensi, cognita causa per Mathiam de
Drzewicza, regni cancellarium, rex decernit nullum teloneum a civibus Lu-
blinensibus in terra Chelmensi a capitaneo recipiendum esse.“

Reg. Matr. IV, N 1472; Sumar. 1841 r. N 74.

110 a. 1512, 18 marca, w Krakowie. ,Edictum de strata publica
per civitatem Leopoliensem tendente a mercatoribus ex Russiae et Podoliae
terris Cracoviam et in Lublin proficiscentibus observanda®. Krél Zygmunt I,
dowiedziawszy si¢ od rajcbw m. Lwowa, ze wiele kupcéw, furmanéw i zy-
déw wywozi z Rusi i Podola do Krakowa, Lublina i innych miast wosk
i inne towary niezwyklymi drogami, z pominieciem skladu Iwowskiego, wy-
daje do wojewoddow, kasztelan6w, starostéw etc. mandat, nakazujgcy Sciste
przestrzeganie posiadanego przez Lwow prawa skladowego.

Dr. Balcer, Corpus juris Pol. 1II, N 106.

111. 1514, 31 sierpnia, w Lublinie. Podwodjci i tawnicy m. Lu-
blina ponawiajg ugode z rurmistrzem Janem w sprawie opatrywania kana-

a) w kopii Fox.
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16w, dostarczania wody, wyplaty przez miasfo 1/, kopy piéniqdzmi w kazdy
piatek tytulem wiecznego czynszu, zwolnienia tak jego, jak réwniez dzieci
jego, od podatkéw i ciezaréw miejskich, wydoskonalenia w sztuce swojej
pomocnika i t. p.

Reg. Sumar.: 1) 1836 r. N 66. 2) 1841 r. N 75.

Uw. W B-ce Lopac, rps N 140, ttémaczenie z tac. 1851 r.

112. 1515, 29 sierpnia, w Krakowie. Sigismundus L. habentes
rationem calamitatis civium nostrorum Lublinensium, qui paulo superiori
tempore omnium rerum suarum privatarum et publicarum civitatis sue ignis
incendio tantam iacturam fecerunt, ut neque domus, nec ulla supellectilis
domesticae nota aut mercis vel cuiuspiam alterius rei superfuerit, quae non
eo ipso ignis incendio absumpta sit cum magna rei publicae tocius regni
jactura, et presertim quod ipsa civitas illis oris propinqua sit, in quas im-
petus Thartaricus plerumque solet effundi, uwalnia miasto Lublin od podatkéw
na rzecz krbla i na obrone panstwa (ab exactione nostra civili et ab alia
exactione pro defensione regni) na 18 lat, od podatku czopowego na ! rok
i od podw6d na 8 lat.

Or. Mag. N 31. Perg. Po pieczeci pozostal pasek pergaminowy.
Relacja i podpis podkanclerzego kor. Piotra Tomickiego.

Kop. Mag. N 31.

Reg. Matr. IV, N 10589. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 122.
3) 1836 r. N 67. 4) 1841 r. N 76.

113. 1517, 2 marca, w Wilnie. Oppidanis Lublinensibus ratione
conflagrationis libertas a czopowe ad dominicam Pentecostes proximam
(31 maii) prorogatur®.

Reg. Matr. IV, N 11129,

114. 1517, 5 kwietnia, w Wilnie. ,Rozkaz krélewski do staro-
stow Wielkiej Polski. Moca ktérego na zaniesione zaskarzenie obywateli
Lublina nakazal kro6l, azeby od kupcéw Ilubelskich, przejezdiajacych przez
miasto Gniezno, jako przywilejami od antecessor6w nadanemi uwolnionych,
w Gnieznie zadnej oplaty od towaréw pobieraé nikt nie wazy!l sie, owszem
przy nadanych wolnos$ciach maja bydZz utrzymanemi®.

Reg. Sumar. 1819 r. N 51.

115. 1518, 2 pazdziernika, w Krakowie. Krél Zygmunt | wo-
bec skarg na staroste lubelskiego Jana z Pilczy ze¢ strony rajcéw i miesz-
czan lubelskich poleca mu: 1) dom wybudowany z pozwolenia starosty przez
pewnego zyda przy bramie miejskiej, w miejscu, na ktérym znajdowalo sie
zrédlo miejskie (ubi fons erat civilis), kaza¢ przenie$¢ na inne miejsce (por,
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N 398); 2) zabroni¢ uprawiang dotychczas z pozwolenia starosty sprzedaz i szyn-
kowanie piwa przywoznego lub obcego (cerevisia advectitia seu externa) w laZni
miejskiej i we wsi Tatary, dozwalajgc szynkowania w tych miejscach wy-
facznie piwa lubelskiego; 3) poniewaz dzieki urzadzeniu przez staroste pod
zamkiem sadzawki (piscina) i obfito$ci w niej wody mieszczanie pozbawie-
ni zostali drogi publicznej, ktéra prowadzita do miast Kocka i Lukowa i przez
ktérg zwykli pedzi¢ bydlo na miejskie pastwiska, wyznaczy¢ inng droge do
wspomnianych miast dla pieszych oraz dla przegonu bydta (aliud iter com-
mune et commodum eundi versus Coczko et Lukow ac pro depellendis pe-
coribus ad pascua civilia ipsis civibus demonstret et designet); 4) wobec
uprawiania przez zydéw handlu z wieksza, niz nalezaloby i niz pozwolone
im jest, wolnoscig (liberius quam par vel eis permissum esset) i w kazdym
miejscu (omnifarium), a przez to pozbawiania obywateli miejskich naleznych
im zyskéw i korzysci (lucra et commoda), ograniczy¢ tak szerokg i nie-
zwykla latwod$é zydéw w handlu i przywr6ci¢ jg do dawnej miary i daw-
nego zwyczaju (ut tam amplam et insolitam negociandi facultatem Judeorum
Lublinensium ita prout equum est coarctet et ad priorem modum et consue-
tudinem reducat), albowiem niestosownym byloby, aby zydzi korzystali
z rébwnych z chrzedcijanami prerogatyw i wolnosci (consentaneum non sit,
quod Judei equali cum christianis prerogativa et libertate potiantur).

Or. Mag. N 32. Piecze¢ czerwona woskowa przez papier wycisnigta
na dyplomie. Bez podpisu (ad mandatum s. reg. m - tis).

Kop. 1) Mag. N 32. 3 egz. (obl. radz. lub. 26 czerwca 1786 r.);
2) Arch, Consul. 166, f. 34 v.-35v.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 124. 3) 1841 r. N 77.

115a. 1520, 23 lipca, w Toruniu. ,Edictum de antiqua et con-
sueta latitudine et mensura stratarum publicarum servanda“. Krél Zygmunt |
wydaje mandat do wojewodéw, kasztelan6w, starostéw etc. z powodu za-
7alei mieszczan i kupcéw lubelskich, handlujacych bydlem, na zwezanie
drég, wyznaczonych dla przegonu woldéw i innego bydta na targi i jarmarki
przez zaorywanie lub ogradzanie tychze drég. Poniewaz kupcy wskutek do-
znawanych utrudnien wstrzymuja sie od pedzenia i sprzedazy woléw
z wielkg szkodg dla cel krélewskich oraz skarbu krélewskiego i rzltej, krél
nakazuje zachowad drogi te w stanie, ktéry pozostawialby latwe i swobodne
przejScie dla pedzonych woléw i bydla oraz nie powodowal niszczenia
zboza (ut depellendis bobus et aliis pecoribus iter praebeatur facile et ex-
peditum et segetes ipsae eorum frequentia non infestentur).

Dr. Balcer, Corp. jur. Pol. lll, N 236; por. ibid. N 217,

116. 1521, 30 grudnia, w Piotrkowie. Krél Zygmunt I, dowie-
dziawszy sie od rajcéw i calego pospOlstwa m. Lublina, Zze 2ydzi zamiesz-
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kali w miedcie i poza miastem sprzedaja rézne towary, szczegblnie szafran,
pierz i t. p. na wage (ad pondera crocum, piper etc.), a sukno na lokcie
(pannum in ulnas), oraz Ze nie dajg wlo$cianom, dazacym do miasta ze
zbozem i innymi produktami, doj§¢ do rynku i zwyklych miejsc sprzedazy,
lecz skupujg artykuly te po wyzszej cenie, powodujgc niedostatek ich
w miesdcie, wydaje dekret, Ze zydzi, tak wspélnie, jak réwniez poszczegélnie,
nie mogg odtagd poza granicami miasta skupowaé zboze pod utratg tegoz
(sub ammisione frumentorum per eos emptorum); dla rozpatrzenia za$ in-
nych wytoczonych przeciwko zydom zarzutéw krél wyznacza komisje w skla-
dzie Mikolaja z Dabrowicy, kasztelana krakowskiego, i Jana z Ole$nicy, wo-
jewody lubelskiego.

Or. Lopac. N 1302. Perg. Piecze¢ woskowa na dyplomie. Relacja
i podpis kanclerza w. kor. Krzysztofa Szydlowieckiego. In dorso: Decretum
contra Judeos Lublinenses.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 125. 3) 1841 r. N 78.

117. 1522, 4 czerwca, w Lublinie (zatwierdz. przez kréla Zyg-
munta | 1522 r., 21 czerwca, w Wilnie). Decretum commissoriale de obe-
dientia Magistratui praestanda dependens a privilegio a. 1489-ni. Pospdl-
stwo zagdalo:

1) aby szafarze czyli prowizorowie, inaczej lunarowie, wybierani byli
z pospélstwa, a nie z rajc6w; komisarze krélewscy uchwalili, aby jeden
szafarz byl wybierany z pospélstwa, a drugi z rajcéw;

2) aby rajcy nie dzierzawili wsi i folwark6w miejskich; uchwalono,
aby dzierzawione przez rajcéw dobra byly oszacowane i pospélstwu byla
podawana do wiadomosci wysokos§é szacunku;

3) aby rajcy skfadali pospélstwu rachunki z dochodéw i wydatk6éw
miejskich; uchwalono, aby rajcy skladali rachunki, przywolujac do siebie
podwéijciego i dwdch cechmistrzow (vocando ad se viceadvocatum et duos
cechmagistros);

4) aby rajcy nie przywlaszczali sobie tego, co nabyte jest dla miasta,
np. cementu i t p.; uchwalono, ze rajcom winien byé wyznaczony termin
dla zwrotu przywlaszczonego dobra miejskiego; w razie $mierci rajcy do
zwrotu obowigzani sg sukcesorowie;

5) aby burmistrz i rajcy nie uzywali do pracy na wlasne potrzeby koni
miejskich; burmistrzowi i rajcom zezwolono na uzywanie tych koni na wilasne
potrzeby, lecz za zgodg pospdistwa (quia possint ipsi consules equis com-
munibus pro sua necessitate laborare, sed tamen cum consensu civitatis);

6) aby rajcy wraz z posp6lstwem wybierali tawnikéw, zdolnych
do zajecia urzedu radzieckiego, uczciwych i cieszacych sie dobra slawa;
uchwalono, aby rajcy nowi i starzy wybierali tawnikéw zdolnych i cieszg-
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cych si¢ dobrg slawa; o udziale pospélstwa w wyborze tawnikéw wzmianki
nie maj;

7) aby rajcy rewidowali cztery razy do roku ulice i drogi i naprawiali
je; uchwalono, aby kazdy burmistrz (kwartalny) podczas swego urzedowania
raz zrewidowal i naprawit ulice i drogi;

8) aby rajcy nie karali i nie dreczyli mieszczan niezno$nym i nie-
zwyklym wiezieniem i biciem (intollerabilibus et inconsuetis carceribus et
verberibus) ani sami, ani przez swoich slug; uchwalono, aby rajcy karali
winnych wiezieniem, lecz nie inaczej;

9) aby rajcy nie przychodzili na posiedzenia z nozami; uwzgledniono;

10) aby rajcy zbierali si¢ raz lub dwa tygodniowo u burmistrza na po-
siedzenia w sprawach, dotyczacych dobra publicznego; uwzgledniono;

11) aby rajcy w domach swoich nie pedzili miodu ani piwa, lecz tylko
wino i malwazje; uwzgledniono;

12) aby rajcy zatatwiali sprawy miejskie przed krélem i w innych
miejscach z wiedzy i z woli pospdlstwa, poniewaz miasto jest obcigzone
wielkimi wydatkami i nakladami; uchwalono, aby rajcy wzywali do siebie
cechmistrzéw i wyja$niali im sprawe, a po powrocie informowali, czy wy-
grali ja, czy nie;

13) aby rajcy bardziej przyktadali sie do spraw pospélstwa, zwlaszcza
w razie ucigzliwosci doznawanych przez mieszczan od kogokolwiek; uchwa-
lono, aby rajcy wedlug wiekszej swej moznosci stali za dobro miasta (quia
consules iuxta majus suum posse stent pro bono civitatis);

14) aby rajcy wzgledem ludzi uczciwych nie uzywali stéw zapalczy-
wych i popedliwych (verba furiosa et impetuosa), lecz mieli ich w nalezy-
tym poszanowaniu; uchwalono, aby rajcy przy prowadzeniu spraw zacho-
wywali si¢ przystojnie (honeste), karzac ekscesy odpowiednim napomnie-
niem (digna correctione);

15) aby waznik miejski (librator staterae civitatis) byl przysiegly i rze-
telnie spelnial swe obowigzki; uwzgledniono;

16) aby rajcy nie przyciagali jednych i tych samych mieszczan do pel-
nienia strazy nocnej, zwlaszcza w czasie pokoju; uwzgledniono;

17) aby przywileje nadane miastu rajcy pokazywali tylko w razie ko-
niecznej potrzeby i w nalezytym miejscu (in loco legitimo); uwzgledniono.

Dalej nastepujg articuli personales w liczbie 9-ciu; 8 z nich dotyczy
przewinied wymienionych z nazwiska rajcéw, pisarza miejskiego oraz po-
szczeg6lnych mieszczan; w 9-tym artykule pospélstwo skarzylo sig, ze rajcy
obracaja pobierane przez nich grzywny na wlasng korzys¢; komisarze po-
stanowili, ze grzywny ponad kope powinny by¢ obracane na uzytek pu-
bliczny; grzywny zas, wynoszace kope, rajcy maja bra¢ dla siebie, jako praw-
nie im nalezace. Wreszcie komisarze uchwalili, Ze mieszczanie, ktérzy wznie-
cili wér6d pospolstwa spisek przeciwko radzie, zwlaszcza 5 oséb, uwigzio-
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nych przez rajcéw i nastepnie uwolnionych przez pospélstwo, maja odsie-
dzie¢ wigzienie na zamku, w przyszlosci za§ wszyscy mieszczanie powinni
pod karg $mierci okazywa¢ posluszefistwo i szacunek wzgledem rajcéw i nie
wznieca¢ podobnych spiskOw i rozterek (conspirationes et dissensiones).
Por. N 119.

Or. Obecnie nieznany. W B-ce Lopac.,, fasc. N 1410, znajduje sig
wlasnoreczny odpis Lopacinskiego z adnotaty: ,Z akt miejskich. Dok. perg.
z 1. 1522, b. dobrze zach., z pieczecig lakowa w wosku“. Relacja i podpis
podkanclerzego kor. Piotra Tomickiego.

Kop. Arch. Liber priv., str. 14-16 i 64 - 66.

Reg. Matr. IV, NN 13238 - 13239. Sumar.: 1) 1781 r. 3) 1836 r. N 68.
3) 1841 r. N 79.

‘ 117 a. 1522, 21 lipca, w Wilnie. ,Ordinatio officii ac potestatis
doctoris Judaeorum in terris Lublinensi, Chelmensi et Belzensi instituti.
Sigismundus etc. Significamus etc., quia commendatam habentes peritiam in
lege Mosaica Judae Aaron doctoris eiusdem legis Mosaicae, atque edocti..,
concessimus illi... facultatem, ut... possit exercere libere iurisditionem suam, quae
ad doctoratum eius spectat, in ludaeos in terris Lublinensi, Chelmensi et Bel-
senzi consistentes, eosque iudicare et corrigere in his, quae ad legem et
fidem illorum Judaicam pertinent; ..mandamus vobis palatinis et capitaneis. .,
ut.. si ipse Juda Aaron aliquem Judaeum propter illius excessum iuste et
legitime excommunicaret, et ille ab eo excommunicatus per aliquantum tem-
pus excommunicationem illius pertinaciter sustineret, talem poena pecuniaria,
vestro arbitrio statuenda, puniatis®...

Dr. Balcer, Corp. jur. Pol. lll, N 270.

Uw. Por. Bataban, Die Judenstadt v. Lublin, str. 14.

118. 1523, 27 lutego, w Krakowie. ,(Zydzi) maja przywilej re-
gis Sigismundi d. d. Cracoviae f. 6 ante dominicam Reminiscere a. 1523,
quo privilegio Judaei subcastrenses conservantur circa libertates et consue-
tudinem mercandi et illis per omnia et in omnibus uti possunt, quibus cae-
teri Judaei in regno et civitatibus, praesertim in terris Rusiae, gaudere con-
sueverunt®,

Lustr. 1660 r., str. 51.

Reg. Sumar. 1819 r., Suppl. N 2.

119. 1523, 11 kwietnia, w Krakowie. Krél Zygmunt I z powodu
spor6w miedzy rajcami a pospGlstwem w sprawie wyboru wodjta sadowego
czyli podwéijciego (advocatus juris civilis, viceadvocatus) ustanawia, Ze pra-
wo wyboru wspomnianego wdjta nalezy do rajcéw; wyboru tego rajcy winni
dokonywa¢ nie wraz z pospélstwem, lecz z delegatami od cech6w, ktbre
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wybierajg kazdy po jednym delegacie, oraz od pozostalej, niezorgani-
zowanej w cechy, reszty pospélstwa, wiec kupcéw, rzemieslnikéw i inn.,
ktérzy wybierajg pigciu mezéw; wdjt sadowy ma byé wybierany z grona
tawnikéw, z posr6d os6b bieglych w prawie magdeburskim. Jednocze$nie
Zygmunt | wyjasnia, ze artykul 3-ci dekretu komisarskiego z dnia 4 czerw-
ca 1522 r. (N 117) nalezy rozumie¢ w tym sensie, ze dwaj cechmistrze, po-
wolywani przez rad¢ dla zlozenia im rachunkéw z dochoddéw i wydatkéw
miejskich, winni by¢ wybierani z podréd pospélstwa; artykul zas 11-ty te-
goz dekretu krdl kasuje i nadal pozwala rajcom pedzi¢ w domu miéd i piwo.

Or. Mag. N 33. Perg. Cze$¢ pieczeci lakowej w bryle wosku na
jedwabnym amarantowym sznurku. Relacja i podpis podkanclerzego kor.
Piotra Tomickiego.

Kop. Arch. Liber priv., str. 16 - 17,

Reg. Matr. IV, N 13523. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1836 r. Nr. 69.
3) 1841 r. N 80.

120. 1524, 12 maja, w Krakowie. Kr6l Zygmunt [ ze wzgledu
na konieczno$¢ obwarowania m. Lublina przeciwko Tatarom i innym wro-
gom stanowi, aby burmistrz i rajcy wydawali wediug uznania swego jedne-
mu, dwém lub wiecej mieszczanom, swoim lub nawet obcym, pozwolenie na
palenie i sprzedaz gorzatki (vinum sublimatum) i pobierany od tego czynsz
obracali na reparacje miasta i inne jego potrzeby.

Or. Mag. N 34. Perg. Piecze¢ czerwona lakowa w bryle wosku na
jedwabnych sznurkach. In dorso: De vino sublimato.

Kop. 1) Mag. N 34, XVIII w. 2) Arch. Liber priv,, str. 28-28 v.

Reg. Matr. IV, N 13940. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 38.
3) 1836 r. N 70. 4) 1841 r. N 81.

121. 1527, 29 stycznia, w Krakowie. Krél Zygmunt | ze wzgle-
du na upadek m. Lublina badZ wskutek dewastacji przez niewiernych (Tur-
kéw i Tatar6w) ziem ruskich, z ktérych miasto Lublin zwyklo otrzymywac
wielka ulge i pomoc przez handel i innymi sposobami, badZ wskutek czgsto
nawiedzajacych miasto pozaréw (partim propter devastationem ob infideli-
bus terrarum nostrarum Russiae, ex quibus magnum sublevamen et subsidium
ipsi @élvitati nostre Lublinensi commercio et aliis modis accedere solebat,
partim vero propter frequentem illius conflagrationem), pragngc da¢ miesz-
czanom lubelskim, szczeg6lnie narazonym na napady nieprzyjacielskie, moznos$¢
lepszégo i mocniejszego obwarowania sig¢, zezwala na wybudowanie pod
miastem, nad rzeka Bystrzyca, w poblizu wielkiej sadzawki krélewskiej, ble-
chu (dealbatorium tele quod vulgo blech vocatur) i szlifierni (officina ferra-
mentaria schloffarnya nuncupata), z uzyciem prowentéw, dochodéw, czynszéw
i zyskéw z tych przedsigbiorstw na zasilenie skarbu miejskiego.
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Or. Mag. N 35. Perg. Pieczeé uszkodzona z czerwonego laku w bryle
wosku na jedwabnych czerwonych sznurkach. Relacja i podpis podkancle-
rzego kor. Piotra Tomickiego.

Kop. 1) Mag. N 35, XVIIl w. 2) Arch. Liber priv., str. 35 v.- 36 v.

Reg. Matr. IV, N 14993, Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r. N 69,
3) 1836 r. N 71. 4) 1841 r. N 82.

Uw. Arch. Lustracja 1660 r., str. 33: ,Bylo to miasto quondam in
possessione blechu i slofarniey, ktora na rzece Bistrzycy lezy. Potym per
commissionem in anno.. expeditam odpad! ten grunt do klasztoru panien
zakonnych §w. Brygidy i ad praesens zostajg possessorkami jego“.

122. 1527, 27 kwietnia, w Krakowie. Kr6l Zygmunt I, aczkol-
wiek trzy lata temu na sejmie w Piotrkowie suspendowa! bardzo licznym
miastom na przecigg 5-ciu lat optate od cel, to wszakze obecnie, z uwagi
na wielkie straty wynikte stagd dla calego parfistwa, odwoluje za radg se-
natu i postéw ostatniego sejmu walnego krakowskiego wspomniang suspenzg
i zachowuje te tylko wolnodci celne, ktére miasta otrzymaly dawniej, przed
uniwersalem piotrkowskim 1523 r., badZ od kréla Zygmunta, badZ od po-
przednikéw jego.

Or. Mag. N 36, kopia nieurzedowa XVIII w.

Reg. Sumar. 1841 r. N 83.

123. 1527, 2 lipca, w Lublinie. ,Joannes de Tanczin Lublinensis
et Petrus de Dambrowicza Chelmensis castellani, iudices commissarii regii,
concordiam inter Dorotheam de Tomaschovicze abbatissam, Felicem genera-
lem confessorem ordinis s. Brigittae ac conventum fratrum et sororum s. Sal-
vatoris de Triumpho ab una et consules a¢ communitatem Lublinensem ab
altera parte occasione cannalium sive aquaeductus, pratorum et hortorum
ac domorum in postico dicti monasterii aedificatorum faciunt“. Por. N 147.

Reg. Matr. [V, N 23239. Sumar. 1781 r. z adnot.: niemasz.

124. 1529, 29 listopada, w grodzie lubelskim. Janusz Swier-
czowski, kasztelan wislicki i starosta lubelski, kasuje i odwoluje krzywdy,
ktére, jako starosta, uczynil obywatelom lubelskim przy korzystaniu z past-
wiska miedzy rz. Bystrzycg a lanami miejskimi oraz w stosunku do ruszni-
karza Iglarza i inn, i zwraca miastu wszystko, co alienowal od niego (at-
tendentes fieri cum nostre consciencie scrupulo iniurias quas civibus Lubli-
nensibus existens protunc capitaneus intulimus et pro quibus ipsi cives nos
traxerant vigore commissionis Sacre Regie Maiestatis ad decisionem certo-
rum commissariorum per Suam Sacram Regiam Maiestatem deputatorum,
cassamus, revocamus in nihilum rediendo et inserimus itidem fecisse eis
motus ira et ex allocucione quorundam hominum pro pascuis inter fluvium
Bystrzicza et laneos civiles iacentibus nec non pro bumbardista dicto
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Iglyarz et aliis iniuriis videlicet ea omnia que ab ipsa civitate 'alienavimus,
quocunque modo prout ex antiquo fuit, eidem civitati restituimus).
Or. Mag. N 37. Perg. Po pieczeci pozostaly paski pergaminowe
Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1836 r. N 72. 3) 1841 r. N 84.

125. 1530, 27 sierpnia, w polu przy sadzawce lubelskiej,
w miejscu granicznym, na brzegu rzeki, miedzy dziedzing —
wsig kr6lewska, Tatary zwana, z jednej strony a wsig Brono-
wice wéjtostwa lubelskiego — z drugiej. Wyznaczeni przez kréla
Zygmunta [ komornicy (camerarii) Piotr Firlej z Dabrowicy, kasztelan chetm-
ski i starosta kazimierski, oraz Piotr z Bystrzejowic sedzia i Andrzej Lasota
z Lopiennika i Radlina podsedek lubelscy, przeprowadzili granice miedzy
wsig krolewska Tatary, znajdujaca sie w tenucie Jana z Teczyna, kasztelana
i starosty lubelskiego, marszatka nadw. kor., a wsig Bronowice, nalezaca do
wojtostwa lubelskiego. Granice ustalono w ten sposéb, ze pierwszg naroi-
nice (scopulus acialis) usypano i wzniesiono przy rzece Bystrzycy, na brze-
gu sadzawki; dalej kopce ciggnely sie przy lanie Lyczkowskim (Liczowskie,
Lyczkowskie), w kierunku drogi, wiodacej od wsi Dziesigta i Bronowice ku
Lublinowi i przy przej$ciu przez t¢ droge (veniendo ad viam quae ducit de
villa Dziesigte et Bronowice ad Lublin et pertransiendo hanc viam scopuli
sunt sippati); wreszcie drugg naroznice usypano i wzniesiono z ziemi przy
$cianie (ad parietem) wsi Dziesiatej. .

Kop. Arch. 1) Liber priv,, str. 67 v.- 68 v.; 2) Fragm. Cons. 12, N 35
(obl. z dn. 19 maja 1663 r.).

Reg. Sumar: 1) 1781 r., str. 28, i na str. 55 pod dn. 19 maja 1663 r. —
in judicio consulari oblata. 2) 1819 r. N 14.

Uw. O tanie Lyczkowskim czyli Kmiecim znajdujemy nastepujaca wia-
domos$¢ w Lustracji 1602 r., str. 20, wzgl. 1614 r., str. 79: ,Villa Tatary cum
praedio. Lan Lyczkowski. Jest w tej wsi lan roli, ktéry tyczkowie niejacy
wiecznos$cig trzymaja i zadnej z niego powinnosci do zamku nie oddaja, na
ktérg ukazali przywilej przed pierwszemi lustratory Kazimierza kréla de data
1477-mo, w ktérym cuidam Martino Klosman civi Lublinensi et consuli
mansum liberum in suburbio civitatis Lublinensis eiusdem inter granicies
seu rubeta regalia haereditatis villae Tatary, penes granicies agrorum advo-
catiae Bronowice, incipiendo a magna piscina regali ad vadum 2) dictum
Kalenie, dedit, contulit perpetuis temporibus“. Por, Lustr. 1660 r., ks. 247 a,
str. 86 - 87.

126. 15630, 14 paZdziernika, w Krakowie. ,Judaeis sub castro
Lublinensi habitantibus libertas a solvendo teloneo antiquo donatur®.
Reg. Matr. IV, N 15866.

2) w Lustr, 1614 r.: stagnum.



45

127. 1530, 20 grudnia, w Piotrkowie. Krél Zygmunt | wskutek
prosby mieszczan lubelskich o pozwolenie pobierania grobelnego czyli mo-
stowego (aggerale seu pontale) na naprawe drég, ktdre wraz z gospodami
publicznymi (diversoria publica) mieszczanie pobudowali z duzym nakladem
kosztéw naokolo miasta, poleca staro$cie lubelskiemu Janowi z Teczynra
i kasztelanowi chelmskiemu Piotrowi z Dabrowicy zbadaé stan drég i okresli¢
potrzebne na ich naprawe sumy. Jednocze$nie nakazuje wyznaczy¢ na farg
koriski (pro foro equino) inne, bardziej dogodne, miejsce.

Or. Mag. N 38. Z wycisnietg przez papier czerwong pieczecia lako-
wa. Bez podpisu, ex commissione S. M-tis Regie propria.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1841 r. N 85.

128. 1531, 24 marca, w Krakowie. Krdl Zygmunt [ postanawia,
ze zydzi z przedmiedcia lubelskiego obowigzani sg do oplaty podatku stry-
chelnego (contribucio que strigoldt dicitur a mensurandis staminibus panni),

Or. Mag. N 39. Perg. Piecze¢ czerwona woskowa, nieco uszkodzo-
na, przywieszona na rzemykach. Relacja i podpis podkanclerzego kor. Piotra
Tomickiego. ‘

Kop. Arch. Liber priv., str. 34 v. - 35.

Reg. Matr. IV, N 16009. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1819 r N 126.
3) 1836 r. N 73. 4) 1841 r. N 86. '

129. 1531, 29 lipca, w Krakowie. Krél Zygmunt | ustanawia dla
mieszczan lubelskich ordinem appellandi: mieszczanie nie powinni by¢ przez
kogokolwiek wprost (simpliciter) pociagani ani przed kréla, ani do sadu
krélewskiego albo do sadu najwyzszego prawa magdeburskiego na zamku
krakowskim przed otrzymaniem sprawiedliwos$ci w sadach lubelskich; zgod-
nie z przystugujagcymi prawami majg oni by¢ pozywani jedynie w drodze
apelacji od wyrokéw sadéw miejskich z poczatku do sgdu najwyzszego na
zamku krakowskim, a stad przed kréla albo do trybunatu krélewskiego lub
do sadu szesciu miast.

Kop. Arch. Liber priv., str. 40 v.- 41.

Reg. Matr. IV, N 6029.

130. 1531, 10 pazdziernika, w Krakowie. Kr6l Zygmunt 1 po=
twierdza dekret komisarzy krélewskich z dn. 2 lipca 1527 r. (N 123), in quo
continebatur, quod cives ipsi Lublinenses possint citra damnum et preiudi-
cium conventus sanctimonialium Lublinensium (brygidek) capere terram illic
ante civitatem Lublinensem in fine moncium in loco inter predium earundem
sanctimonialium et fluvium aqueductus ad usum erigendi alcius dealbatorii
et cannalium civilium,
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Or. Mag. N 40. Pieczeé popsuta czerwona, woskowa. Ad mandatum
Regie M-tis proprium. Podpis podkanclerzego Piotra Tomickiego.
Reg. Sumar.: 1) 1781 r. 2) 1836 r. N 74. 3) 1841 r. N 87.

131. 1532, ,Zydowie. Wolno$¢ od cel. Super libertate a sol-
vendis teloneis Judeis in civitate Lublinensi et in suburbio eiusdem civitatis
habitantibus concessa (Zydzi) pokazali przywilej seren. regis Sigismundi de
data 1532 - do“.

Lustr. 1570 r, f. 30.

132. 1532, 25 marca, w Krakowie. ,Przez Zygmunta, kréla pol-
skiego. Przywilej, ktérym approbuje sprzedaz jednego fanu gréntu na Ta-
tarach, dawniej przedmiesciem Lubelskim zwanych, a teraz wie§ Tatary do
débr narodowych nalezaca, przez Marcina Klosmana, radzce lubelskiego,
Janowi Lyczkowi, mieszczaninowi lubelskiemu, co jest dowodem, iz przed-
miescie Tatary i gront jego bylo wiasnoscia dawniej miasta Lublina, jako
gront z liczby 100 fanéw wynikajacy“.

Reg. Sumar. 1819 r. N 25,

133. 1532, 30 czerwca, w Krakowie, QGranicies inter agros prae-
dialis (s.) Joannis Lubomelski et villam Czechow, quarum originale habet
idem Joannes Lubomelski. Zygmunt | potwierdza granice pomiedzy polami
folwarcznymi Jana Lubomelskiego, rajcy lubelskiego, a wsig dziedziczng szl.
Jana Bychawskiego Czechowem, wytyczone 8 lutego 1531 r. przez komor-
nika granicznego Andrzeja Lasote z Lopiennika w obecnosci komisarzy Jana
z Teczyna kasztelana i starosty lubelskiego, marszalka nadw. krélewskiego,
Piotra z Dabrowicy kasztelana chelmskiego i starosty kazimierskiego, Piotra
z Bystrzejowic (de Bystrowice) sedziego grodzkiego Ilubelskiego i inn.
Pierwszy kopiec graniczny usypano na brzegu rzeki Czechéwki; dalsze
ciggnely sie nad wadotem Przezwisko zwanym, potym polem do drogi,
prowadzacej z Kurowa do Lublina, nastepnie z obu stron drogi ze Snop-
kowa do Lublina; po zejsciu z tej drogi usypano kopce w prostym kierunku
z obu stron drogi, zwanej Sycznia?); wreszcie, idgc przez lasek (rubetum)
az do $ciany i dwoch dawnych kopcéw granicznych, rozdzielajacych dzie-
dziny Jakubowice 2) urodz. Jerzego Czarnego i Sciany wsi Czechéw oraz
m. Lublina. Transumowany przez Zygmunta | powyzszy akt graniczny wy-
dany zostal 20 marca 1531 r. w Targowisku przez podkomorzego ziemskiego
lubelskiego Jana z Targowiska.

Kop. Arch. Liber. priv., str. 47 v.-49v.

Reg. Sumar.: 1) 1781 r, str. 89. 2) 1819 r. N 27.

1) w sumariuszu 1781 r., str. 89: Xienia droga; ?) w akcie: Jambowice.
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134. 1532, | lipca, w Krakowie. Krél Zygmunt | transumuje
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