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Podstawa kazdej porzadnie zorganizowanej i solidnej ro-
boty musi by¢ jak najdokladniejsze poznanie i zbadanie wszel-
kich czynnikéw i $rodkéw, ktére umozliwiaja, lub tez utrudniaja
rozw6j i postep danego przedsigwzigcia. Poznanie i zbadanie
umozliwia nietylko wytezenie wszelkich sit, by doprowadzi¢ prace
w czasie jak najkrétszym do najwyzszego rozwoju, lecz takze
pozwala usuwaé z drogi przewidziane, zbadane, lub nowo po-
wstajgce sily, ktérych dazeniem jest sprowadzi¢ upadek rozpo-
cz¢tego dzieta.

Tak samo musi by¢ pojetg, mojem zdaniem, rozumna i do-
brze a sprawnie zorganizowana robota, dqzaca do poglebienia
na pewnym terenie uSwiadomienia narodowego i podniesienia
oswiaty w odzyskanym dla narodu ludzie.

Praca niniejsza, zawierajgca przedstawienie stosunkéw na-
rodowosciowych panujacych w Cieszyfiskiem — na podstawie
urzegdowej statystyki, poddanej rzeczowej krytyce, opartej na sta-
nie faktycznym — jest, o ile mi wiadomo, pierwsza prébg opraco-
wania na tych zasadach jednej z ziem Rzeczypospolitej.

Poniewaz nie jestem fachowym statystykiem, wiec rozu-
miem, ze moga spotka¢ pracg moja zarzuty ze strony fachowcéw.
Pisalem t¢ prac¢ na podstawie dwudziestoletniego niemal do-
$wiadczenia, zdobytego w pracy T. S. L., a w ostatnich latach
przed wojng w Macierzy szkol. Ks. Cieszynskiego. Moim zada-
niem i celem bylo zgromadzi¢ w niej te i takie materyaly i wia-
domosci, ktére s niezbgdne w najelementarniejszych chocby
poczynaniach pracy u$wiadamiajacej w Cieszynskiem. Konieczna
potrzeba ksiazki, zawierajacej tego rodzaju materyaly, byta nie-
jednokrotnie przedmiotem dyskusyi wsréd pracownikéw naro-
dowych w Cieszynskiem. Brak jej dawal si¢ nam nieraz we
znaki, zwlaszcza gdy si¢ zwazy, ze stosunki narodowosciowe pa-
nujgce u nas sg bezsprzecznie najbardziej skomplikowane z po-
$r6d wszystkich ziem Polski, bo my musimy walczy¢ réwnocze-

Stosunki narodowosciowe w ks. ciesz. 1
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$nie z dwoma zywiotami: Czechami i Niemcami, Zywiotami od
nas znacznie silniejszymi, majacymi w swem reku calg wiadze
i olbrzymie $rodki do dyspozycyi.

Pisatem t¢ pracg w ,Etapach“, pelnigc stuzbg wojskowa.
Z calg szczeroScia stwierdzam, ze byla mi jedynem urozmaice-
niem jednostajnego wtloczonego w ciasne ramy zycia. Trudnosci
z zebraniem materyaléw i dziet potrzebnych byly duze. Oblicze-
nia wszystkie i ich kontrol¢ sam przeprowadzatem.

Cennych rad i wskazéwek lub pomocy w zebraniu mate-
ryatéw udzielili mi: Prof. Dr. Eugeniusz Romer, Prof. Dr. Jan
Czekanowski, Prof. Dr. Franciszek Bujak, Dr. Marcin Nadobnik,
Ks. poset J6zef Londzin, Prof. Franciszek Popiotek i Prof. Jozef
Haydukiewicz, wyrazam im za to maq wdzigcznos¢ i podzigko
wanie.

Mapg wyrysowal na podstawie moich wskazéwek Alfred
Kotder, uczein gimnazyum w Orlowej.

Lipowica ad Przemys$l w styczniu 1918 roku.

Kazimierz Pigtkowski.



ROZDZIAL 1.

Podzial administracyjny Slaska austryackiego.

Spis ludnosci w paristwach opiera si¢ na jednostkach admi-
nistracyjnych zaréwno pod wzgl¢dem organizacyjnym, jak i w pu-
blikacyach ogtaszajacych wyniki przeprowadzonych spiséw.

Jednostkami administracyjnemi, stuzgcemi do zebrania da-
nych spisowych, sg: osada (Ortschait), gmina, powiat sadowy,
powiat polityczny, miasta z wiasnym statutem i kraj.

Spisy ludnosci w Austryi przeprowadza od roku 1880 c. k.
Centralna Komisya Statystyczna w okresach co lat 10. Przy tej
sposobnosci mamy mozno$¢ konstatowania wszelkich zmian, jakie
zaszly w okresie ostatnich lat dziesigciu ws$réd jednostek admi-
nistracyjnych. Zestawienie I. podaje podzial administracyjny
Slaska cieszynskiego, opawskiego i w calosci austryackiego, a za-
razem zmiany, jakie wsréd tych stosunkéw zaszly w przeciggu
czasu od r. 1880 do 1910.

Z zestawienia I. widzimy, 2ze na Slasku cieszynskim
w okresie od 1880—1910 roku liczba gmin wzrosta o 3, z 210
na 213; na Slasku opawskim wzrosta o 1, z 282 na 283, razem
na Slasku austryackim wzrosta liczba gmin o 4, z 492 na 496
gmin. Liczba osad w tym czasie maleje, i tak na Slasku cieszyn-
skim z 288 na 269, wiec o 19, na Slasku opawskim z 433 na
424, wiec o 9; razem na Slasku austryackim zmalata liczba osad
z 721 na 693, wiec o 28.

W okresie od 1880—1910 roku zaszty wsrdéd liczby gmin
na Slasku cieszynskim nastgpujace zmiany odnosnie do odsyta- .
czéw w . zestawieniu:

W okresie 1880—1890:

1. W powiecie sgdowym frydeckim rozdzielono ‘gmine Bie-.
dowice gorne na dwie gminy t.j. Bledowice gérne i Zermanice.

1*



ZESTAWIENIE 1.

Powiaty sgdowe, po- | Liczba gmin w roku || Liczba osad w roku
wiaty polityczne, miasta

i Slask 1880 | 1890 | 1900 | 1910][ 1880 | 1890 | 1900 | 1910
1 SR 4 | 5 6. AR 89
1. Pow. sad. Bielsko .| 17 | 17| 17 i 118 027 12T | 27 , 27 ;
7 A s Skoczoéw.| 35| 35| 35| 35| 40 40! 40 | 40
3, o Stumies | 15| 15| 15| 15) 21| 21| 21] 20
I. Pow. pol. Bielsko .|l 67 | 67| 67| 67| 8 | 8| 8 | 87
4. Pow. sad. Cieszyn. .| 49 l)49 9| 49| 15| 14| 65| 64
i)
St rraee D s sa ) bag ) e I a6 | ae el e

6. . , Jablonkéw (| 20| 20| 21| 21[ 26| 24| 24| 23

1. Pow. pol. Cieszyn . | 101 | 102 | 103 | 70 || 137 | 134 | 125 | 87

7. Pow. sad. Bogumin | 17 | 17 | 18 26| 24| 24| 12
8 . o Frysatat.| 23| 24| 24| 24/ 35| 38| 36| 37

III. Pow. pol. Frysztat. || 40 | 41| 42| 34§ 61| 62| 60 | 49

5. Pow.sgd.Frydek ..|| —| — | — | 3| —| —| —. | 36
O el e 1OSTFAWA, Po il = Y e =2 A A NS
IV. Pow. pol. Frydel siff = | =1 [ 7)4,0 e i L e
Miasto Bielsko . . . .. 1 1 L 0 il
Miasto Frydek ... .. 1 1 1 1 1 2 1 1

Siask cieszyfiski razem || 210 | 212 | 214 | 213 || 288 | 287 | 275 | 269
Slask opawski razem . || 282 | 284 | 284 | 283 || 433 | 444 | 422°| 424

Slask austryacki razem | 492 | 496 | 498 | 496 || 721 | 731 | 697 | 693

2. W powiecie sgdowym bogumifiskim rozdzielono gmine
Hermanice na dwie gminy t. j. Hermanice i Muglinéw, a takze
wydzielono gming :

3. Dzie¢morowice z powiatu sgdowego bogumifiskiego i przy-
laczono ja do frysztackiego; w ten sposdb liczba gmin w powie~
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«cie sgdowym boguminskim pozostata ta sama, a w frysztackim
wzrosta o jedna.

W okresie 1890—1900:

4. W powiecie sgdowym jablonkowskim rozdzielono gming
-Yomne na dwie gminy t. j. Lomne dolng i Lomne gérng.

5. W powiecie sadowym bogumifniskim rozdzielono gming
Pudiéw na dwie gminy: tj. Pudiéw i Wierbice.

W okresie 1900—1910:

6. W powiecie sgdowym boguminskim przytaczono gming
Pudiéw do gminy Bogumina.

Wsréd powiatéw sadowych i politycznych zaszla na Slasku
cieszynskim w przeciggu ostatnich lat czterdziestu tylko jedna
zmiana :

7. Utworzenie powiatu politycznego frydeckiego dnia 1 paz-
dziernika 1901 roku, poczatkowo przez wylaczenie catego powiatu
sadowego frydeckiego (33 gmin) z powiatu politycznego cieszyn-
skiego. Dnia 1. stycznia 1904 roku za$§ wydzielono z powiatu s3-
dowego boguminskiego 7 gmin t. j. Gruszéw, Hermanice, Kon-
czyce mate, Michatkowice, Muglinéw, Ostrawe polska i Radwa-
nice, utworzono z nich powiat sgdowy: Ostrawg polskq i przyla-
czono do poprzednio utworzonego powiatu politycznego we Frydku.

Na utw orzenie tak skonstruowanego powiatu politycznego
nie wplywaly niewatpliwie wzgledy administracyjne lecz polity-
czne. Dos¢ popatrze¢ na mapg. Powiat frydecki przebiega wa-
skim paskiem wzdtuz catej niemal zachodniej granicy Slaska cie-
szynskiego, dlugos¢ jego wynosi 47 km., szeroko$¢ zas np. pod
centrum powiatu zaledwie 5 km., w najszerszem miejscu na po-
tudniu 18 km.

Nalezy podkresli¢ utworzenie powiatu frydeckiego jako po-
wazny zysk ekspansywnej polityki czeskiej, a polskq stratg, nie-
tylko bowiem odrywajgc powiat sadowy frydecki od Cieszyna,
wylaczono go z wplywéw polskich tamze sig¢ ogniskujgcych, lecz
takze rozerwano sztucznie powiat bogumiiski i siedm gmin naj-
bardziej przemystowych i pochtaniajgcych tysiace emigranta ga-
licyjskiego, w ktérych juz poprzednio Czesi mieli powazne zna-
czenie, wydano na jeszcze silniejszy, bezposredni wplyw czechi-
Zujacy. | ;
Jak si¢ przedstawia stosunek Slaska cieszynskiego do opa-
wskiego w 1910 roku, widzimy z zestawienia IL



ZESTAWIENIE II.
Administracyjny podziat Slaska austryackiego w roku 1910,

Miasta || Powiaty || Powiaty Gm’

z whasnym | holitycz. || sadowe

Slask = o = | E s |
B| % [§j% 5| % |5 % |5} %
PR T e A g —5"T‘m7_ "8 | 9 |10 r il
Slask cieszynski || 2 | 667 4 44-5; 9% 440 213‘ 43'0‘[269{ 388
$lask opawski .|| 1| 333] 5 55-5?14‘1 s60]283| 570/424| 612
$lask austryacki || 3 [100:0] 9 ixoo-oizs!mo-o 496%100'01693%100'0

Chodzi nam tu gléwnie o stosunek powiatéw politycznych
i sadowych do ludno$ci. Na jeden powiat polityczny wypadato®)
na Slasku cieszynskim 108.705 m., na jeden powiat sadowy za$
48.313 m., na opawskim na jeden powiat polityczny 64.426 m.,
na jeden powiat sadowy 23.009 m. Duze pokrzywdzenie Slaska
cieszynskiego jest tu zupeinie widoczne, tembardziej, gdy sig
uwzgledni mnogo$¢ i réznorodnos¢ spraw administracyjno-pra-
wnych koniecznych w najbardziej przemystowym osrodku Au-
stryi. Na calym Slasku przypadato na jeden powiat polityczny
84.105 m. na sgdowy 30.279 m.

Na jedng gming przypadato na Slasku cieszyfiskim 2.040 m.
(w 1880 roku 1.260 m.), na opawskim 1.138 m. (w 1880 roku
1.050 m.), na catym Slgsku 1.527 m. Na jedng osad¢ przypadato
na Siasku cieszyfiskim 1.616 m., na opawskim 761 m., na catym
Slasku 1.092 m.

1) Patrz 1. Tabela (na koricu).



ROZDZIAL Il

Ludnos$¢ i jej liczba, zaludnienie, domy i mieszkania.

1. Liczba ludnosci w ogélnosci.

.....

sq zalezne migdzy wielu innymi, gléwnie od dwdch czynnikow,
od uksztaltowania owego odcinka i od panujacych na nim ogél-
nych warunkéw Zycia i stosunkéw gospodarczych ludnosci.

Slask cieszynski posiada pod tym wzgledem strefy rozmaite ;
na potudniu i pol. wschodzie w goérach i licznych lasach liczba
ludnosci i zaludnienie stabsze, na pétnocy, a zwlaszcza na péin.
zachodzie liczba ludno$ci i zaludnienie nalezy do najsilniejszych
w Europie.

Spisy ludnosci przeprowadzane w Austryi od r. 1880 w okre-
sach co lat 10, uwzgledniajg przedewszystkiem t. z. ,Judnos§¢
obecng® ,Ludnos$¢ obecna“ sg to bezwzglednie
wszyscy mieszkancy pewnej gminy, ktérzy sig
w dniuspisowym wniejznajdowali. Stosunek tych
wszystkich mieszkaficow pewnej gminy do panstwa moze by¢
dwojaki: 1. Mieszkancy gminy sq przynalezni do
gminy, powiatu, kraju wilasnego, lub ktérego$§ innego z krajow
reprezentowanych w radzie paristwa (obywatele austryaccy), albo
2. mieszkancy gminy naleza do ,obcych“t j. sa
obywatelami krajow wegierskich lub parstw zagranicznych. Stgd
wynika dalszy podzial ludnos§ci obecnej na
przynalezngiobcgczylizagraniczng,

Zestawienie Ill. przedstawia liczbg Iudnosci i zalu-
dnienie w okresie od roku 1869—1910,



ZESTAWIENIE 11

1)

. Wzrost lub spadek ludnosci obecnej, ogétem, wskutek ruchu naturalnego
i wedréwek; zaludnienie Na 1 km.2
Lo : : = : o przypada
Stask austryacki = T Wzrost (+) wzglednie spadek (- ) ludnosci 1869—1880) || T-ocr q.

; E—“ cna cadlem ‘ wskutek ruchu || wskutek wedré- cow
. .;: g 1 naturalnego wek
£F || 1869 | 1880 | liczba 0/o liczba 0/o liczba 0/o |[1869 1880
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
: :

Powiat polit. Bielsko 75826 62.558‘ 61.333 ||+ 4.775 I 76 e - — 83| 88
o . » Cieszyn |1.15241(102.288 113.910( -} 11.622 114 oy ' — — | 89 99
oy , Frysztat | 356'42| 51.820 | 68.276| 1 16.456 | + 31'8 - | - — — || 146] 192
| Miasto Bielsko . ... 497|| 10.721| 13.060|+ 2.339 -+ 218 — - — — [|2.160 | 2.628
! o ~rrydek = 1023)] 5170 §912||+4+ 742|- 143 — } — — — 506 | 578
; Slgsk cieszyfiski. . . . |[2.28229]232.557 | 268.491 || -} 35.934 | + 155 - | = e e 102 118
| Slask opawski. . . .. 2.864'50|(279.024 | 296984/ + 17960 |4+ 64] — | - | — | — 97| 104
| Slask austryacki. . . . |[5.146:88 511,581 | 565.475 } 53.894 | + 10'5] 1 61.090| -+ 1177 || — 7.196 | — 127 99| 110
' 2) | 1880 | 1890 | : 18801890
| Powiat polit. Bielsko 75826 | 67.333| 71.339|-+ 4.006 |+ 59|+ 5.007[ 4+ 7441 — 1001 |— 149|i 88| 94
» ., Cieszyn |[[1.15241113.910 | 120.189 6279 |+ §5 i 9.536! + 837 — 3257 | — 286 99| 104
5 . Frysztat | 356:42| 68.276 | 86.675 |+ 18.399 || 270/ -+ 11.788 | + 1727 || 4- 6.611 |4 9:68( 192| 243
Miasto Bielsko . . .. 497\ 13.060| 14.573 1.513 |+ 116+ 704} + 508 | + + 6'19/2.628 | 2.932
s -FOVOEK 1023) 5912 7.374 1462 |4 248|+ 83| 4+ 140 + 1379 {42333| 578| 721
Slask cieszyfiski. . . . {|2.282°29]268.491 | 300.150] -} 31.659 | | 11-8 ‘—{- 27.118 | 41010 || + 4.541 | + 1°79| 118 13l
Slask opawski . . . . . 2.864'5911296.984 305499 4 85154 29|+ 19983 - 674 | —11.468 — 3:86| 104| 106
. Sigsk austryacki. . . . [5.146881 565475 | 605.649 | | 40.174 | + 11|+ 47.101 | + 833 | — 6927 — 122| 110 118
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Wzrost lub spadek ludnosci obecnej, ogétem, wskutek ruchu naturalnego

i wedréwek; zaludnienie Na 1 km.2
Ee Wzrost lednie spadek (—) ludnosci 1891—1900 || Przypada
Shisk: mistyacki _§ - e zrost (+) wzglednie spadek (—) ludnosci mieszkafi-
Pl cna adttiem wskutek ruchu [ wskutek wedré- céw
3B g naturalnego > wek
[ —
SF 1890 | 1900 | liczba 0/o liczba 0/ liczba 0/0 {1890 {1900
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Powiat polit. Bielsko. 758 || 71.339 | 75.593 254 |+ 596 10.588 | |- 1484 || — 6334 | — 888 94 100
= »  Cieszyn 1.153 |120.189 | 133.012 .823 | + 1067 14.003 | 1165 || — 1.180 | — 098| 104| 115
.  Frysztat 357 || 86.675|135.115 48.440 | - 55:89 26.870 | -+ 3100 || -} 21.570 | }-24'89|| 243 378
Miasto Bielsko - . . . 5 || 14.573| 16.597||1 2.024 |-} 1389 824| + 565 || -+ 1.200 |+ 824|2.914 |3.319
»——EFrydek: < = 10 7.374| 9.037| + 1.663 | 22'55 536 + 727 || + 1.127 | 41528| 737| 904
Sigsk cieszyfiski. . . . [ 2.283 [300.150 | 369.354 |+ 69.204 | 2296+ 52.821 [ + 1760 || 1 16.383 [+ 536] 131[ 162
Slask opawski . . . . . | 2.864 |1305.499 |311.068||+ 5.569 |+ 1'83|422.500 | + 7:37 | —16.931 |— 554]| 106| 109
Slask austryacki. ... | 5.147 [605.649 | 680.422 |} 74.113 |} 1235 75.321| 1244 || — 548 |— 009] 118] 132
' 4) | 1900 [ 1910 | ees 19001910
Powiat polit. Bielsko. 758 || 75.593| 828354 7.242|-} 958 11474 | 1517 || — 4232 | — 559| 100| 109
e » Cieszyn 730 || 91.031 | 102.552 111.521 -+ 1265 9874 -} 1084 || -+ 1.647 |4 181 125| 140
» » Frydek .|| 462 || 83.813| 98.957 15.144 118'07 17.85 ‘ +2130 | — 2709 |— 323| 181| 214
% Frysztat 317 || 93.283|122.030 || -}- 28.747 |+ 3081 |+ 27.713 | {-29:70 || 4 1.034 |+ 1'11| 294 385
Miasto Bielsko . .. 5 || 16597 18568+ 1.971 |-+ 1187 26 + 016 || + 1.945 | +11-71((3.319 | 3.714
S aprydelen 10 9.037| 9.879|+ 842+ 931|+ 551|+ /09| 4+ 291 |4 322 904 | 988
Slask cieszyfiski. . . . || 2.283 ||369.354 | 434.821| -} 65.467 | + 1771 ||+ 671.491 | 4 1826 || — 2.024 |— 055] 162] 191
Slask opawski . . . . . 2.864 |1311.068 | 322.128|| - 11.060 | 4 3:55/ + 26.039 | -+ 837 || —14.979 | — 482| 109| 112
Slgsk austryacki. . . .| 5.147 | 680.422]756.949 |-} 76.527 + 1124]|+93.530 | -} 1374 || — 17.003 | — 2'50|| 132| 147
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Ludno$¢ obecna ') Slaska austryackiego wynosita w 1869 r.
511.581, w 1910 za$ 756.949, wzrost wigc wynosi 245.368 czyli
47-9%,. Na Slasku opawskim (zawsze wraz z enklawami moraw-
skiemi) wynosita w 1869 roku 279.024, w 1910 za$ 322.128,
wzrost wiec wynosi 43.104 czyli 1549, Na Slasku cie-
szyfiskim wynosita w 1869 roku 232.557, w 1910 za$ 434.821,
wzrost wiec wynosi 202.264 czyli 87°09, Ta liczba osta-
tnia jest dowodem potgznego, zywiolowego rozwoju Slaska cie-
szyniskiego w ostatnich pigédziesigciu latach, zwtaszcza, jeSli sie
uwzgledni, ze réwnocze$nie w calej Austryi przyrost wynosit
40'2%/,. Ten stosunek 40-2°/, dla Austryi, a 15:4%, dla Slaska
opawskiego powiada nam i druga rzecz wazna, Ze na Slasku
opawskim grasuje silna depopulacya, skoro $rednia przyrostu lu-
dnosci w podanym okresie czasu jest niemal trzy razy nizszg od
$redniej dla Austryi. O przyczynach wyludnienia bedzie mowa
przy wedréwkach ludnosci.

Z zestawienia Ill. widzimy dalej, ze jeszcze w roku
1890 liczba ludnosci Slaska cieszyfiskiego byla nizsza od liczby
ludnosci Slaska opawskiego, w ciggu za§ dziesigciole-
cia 1890—1900 przerést Slask cieszynski ludno-
§cig swg 0 58.286 mieszkancow, w okresie 1900—
1910 podnosi sig¢ liczba ludnosSci w Cieszyn-
skiem 0112693 mieszkancéw ponad ludnos$é¢ Sla-
skaopawskiego.

Zejdzmy nizej do powiatéw politycznych i przypatrzmy sig
liczbie ludnos$ci w tymze samym okresie czasu. Przez cale lat
czterdziesci prym wiedzie powiat polityczny frysztacki, posiada-
jac stale najwyzszy wzrost ludnosci i bezwzglednie i wzglednie,
a dzieje sie to nawet w okresie ostatnich 10 lat spisowych, mie-
dzy 1900 a 1910, kiedy od powiatu tego oddzielono 7 silnych
i przemystowych gmin dla utworzenia powiatu sgdowego Ostrawy
polskiej.

Najstabszy wzrost bezwzglednie wykazuje miasto Frydek
w okresie 1869—1880, bo 742 mieszkaneéw, ale nie wzglednie
(%,), gdyz do najstabszych wzglednie nalezy powiat polityczny
bielski, ktory w dwu okresach spisowych wykazuje 59%, przy-
rostu. Ludno$¢ tego powiatu wzrosta migdzy rokiem 1869—1910

1) Patrz: Tabela I podaje dla Slaska cieszyriskiego wzrosty lub spadki
ludno$ci wéréd poszczegdlnych gmin w latach 1880—1910.
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0 20.277 mieszkancéw czyli 32'4%,. Przyrost wigc powiatu biel-
skiego, cho¢ najstabszy na Slasku cieszyfiskim jest jeszcze prze-
szto dwa razy silniejszy jak Slaska opawskiego.

Zupelnie inaczej przedstawiajq si¢ wzrosty ludnosci obecnej na
Slasku opawskim. Najsilniejszy wzrost wystepuje w miescie Opa-
wie w okresie 1890—1900, kiedy ludno$¢ tego miasta wzrasta
z 22,867 na 26.748, czyli o 16'9%,. Z powiatow politycznych
najsilniejszy przyrost wykazuje Bilowiec migdzy rokiem 1900
a 1910, wzrastajac z 40.834 na 45.462 t. j. o 4.628 mieszkaficow,
czyli 11:3°,. Powiat polityczny Opawa wzrasta przecigtnie w ka-
zdym okresie spisowym o 4'0"/,. Powiaty polityczne za$ Bruntal,
Frywatd i Karniéw nalezg do pasywnych, wyludnianie w nich
szerzy si¢ stale i konsekwentnie. Objaw ten uwidacznia:

ZESTAWIENIE 1V.

| Liczba ludnosci g
W powiecie oi)ezcnaej Wnl'oklll Spadek ludnosci

polityczaym || ag | 1910 | ogétem | procent
i SR AR R R R g
1. Bruntal . | 51.094 l 49.306 || —1.788 | — 35
2. Frywatd. | 69.251 l 68823 || — 428 | — 06
3. Karniéw || 62108 | 60785 || —1323 | — 21

W poszczegdlnych okresach spisowych zdarzyly si¢ spadki
jeszcze silniejsze i tak n. p. w powiecie karniowskim migdzy
1900—1910 wynosit spadek ludnosci obecnej (—) 4:3%/,.

Zestawienie V. (str. 12) uwidacznia wzrosty ludnos$ci
obecnej wéréd powiatéw sadowych Slaska cieszynskiego migdzy
1880 a 1910, przyczem zaznaczam, ze dla jasnosci i przejrzystosci
obrazu zestawitem powiaty sadowe w takim skfadzie i liczbie
gmin, jaka posiadaty powiaty sagdowe w r. 1910.

Najsilniejszy wzrost wykazuje Ostrawa polska, najstabszy
Strumieft. Uwzgledniajac wzrost bezwzgledny i wzgledny w ca-
tym czterdziestoletnim okresie ulozyé mozemy powiaty sgdowe
Slaska cieszyfiskiego w nastepujacym malejacym stosunku: (Z e-
stawienie VI str. 12).

W jednym powiecie sagdowym wzrost jest wigcej niz dwu-
krotny, w dwu powiatach wigcej niz jednokrotny, w dwu nastg-
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ZESTAWIENIE V.

Wzrost ludnosci obecnej mig-
Powiaty Ludnos¢ obecna w roku it 'i,‘}{’,?s‘i‘f,?ig},ﬁ;‘;@‘ﬁ,p"’"‘
wra i RN 18801690 | 18301900 | 19001918
1880 | 1890 | 1900 | 1910 [pgétem| °/o | ogétem | O/o | ogélem | %/
1 PR R U T TR
Bielsko. . . . |23.436125.753|28.400 34.654 ?.317; 9'9[ 2.647/110°3| 6.254/22'0
Skoczéw . . . |30.035(30.944(32.418(33.127| 909 30| 1.474| 4'8| 709| 2:2
Strumien. . . [[13.862(14.642(14.775|15.054 780 54| 133 09 279 19
Cieszyn . . . |I51.099154.663(62.044(71.8003.564] 70| 7.381135| 9.765)157
Jablonkéw . [[25.413/26.738/28.987|30.743 1.3251 52| 2.249| 84| 1.756| 60
Frydek . . . . [37.398/38.788(41.981|43.20. 1.390! 37| 3.193| 82| 1.224| 29
Ostrawa pol. |[(16.69924.335 41.832/55.75, .636445'7 17.497|71-9/13.920(33°6
Bogumin. . . | 14.841(17.884/(29.227|39.944/3.043/20°5|11.343|63°4(10.717(36'7
Frysztat . . . |36.736 44.456/64.056/82. .720‘21'0 19.600/44°1/18.030/281
ZESTAWIENIE VI.
Wzrost miedzy |
Powiaty sgdowe 18801910 |

ogé6tem | procent

1| Ostrawa polska || 39.053 2339

2| Bogumin ....| 25103 | 1691

Ul Reysztat. | ik 45.350 123'5

4’0 ' Bielskay (it 11.218 479

5| Cieszyn . . ... 20710 | 405

6 | Jablonkow . .. | 5.330 21°0

el Frydek valdaas L 5.807 155

8 | Skoczéw . ... 3.092 103

9 | Strumiefi . ... 1.192 86
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pnych przewy2sza jeszcze znacznie rownoczesny S$redni wzrost
dla calej Austryi, ktéry w okresie 1880—1910 wynosi 2919/,
Cztery koncowe powiaty sgdowe wykazujg wzrosty nizsze od
przecietnego w Austryi, a najstabszym na catym Slasku cieszyn-
skim jest powiat skoczowski (8'6%).,

Stosunki wzrostéw ludnosci wsréd poszczegélnych gmin
ilustruje Tablical. Tablica I podaje w czterech pierwszych
kolumnach dwie wiadomosci o kazdej gminie: 1. w gérnej linii
podaje ludno$¢ obecng (wigc przynalezng i obcg) kazdej gminy
w latach 1880, 1890, 1900 i 1910; 2. w dolnej linii wzgledne
(°/), wzrosty (+), lub spadki (—) ludnosci obecnej w terminie
spisowym w stosunku do roku 1910. N. p. gmina Aleksandro-
wice w powiecie sgdowym bielskim posiadala ludnosci obecnej
w roku:

1880, 1890, 1900, 1910,

1.797, 1.946, 2,191, 2.426.

Ludnos$¢ Aleksandrowic wzrosta migdzy 1880 a 1910 o 625
mieszkancéow czyli 350°,; stad pod liczbg 1.797 mamy liczbe
wyrazajacq w %, wzrost ludnosci miedzy 1880—1910 () 35°0.
Migdzy r. 1890 a 1910 wzrosta ludno$¢ Aleksandrowic o 480
mieszkancow czyli 24'6%, i t. d.

Odwrotnie si¢ dzieje np. w gminie Drogomys$l w powiecie
sagdowym strumiefiskim. Drogomys$l posiadal ludnosci obecnej
w roku:

1880, 1890, 1900, 1910,
1.441, 1.397, 1.427, 1.285.

Miedzy 1880—1910 nastapit w Drogomy$lu spadek o 156
mieszkaficow, co wyraza liczba umieszczona pod 1.141 w %, (--)
108 i t. d.

Oczywiscie dla oszczednosci druku nie moge si¢ zapusz-
cza¢ w szczegétowe rozwazania wzrostéw lub spadkéw w po-
szczegOlnych gminach. Podajg tylko dwa skrajne, na przeciwnych
biegunach lezgce przyklady. Najwyzszy przyrost wyka-
zuje gmina Koficzyce mate w powiecie sgdowym Ostrawa
polska, ludnos§¢ jejw rokul880wynosita755, awl910
roku 4607, wzrosta wigec 0 3852 mieszkancow ()
510-2°,; najwyzszy za$ spadek przedstawia gmina Morawka
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w powiecie sgdowym frydeckim, ludnos¢ jej bowiem w r. 1880
wynosita 4.558, a 1910 roku 3.597, zmalata wigc 0 961 mieszkan-
céw, czyli (—) 21°19%,.
W koncu dla poréwnania podaje wzrosty ludnosci na zie-
miach polskich ') w okresie 1900—1910 w liczbach wzglednych.
WzrostludnosSci migdzy 1900 a 1910 wynosi:

1. Krolestwo polskie 21:3%
2. Ru$ 200,
3. Rejencya opolska 182,
4, Litwa i Biatorus 1811
5. Slask cieszynski 179 ,,
6. Wielkie Ks. Poznanskie 11:3,
7. Galicya 97,
8. Prusy krélewskie oy
9. Prusy ksigzece 3,

Slask cieszynski zajmuje przeto w tym szeregu piate z rze-
du miejsce, réznigce si¢ od najwyzszego tylko o 3-49/,, przyczy-
nia si¢ wigc skutecznie do wzrostu i rozwoju narodu polskiego.

2. Zaludnienie,

Powierzchnia Slaska austryackiego wynosi 5.146:88 km.?,
na Slask cieszyfski przypada 2.282'29 km.? = 44-4%/,, na Slask
opawski wraz z enklawg morawska 2.864:59 km.? — 55'6%. Ze-
stawienie IIl. przedstawia w kolumnie pierwszej powierzchnig
powiatéw politycznych w km.?, w dwu za$ ostatnich kolumnach
powiada, ile na 1 km.? przypadatlo mieszkaficow w danym ter-
minie spisowym,

Poczawszy od roku 1869 (poprzednich danych statystycz-
nych o tej sprawie nie przegladatem) jest Slask austryacki naj-
bardziej zaludnionym krajem Austryi, przyczem zaznaczy¢ nalezy,
ze nie uwzgledniam w tem okredleniu Tryestu i Austryi dolnej,
w tych krajach bowiem wplywajgq na silniejsze zaludnienie wiel-
kie centra Tryest i Wieder.

) A.Krzyzanowskii K. Kumaniecki: Statystyka Polski. Kra-
kéw 1915, str. 6 i 7 i obliczenia wiasne.
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W roku 1869 przypadato na 1 km.? na Slasku austryackim
99, w roku 1910 za$ 147 mieszkancow, wzrost wigc wynosi 48
mieszkaricéw. Na Slasku cieszyniskim z 102 wzrasta liczba mie-
szkaficow na 1 km.? na 191, na Slasku opawskim z 97 na 112.
Zaludnienie wigc na Slasku cieszyfiskim podnosi si¢ o 89, na
Slasku opawskim o 15 mieszkaficow na 1 km.?2

Pod wzgledem sity zaludnienia ustepuje Slask cieszynski
w roku 1910 w Europie pierwszenstwa tylko Belgii (252) i Anglii
(320 mieszkaricow).

Przegladajac poszczegdlne powiaty polityczne, miasta wyklu-
czam, gdyz w nich z natury rzeczy musi przypada¢ wysoka ilo§¢
mieszkancow na 1 km.2, widzimy, ze najsilniej zaludniony jest
powiat frysztacki (385 m.), najstabiej powiat bielski (109 m.)
Tablica I. przedstawia w kolumnach 11 i 12 w gdérnej linii:
ile km.2 w roku 1910 przypada na kazda gmine, powiat sgdowy
i powiat polityczny i ilu mieszkaficow na 1 km.?, w dolnej linii
kolumny 11 podana jest powierzchnia wielkiej wtasnosci. Najsil-
niej zaludnionym jest powiat sgdowy Ostrawa polska (1.408 m.),
najstabiej Jabtonkéw (81 m.) potozony na terenie gérzystym i za-
lesionym,

Z gmin wiejskich po za miastami najsilniej sq zaludnione
Michatkowice (2.614 m.), najstabiej za§ Lomna gérna (25 m.)

Poréwnanie zaludnienia Cieszyniskiego z ziemiami polskiemi:')

1. Slask cieszynski 191 mieszkaficow
2. Rejencya Opolska 167 .
3. Galicya 102 2
4, Krélestwo Polskie 101 "
5. Ru$ 75 u
6. Wielkie Ks. Poznariskie 72 v
7. Prusy krélewskie 67 »
8. Prusy ksigzece 58 ¥
9. Litwa i Biatoru$ 42 »

Slask cieszynski, jak wida¢ z powyzszego, zajmuje pierwszé
miejsce pod wzgledem zaludnienia wéréd wszystkich ziem rze-
czypospolitej.

1) Krzyzanowski i Kumaniecki, op. cit. str. 2 i 3. Zaludnienie
Slaska cieszyfiskiego podaja autorowie mylnie w wysokosci 196. Omylka ta wy-
nikta wskutek bledu drukarskiego w publikacyi Centr. Kom. stat, mianowicie
powierzchnia frydeckiego powiatu wynosi 462 km.2 a nie 402 km.2, stagd pow.
Slagska wynosi 2,282 km.2 a nie 2.222 km?2, jak podajg autorowie.
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ZESTAWIENIE VIL.
Liczba gmin, osad, doméw i partyi. — Ple¢ ludnosci obecnej w roku 1910,

m—.—, - -
Liczba Liczba doméw Ludnos$¢ obecna |-:x’ 538
Powiaty sgdowe, powiaty poli- Yatnics | fictn Liczba |§ 59
Yoo : eeth™ b mez- . ==
tyczne i miasta na Slgsku gmin | osad |jog6tem | szka- | miesz- |mieszkafi|| og6tem Syern kobiet |= N g
tych | katych y I QR
Z oo

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

Powiat sgdowy Bielsko . . .. 17 27 || 3464 | 3.372 92 7.406 34.654 17.036 17.618 || 103

» 5 Skoczéw . . . 35 40 4.078 | 3.949 129 7.097 33.127 16.048 17.079 || 106

: . w  Strumiefi . .. 15 | 20 || 1.870 | 1.845 25 3.332 15.054 7.235 7.819 || 108
i » polityczny Bielsko . . . 67 87 | 9.412 | 9.166 246 || 17.835 82.835 | 40319 | 42516 | 106
g » Sadowy Cieszyn . ... 49 64 || 7.336 | 7.163 173 15.024 71.809 | 34.803 | 36916 || 106
' ,, » Jablonkéw .. || 21 23 | 4174 | 4.066 108 6.499 30.743 14.421 16.322 | 113
» polityczny Cieszyn. .. | 70 | 87 | 11.510 | 11.229 281 || 21.523 || 102552 | 49314 | 53238 || 108

» sadowy Frydek..... 33 36 5.643 | 5.549 94 9.362 43.205 20.863 22.337 || 107

% % Ostrawa pol. . 7 8 2.832 | 2.609 223 10.481 55.7152 29.808 25.944 93

» polityczny Frydek . . . 40 RR 8475 | 8158 | 317 || 19.843 98.957 50.676 48.281 95

» Sgdowy Bogumin. . .. 10 12 3274 | 3.137 137 8.071 39.944 20.842 19.102 92

. , Frysatat .... || 24 | 37 || 7878 | 7430 | 448 | 16365 | 82.086 | 41.784 | 40.302 || 96

» polityczny Frysztat .. | 34 | 49 |[11.152 | 10.567 | 585 || 24.442 | 122.030 | 62.626 | 59.404 | 95
Miasto Bielsko. ......... SEEEE OIT | 85| 55| 3806 | 18568 8950 | 9.618 || 107

T T () e e e e = 1 734 727 | 7 2.179 9.879 4.549 5330 || 117
Slgsk ciesgynski ... . 213 i 269 || 42.194 r 40.703 | 1.491 80.628 || 434.821 | 216.434 | 218.387 | 101
Slask opawski . ......... | 283 | 424 || 43.986 | 42.348 | 1.638 || 74.008 || 322.128 | 153.564 | 168.564 || 110

: Slask austryacki . ........ { 496 | 693 || 86.180 | 83.051 ' 3.129 | 163.636 || 756.949 ' 369.998 | 386.951 || 105

| l; {
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3. Domy i mieszkania.

Jako dalszy etap zaludnienia sg stosunki, wéréd jakich lu-
dnos¢ mieszka, wiec domy i mieszkania.

Zestawienie VIL (str. 16) przedstawia powiatami sado-
wymi i politycznymi liczbe doméw i mieszkani na Slgsku ciesz.
w r. 1910. Wéréd liczby doméw mamy kolumneg, obejmujgca do-
my zamieszkale i niezamieszkate. O ile tych ostatnich jest nie-
wielka ilo$¢ wséréd miast i w powiecie bielskim, to w powiatach
wzrastajacych szybko w ludnos$¢, liczba doméw niezamieszkatych
jest znaczna, co jest objawem zupelnie naturalnym, bo szybki
wzrost ludno$ci zmusza do przeprowadzania catego szeregu no-
wych budowli.

Liczba doméw zamieszkalych i mieszkan wzrastata na Slg-
sku cieszyfiskim szybko w ciqgu ostatnich 40 lat i tak wynosita:

ZESTAWIENIE VIIL

[ Lic—zba Liczba

1 Rok ] doméw ' mieszkarn
1880 30223 | 58.660
1890 | 32421 | 62997

| 1900 | 36253 ! 76578

|

| 1910 * 40703 J 89.628 }

1 .

Czyli liczba doméw zamieszkalych wzrosta migdzy 1880 a 1910
rokiem o 10.480, a mieszkai o 30.968. Na Slasku opawskim
wzrosta w tym czasie liczba doméw o 3.300, a mieszkan o 3.090,
r6znica ogromna i bijaca w oczy, zwlaszcza przy wzroscie mieszkan.
Zestawienie IX. (str. 18) podaje osady wedle pewnych
kategoryi zaludnienia, czyli dzieli osady na takie, ktére majgq mniej
jak 500 mieszkancow, od 501—2000 mieszkancow itd., w r. 1910,
przyczem uwzgledniona jest liczba doméw zamieszkatych i miesz-
kaf, jak réwniez liczba ludnos$ci przypadajaca na dane osady.
Widzimy, ze o ile w pierwszych dwoch giéwnych kolum-
nach, Slask opawski goruje nad cieszynskim, osadami stabo za-
ludnionemi, to juz liczba osad posiadajacych 2.001—5.000 miesz-
kaficow wynosi na Slgsku cieszynskim 44, na opawskim tylko

Stosunki narodowosciowe w Ks. ciesz. 2



Ponizej 500 mieszkancow

ZESTAWIENIE IX.

501—2.000 mieszkafic6w

et )

2.001—5.000 mieszkaficéw

Powiaty Lic zba Percz-ba Liczba
osad| doméw srznlig-ﬁ ludnosci|{osad | doméw s?li:}l Iudnoéci {osad | doméw s?li:-ﬁ ludnosci
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
Powiat pol. Bielsko || 41 1332 | 2176 | 10384 || 34 | 3848 | 6.855 | 31.995 | 11 3494 | 7462 | 33.894

= » Cieszyn || 29 | 1.291 1.936 ‘ 9.167 || 45 | 5463 | 8.698 | 40.166 || 12 3.294 | 6.514 | 30.730

-~ » Frydek 9 424 653! 2.801 21 3.074 5.057 | 23223 || 10 2.732 6.016 | 29.298

% » Frysztat | 14 476 842 39081 16 227 | 3911 19:175 ||- 11 3.258 6972 | 34.369
Miasto Bielsko . . .| — — — — — - | - — — — — -

w Frydek ...| — — — — — — - — — — — —
Slask cieszyfski . . | 93 | 3523 | 5.607 | 26.260 || 116 | 14.656 | 24.521 | 114.559 || 44 | 12.778 | 26.964 |128.291
Slask opawski ... |l 251 | 9.924 | 9999 | 56.370 | 146 | 20.029 | 32.090 |133.320 || 21 7.567 | 15.133 | 59.886
Slask austryacki .. | 344 | 13447 | 15606 | 82.630 || 262 | 34.685 | 56.611 |247.879 || 65 | 20.345 | 42.097 | 188.177

| |

8l
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Z 1000 i
5.001—10.000 mieszk. || 10.001—20.000 mieszk. | Ponad 20.000 mieszk. | obecnej L‘}‘;’;giﬁ'a
- mieszkaﬂgéw na
= El-czba L czzba L t=c:2z-b-a —
Powiaty o § =13
9l ia| &G |ludno-B] 22| eS| 2= lB| 22| 68| &~ EEIEIE: £3
EEIERHEIEIEEEIE ] s
14| 15 | 16 17 |18 19 | 20 | 21 |22| 238 | 24 | 25 | 26| 27| 28| 29
Powiat pol. Bielsko || 1| 492| 1.342| 6562 —| — | — | — [|—| — | — | — [125/386(409| 80
e D e — l={ = | = | = | 1| 1181] 4.375|22.489] 89|392|300| 219
. o Frydek || 3| 941| 4056 20743} —| — | — | — | 1| 987 4.061(22892| 28(235|296| 441
w » Frysztat| 7/3560| 9.688 48817 1| 1.002| 3029 15761 —| — | — | — | 32/157|282| 529
Miasto Bielsko . = SIS e — TR E R BRI = - = e | e [ s e 1H 000
o FIyaeK e =L LT21E 2901 OBl = | — e | me ] b i oo wace | e e} e 112000
Sigsk cieszyfiski . . || 12]5.720[17.265| 86.001| 2| 1.858| 6.835|34.320/ 2 2.168| 8.436|45.381| 61 263|295 381
Slask opawski 4]2244| 6.332| 25669| 1| 1.044| 3.962|16.121] 1| 1.540| 6.492|30.762//175|414 |186| 225
Slask austryacki . . || 16 |7.964 |23.597 | 111.670| 3| 2.902|10.797|50450| 3| 3.708|14.928 |76.143/ 109|327 |249| 315
i
|

61



ZESTAWIENIE X.

m@;‘_ gé % :Ia jeden:m.ﬂ
Powiaty | brypedsio | cEg | g2 S50 | £5 5
mieszkaficow | S=° (282 | 8ES || 822

i Slask w roku eae e g §—3 = ;_‘E =

Z RO | Z<a =) =9

1890 | 1900 | 1910 (1900 ﬂmll 1910/ 1900 | 1910 | 1900 | 1910

1 2 | 8 |'¢4fls|el7]8fl9|10]1]1

Pow. sad. Bielsko || 86| 9:3|103 4'6'4'7 20(22(| 15| 16} 30| 31
4 » Skoczéw || 84| 87| 84 4'6i4'7 1'931'8 9| 10| 17{ 17
., . Strumienf 83| 82| 82 ﬁ;4'5 19|18 lziﬁl—@-ﬁ
Pow. pol. Bielsko | 84| 88| 90(46 46/19|19|| 11 12 22| 24
P.sad. Cieszyn . 88| 946|100 4‘71‘4‘8 20(21) 19| 21| 37| 43
. . Jablonkéw | 73| 78| 7648 47|16/ 16| 10| 10| 16| 17
Pow. pol. Cieszyn || 82| 89| 91|47 % 48(11919]| 14] 15} 26| 29
P.s. Frydek ...|| 73| 78| 78 4'534'6 17|17 13‘ 13! ZZl 22
» » Ostrawa pol. || 160 (197 |214|[55 53[36| 40| 54| 66194 |265
Pow. pol. Frydek | 92111 12'1|50 i 50(22|24| 16| 18 31| 43
Pow. sad. Bogumin || 90 |11°4 | 127 4‘9;4'9 2:3|26| 28| 34| 64| 87
. » Frysatat | 94[109/11:0/(51]50(21|22]| 26| 33|| 57| 73
Pow. pol. Frysztat | 93| 11'1 | 11550 1 50(22|23| 27| 33| 59| 7
Miasto Bielsko . . || 204 | 206 | 21°7||49 | 4914244162 | 172|679 | 766
. Frydek . .|| 1331137[136|{45(45/130/30ll 65| 711194]213
Slask cieszyfski . | 9:3[103 {107 '4‘8‘4'9 21|22| 16| 18| 34| 39
Slask opawski . .| 81| 79| 76|42144|19[18| 13| 15| 26| 26
Slask austryacki . || 84| 90| 91(45(45)2:0(2:0( 15| 16] 29| 32
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21, 5.001—10.000 mieszkaficow posiada 12 gmin na Slasku cie-
szyfnskim, w Opawskiem tylko 4 i t. d.

W kolumnach od 26—29 podaje rozdziat kazdego tysigca
mieszkancéw migdzy poszczegélne kategorye gmin. RéZnica mig-
dzy Cieszyniskiem a Opawskiem wystepuje tu bardzo charakte-
rystycznie.

Na Slasku cieszynskim przewazaja wiec osady silne lud-
nosciowo, majace warunki dalszego powaznego rozwoju, a tem-
samem powinny posiada¢ wyzej zorganizowane szkolnictwo Iu-
dowe, wydzialowe i fachowe. Czy kraj czyni tej potrzebie zado-
sy¢, zobaczymy w nastgpnych rozdziatach. Byloby rzeczg cie-
kawa, skonstatowanie, czy inne potrzeby — jak wydatki na cele
sanitarne, humanitarne, kulturalne, komunikacye i t. d. — ida
w parze z szybkim rozwojem Slaska cieszyriskiego, czy tez nie
géruje i w tych dziatach nad nim Slask opgwski, dzigki systemowi
1zadu krajowego.

Zestawienie X. (str. 20) podaje w liczbach wzglednych
wiadomosci dalsze, bardziej szczegélowe o stosunkach doméw
i mieszkafi w powiatach sgdowych, politycznych i na Slasku
w ostatnich trzech, wzglednie dwoch dziesigtkach lat. Podaje to
zestawienie dla silniejszego zadokumentowania wyzszosci Slaska
cieszynskiego nad opawskim pod wzgledem zaludnienia. Réznice
zar6wno migdzy powiatami przemystowymi a rolniczymi, jak
i migdzy obu Slaskami sg wybitne i charakterystyczne.
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Wzrost ludnosci wskutek ruchu naturalnego
i wedrowek.!)

W 1L rozdziale przedstawitlem ogdlnie wzrost ludnosci obec—
nej na Slasku w poszcbegélnych okresach spisowych, nie doty-
kajac wcale zagadnienia czynnikéw, ktére powodujg wzrost lud-
nosci, na pewnym terenie zamieszkatej. Obecnie przystgpujemy
do rozpatrzenia tych czynnikéw. ’

Rozrézniamy dwa czynniki, ktére powodujg wzrost ludnosci
w pewnym ofrodku. Pierwszym jest t. zw. naturalny ruch
ludnos$ci, drugim wedrdéwki. Ruchem naturalnym ludnosci
nazywamy ten wzrost (), lub ubytek (—) ludnosci, ktéry pow-
staje wskutek przewyzki urodzin nad zgonami (), albo odwrot--
nie, przewyzki zgonéw nad urodzinami (—). Drugi czynnik t. j.
ruch wedrowny (wedréwki) da sie znowu okresli¢ jako dodatni (-}-),
albo ujemny (—). Dodatnim jest ruch wedrowny wowczas, gdy
wyzsza jest liczba przybyszow z obcych krajéw nad tymi, kto-
rzy z wlasnego kraju wywedrowali: imigracya wyzsza jak emigra-
cya. Ujemnym, gdy emigracya wyzsza od imigracyi.

Zagadnienie przeto ruchu ludnos$ci na pewnym terenie na-
lezy bada¢ w dwu kierunkach. Jednym jest pytanie, jak silnym
i skad pltyngcym jest przyptyw obcej, z innego kraju, czy pai-
stwa (imigracya) przybytej ludnosci, na teren badany i jaki jest
stosunek tego przyptywu do ludnosci osiadiej. Drugim jest pyta-
nie, co si¢ dzieje z tq ludnosciq, ktéra si¢ na badanym terenie
urodzila, czy iile jej na nim pozostato, a ile wywedrowato (emi-
gracya) do innych krajéw, czy panstw. Poréwnanie odpowiedzi

!) Patrz: Romer: Atlas polski. Tabl. VIIL
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" na te pytania daje jako wynik: wzajemna wymiang ludnosci po-
migdzy poszczeg6lnymi krajami i panstwami.

Zaréwno ruch mnaturalny ludno$ci jak i wedréowki sg dla
Polakéw na Slasku duzego znaczenia. Wykazanie bowiem z jed-
nej strony, ze przewyzka urodzin nad zgonami u Polakéw jest
znaczniejsza, niz u innych narodowosci, z drugiej zas wydobycie
na $wiatlo dzienne, tych dotad przewaznie przez naszych prze-
ciwnikéw milczeniem pokrywanych, potgznych fal wedrownych
z QGalicyi, umozliwi nam okreslenie i wyrazenie liczby Polakéw
mieszkajacych na Slasku. Liczba ta bedzie znacznie blizsza rze-
czywistosci i faktéw, ktére my mieszkajacy na Slasku codziennie
obserwujemy, niz owa rzekoma rzeczywisto$¢ zastonigta sztucz-
nie i misternie dzierganymi faldami urzgdowej statystyki; trzeba
-cho¢ trochg rozchyli¢ faldy i pu$ci¢ na biurokratycznie zapelnione
foliaty promien storica, tego najpote¢zniejszego Zrédia prawdy.

Wydobycie na $wiatlo dzienne zblizonej do prawdy liczby
Polakéw zamieszkujacych Slask cieszyriski jest postulatem w do-
bie dzisiejszej pierwszorzednej wagi. Gle¢boka i ugruntowana na-
sza wiara w pelni¢ zmiany naszego przyszlego bytu narodowego,
musi znaleZ¢ swéj wyraz w czynie po wojnie. A do czynu, do
zasadniczej a rozumnej budowy trzeba zna¢ i pozna¢ jak najdo-
kiadniej rodzaj i sktad wszelkich materyatéw budowlanych, boé
ta przyszta budowa przez wieki diugie opiera¢ si¢ bgdzie mu-
siata wszelkim burzom i wichrom, a musi si¢ nietylko ostaé
przed niemi, ale ciagle rosng¢ i wzmagaC w potedze.

1. Wzrost ludnosci obecnej wskutek ruchu naturalnego.

j W zestawieniu Ill. mamy przedstawione w kolumnach

5—10 wigcznie wzrosty ludnoS$ci. Najpierw ogétem, wiec ruch
naturalny i wedréwki razem, a potem osobno, liczby bezwzgledne
i wzgledne, dajace wyraz ruchu naturalnego i wedréwek. Danych
tych brakuje w urzgdowych publikacyach za lata 1869--1880
i stad pochodzi luka w zestawieniu.

W okresie 1881 —1890 przewyzka urodzin nad zgonami na
Slasku austryackim wynosita 47.101 czyli () 8:23%,, 1891—1900
wynosita 75.321, czyli () 12:44%b, a w ostatnim okresie 1901—1910
mamy przewyqu 93.530 czyli () 13'74%. Przecigtny przyrost
naturalny dla Austryi wynosit w okresie :
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1881—1890 . . . ., () 8819
1891—1900 . . . . (1) 11°11%
19011010 'y v LRy 14T

W pierwszym wigc okresie stoi Slask austryacki ponizej prze-
cigtnej Austryi, w drugim i trzecim jest silniejszy o przeszio 19/,
Przyczyna stabszego rozwoju w latach 1881—1890 bylo prawdo-
podobnie czasowe przesycenie terenu przed rokiem 1880, zaré-
wno wskutek przyrostu naturalnego jak i imigracyi, co wywotato
w nastepstwie depresy¢ po roku 1880. Depresya zreszta objgia
znacznie szersze kregi, bo takze Morawy i Czechy.

Poréwnanie ze Srednig wzrostu w Austryi przybierze zu-
petnie inng forme, gdy rozdzielimy Slask austryacki.

Wzrosty na Slasku cieszynskim . . . opawskim
1881—1890. . . (4) 1010% . . . (+) 6749,
1891—1900 . . . (4) 17°60% . . . (4) 7°37%
1901—1910. . . (+) 1826%, . . . (+) 8379,

Teraz widzimy, ze Slask cieszyiniski przewyzsza $redni wzrost
w pierwszym okresie (-4)1:29%, w drugim () 6:49%, w trze-
cim () 6:39%. Slask opawski za§ ma wzrost nizszy od $redniej
dla Austryi w pierwszym okresie (—) 207°, w drugim (—)
374%,, w trzecim (—) 3-50%,.

Wsréd poszczegdlnych powiatéw Slaska cieszynskiego na
pierwsze miejsce wybija si¢ ogromnie silny ruch naturalny lud-
nosci w powiecie politycznym frysztackim, we wszystkich okre-
sach spisowych. W ostatnim tez okresie znacznie si¢ podnosi
wzrost naturalny w powiecie politycznym frydeckim, a odtacze-
nie powiatu sgdowego frydeckiego od Cieszyna wptywa czgsciowo,
cho¢ nieznacznie, na obnizenie wzrostu w powiecie politycznym
cieszyfiskim. Na Slasku opawskim najsilniejszy ruch naturalny
w ostatnim okresie wykazuje Bilowiec () 15°24%0. Bardzo staby
ruch naturalny wykazujg miasta, np. Bielsko w ostatnim okresie
wykazato urodzin 3.604, a zgondéw 3.578, przewyzka wigc uro-
dzin wynosi zaledwie 26, czyli () 0:16°,. W Opawie stosunek
ten wystepuje jeszcze drastyczniej, bo rezultat jest ujemny. Uro-
dzin bowiem 1900—1910 bylo 6.330, zgondéw 7.430, strata (—)
1.100, czyli (—) 4:11%,. Jestto zreszta objaw niemal powszechnie
spotykany w miastach, z nielicznymi wyjatkami, jak miasta:
Lwéw, Wieden, Insbruk i kilka innych.
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Oczywiscie, ze silny wzrost naturalny ludno$ci w danym
osrodku jest wypadkowa czynnikéw bardzo réznorodnych i licz-
nych. Wspomne tu tylko, ze silnemu ruchowi naturalnemu to-
warzyszy zawsze znaczny, ogoélny wzrost ludnosci, ku czemu
przyczynia si¢ réwniez imigracya — n. p. w powiatach Frysztat,
Ostrawa polska, Bogumin, Bilowiec. Imigracya za$ dazy gléwnie
do osrodkéw wybitnie przemystowych, ludzie tam sig¢ skupiajacy,
musza by¢ w sile wieku i zdrowi, maja wysokie zarobki, wigc
latwiejsze warunki stworzenia Zycia rodzinnego.

Naodwr6t stabszemu wzrostowi naturalnemu towarzyszy
emigracya, jak si¢ to dzieje w Skoczowskiem, Strumienskiem,
Cieszynskiem i Frydeckiem, a najbardziej na Slasku opawskim,
w Bruntalu, Frywaldzie i Karniowie, powodujac tam zastéj, a na-
wet cofanie sie wzrostu ludnosci.

Statystyka urzgdowa w Austryi, unikajgc zasadniczo pojgcia
mnarodowosci i narodow, nie daje nam, rozumie si¢, w omawia-
nej obecnie kwestyi materyatu, ktéryby umozliwit doktadne zba-
danie, jak si¢ przedstawia stosunek urodzin i zgonéw u poszcze-
g6lnych narodéw, pafistwo zamieszkujgcych. Sg wprawdzie tabele,
ktére posrednio dotykajq tej drazliwej dla pafstwa sprawy, mo-
wiace n. p. o stosunku ruchu naturalnego i jgzyka towarzyskiego,
ale na nich w stosunkach narodowos$ciowo tak skomplikowanych,

jak na Slasku, polega¢ nie mozna. Dlatego sadze, ze blizej

prawdy bedziemy, przypatrzywszy si¢ ruchowi naturalnemu Po-
lakéw, Czechéw i Niemcéw w ich powiatach rodzimych, naro-
dowosciowo jednolitych i zwartych. Oczywiscie, ze do uzyskania
wypadkowej, bior¢ zaréwno powiaty o silnym ruchu naturalnym
i wedrownym, jak i powiaty stabe pod obu wzgledami, nie biorg
za§ w rachubg miast z wlasnym statutem.

Przecigtna uzyskana z dwudziestu czysto polskich powia-
téw Galicyi; dalej z 20 czysto czeskich powiatow Czech i Mo-
raw i z 20 czysto niemieckich powiatéw Austryi dolnej i gornej,
Salcburga, Styryi i Tyrolu, daje wyniki nastgpujgce :

Przecigtna Srednia przewyzka urodzin nad
zgonami w okresie 1900—1910 wynosi dla:

1. Polakéw . . . . - 1758
2. Czechéw . . . . 4+ 989
3. Niemcéw . . . . -+ 821
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Czyli dalej, ze na kazde 100 dzieci na Slgsku
w przewyzce urodzin nad zgonami jest:

49-30°/, polskich,
27'70°/, czeskich,
23:00°/, niemieckich dzieci.

ZauwazyC trzeba, ze wynik ten jest tylko wykladnikiem
rozrodczosci i ze nie mozna zenn wyprowadza¢ wnioskéw o naro-
dowosci dzieci.

Wynik ten ma dla nas duze znaczenie. W nim tkwi zywa,
zdrowa, niespozyta sita marodu i jego przysziodci. Ta sila roz-
rodcza pozwoli nam w terminie znacznie krétszym wypelnié¢
ogromne i dotgd w dziejach nieznane szczerby, jakie straszna,
obecna wojna poczynita nietylko w rowach strzeleckich, ale
i w glebi ziem polskich. Patrzac na te liczby musimy odczuwac
peing otuche i glebokg wiar¢ w tworcza przyszlos¢ narodu.

2. Wedrowki.

Zestawienie IIl. w kolumnach 9 i 10-tej podaje w licz-
bach i procencie koficowy wynik, niejako bilans wedréwek, zro-
biony w dniu spisu za caly dziesigcioletni, poszczegdiny okres
spisowy. Wyniki dla Slaska austryackiego sa w wszystkich czte-
rech okresach spisowych ujemne, czyli, ze emigracya byla zawsze
silniejsza, jak imigracya. Przez dwa pierwsze okresy spisowe
utrzymuje sig liczba i stosunek migracyi prawie na tej samej
wysokosci, w trzecim okresie wynosi zaledwie (—) 548 t. j. (—)
0:09%,, w ostatnim, emigracya bardzo silnie przewyzsza imigra-
cy¢, a wynik reprezentuje liczba (—) 17.003, czyli (—) 2:50%/,,.

Przy rozdzieleniu Slaska widzimy, ze na Slasku opawskim
wynik jest stale ujemny i rosngcy z (—) 3-86% na (—) 5549,
Na Slasku cieszynskim wynik jest przez 20 lat dodatnim,
a zwlaszcza w okresie 1891—1900, w ktérym wynosi (-+) 5:36°/,,
w ostatnim okresie emigracya bierze gérg, co si¢ wyraza wyni-
kiem (—) 055%,. Przypatrujac si¢ stosunkom ws$réd poszczegdl-
nych powiatéw politycznych, widzimy, Ze emigracya jest stale
silniejszg tylko w powiecie politycznym bielskim, w powiecie
cieszyfiskim jest przez dwa pierwsze okresy silniejszg, w trze-
cim stabsza (-+) 1'81%, a za to powiat frydecki okazuje (—)
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3:23%,, stad wniosek, ze wilasnie Frydek wplywal w pierwszych
dwu okresach na ujemnos$¢ wyniku. Stale dodatni jest powiat
frysztacki i oba miasta z wiasnym statutem, Na Slgsku opawskim.
wszystkie powiaty wykazujq ujemne wyniki, tylko jedna Opawa
dodatnie.

Wyswietlenie gruntowne migracyi na Slasku posiadatoby
dla nas wielkg warto§€. Sprawie tej, zwlaszcza w najblizszej
przysztosci, potrzeba bedzie po$wiecié bardzo troskliwg i baczng
uwage, przyczem zaznaczam, ze materyaly, jakich nam do ba-
dania tego zagadnienia dostarcza centralna komisya statystyczna
sq niedostateczne i szczupte, a nie wiem o tem, czy krajowe
biuro statystyczne w Opawie oglaszalo wyniki jakieS w sprawie
wedrowek.

Wsréd calego szeregu przyczyn wywolujacych migracyg:
wymieni¢ tylko kilka, ogélniejszej natury. Niskie zarobki robot-
nika rolnego, brak komunikacyi ulatwiajacej podaz pracy, coraz
liczniejsze wprowadzanie maszyn do rolnictwa, powoduje emi-
gracye. Przeciwnie, wyzsze zarobki w przemysle i kopalniach
(zagl¢bie), krétszy czas pracy, tatwos$¢ komunikacyi, warunki
- mieszkan (kolonie), zwiazki: jak kasy chorych, konsumy, wyzej
zorganizowane szkolnictwo, zaspokajanie potrzeb kulturalnych,
jak sale na zebrania, czytelnie, biblioteki — przywabiajg robot-
nika. Z powiatéw rolniczych emigruje jednak nietylko czynszow-
nik lub chatupnik, ale i wlasciciel gospodarstwa, jesli zbyt male
dochody z produktéw rolnych nie pozwalajg utrzymaé rodziny,
odbudowac¢ sig¢, zakupi¢ kawat ziemi, posyta¢ dzieci do szkoly
miejskiej. Dalej wykupywanie wiasnos$ci wlosciafiskiej przez wigk-
szq wlasnos¢ (komora), upadek szatasnictwa, upadek przemystu
domowego (tkactwo) i karygodne lekcewazenie potrzeb Slaska
cieszynskiego, w tym kierunku, ze strony rzgdu krajowego w Opa-
wie, co najjaskrawiej uderza przy szkolnictwie fachowem, w prze-
ciwiefistwie do mocnego popierania tegoz na Slasku opawskim,
to wszystko umozliwia zwigkszanie si¢ emigracyi.

Jedng z przyczyn, ktéra prawdopodobnie powazniejszy wpltyw
wywarla na to, ze w okresie 1900—1910, otrzymali§my na Slasku
znaczny, ujemny wynik wedréwek (—) 17-003 byta nowela z dnia
5. grudnia 1896 roku, ktéra weszta w zycie 1. stycznia 1901 1.
Ustawa ta ma zapobiega¢ zbyt daleko posunigtemu i stale wzra--
stajgcemu procesowi mieszania si¢ ludnosci przynaleznej wsréd
gmin, w ten sposéb, ze umozliwia uzyskanie przynaleznosci na
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ZEST A-
Zpomiedzy ludnosci obe-

NN .
W krajach reprezentowa-
[ 1 1 0]
o e ox
Powiaty %5 EES o 3
B2 0/ g ol 0 e 0,
Sy 00 xé goa 00 gg 00
i=l] =e g - :
Rok 1880. S SE SE
1 2 3 4 R A 7

Powiat polit. Bielsko . || 46.250|687-0 | 15.352|2280| 2.152| 320
» » Cieszyn . || 73.314|6437| 26.513|2327| 6.755| 593
Frysztat . || 34.640 | 5074 | 12.614 | 1847 |10.131 | 1484

Miasto Bielsko . .. .. 7723|5913 — — 539 | 413
A 39 s [ i B 2.731 4616 — — 1.737| 293 9
Slask cieszynski razem [/164.658 |613:8| 54.479 |202:3 |21.314| 794
Slask opawski . . ... 196.428 | 661'3 | 52.131|1757|21.958 | 739
Slask austryacki ... . [361.086 (6386 |106.610188:5|43.272| 765
|

.

Rok 1890.

Powiat polit. Bielsko . | 44.45016232; 19.035|2663| 2.572| 364
Cieszyn . || 78.575|6541| 22.168|184'2| 9.352| 778

. » Frysztat . || 37.050|4250| 17.193|200°5|13.926 | 160-8
Miasto Bielsko . . . .. 4.608 | 3160 — — | 3.044|209.0|
g Rrydek it 2.498 | 3383 i — | 2743 372'2!

$lask cieszyniski razem | 167.181|557-3| 58.396 | 1943 | 31.637 | 1054
Slask opawski . . . .. 180.630 | 5914 | 66.167|216'5|26.729 | 874!

Slask austryacki . ... [347.811|574:3 | 124.563 2058 |58.366| 96'3
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cnej byto przynaleznych

nych w radzie pafistwa
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do innych kra-
jéw Austryi

/00

razem | 9/g

Za granica

/00

razem

%00

8 9

—
(=]

11

12 13

-
-~

15

16

17

‘ f
| 637549470 ||

106582 0357
§ 57.3&55.840-5
. 8262|6326
! 4.468i755-5

3.080
5.605
1.726
4.192
1.358

457
492
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120.189
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9764
9705

7.075
9.032
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Z pomigdzy ludnosci obe-

W krajach reprezentowa-

' v [
o i 0.z
Powiaty :‘ 55‘& :ﬁ'
=2 | Tk i

2 | Yoo 58 foo | 23 | %0
=Y k=R £
= o 1
Rok 1900. = SE™ SE

1 2 3 4 5 6 7

Powiat polit. Bielsko . | 41.178 | 544'6| 22952|3038| 3381| 448
. . Cieszyn . 65.199!4903 39569 |297:2| 13.031| 979
.. Frysztat. | 39.385(2010| 26234|1943|24802 1837

Miasto Bielsko . . . .. 4980(3006{ — — | 3374|2034

D BTy el 3l & 8 2.430(2687| — — | 3.615|4000
Slask cieszyfiski razem |[153.172|4150| 88.755|240'1  48.203 | 1303
Slask opawski .. ... 168.545 | 5420 | 68.979 | 221-8 | 35.875 | 1152
Slask austryacki . ... [321.717|4730|157.734 | 2319 | 84.078 | 123-2
Rok 1910.

|

Powiat polit. Bielsko . | 46.223 |558'2| 22143 |2674| 4.139| 498
p » Cieszyn . || 49.326 481'1| 259462532 |14.697 1432

. , Frydek . || 42.569|4302| 13.772|1382|10.942|111:8
3 . Frysztat. | 50.153 | 4110 | 238221953 |20.153 | 1650
Miasto Bielsko . . ... 7.598 4088 | — — | 3497|1880
s iknydek’ G0 39123958 — — | 3.142|3182

Slask cieszyfski razem [199.781 |459-3| 85.683 [197:2 |56.570 | 1300
Slask opawski ... .. 206.968 | 6430 | 47.457|147-0|30.175| 934

Slask austryacki . ... [406.749 | 537:3|133.140 | 1760 | 86.745 | 1148
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268

369.354
311.068

562.529

8281

100.211

1473

663.740

9754
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8775
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24.670
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2.676
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1020
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202:3
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17.970
9.730

9888
9795
9886
9736
9678
9849

935
2.112
1.128
3.232

598

149

112
205
114
264
322
151

82.835
102.552
98.957
122.030
18.568
9.879

1000
1000
1000
1000
1000

342.034
284.600

7865
8834

84.633
30.189

194:8
938

426.667
314.789

981'3
9712

8.154
7.339

187
228

434.821
322.128

1000
1000

626 634

8281

114.822

151°5

741.456

976'6

15.493

204

756.949

1000




32

podstawie t. z. ,prawa zasiedzenia“, mieszkancom, ktérzy w pew-
nej gminie przez 10 lat mieszkali. Ustawa wigc zwigksza liczbe
mieszkancéw przynaleznych do pewnej gminy. Wielu obywateli
Slaska uzyskato na podstawie owej noweli nowq przynaleznos¢,
nie podaje statystyka urzedowa.

Zestawienie XL (str. 28—31) przedstawia ludnos¢ Sla-
ska cieszyniskiego wediug przynaleznosci mieszkancoéw w czterech
terminach spisowych. Mamy w zestawieniu ludno$¢ przynalezng do
Austryi w kolumnach od 2—13 i ludno$¢ obca w kolumnach 14
i 15, przyczem zawsze jest podana liczba mieszkancow ,ogoétem*
i ,na tysigc“, danej kategoryi. Ludno$¢ przynalezna do Austryi
jest rozdzielona wedlug przynaleznosci: do gminy, w ktérej prze-
bywali dani mieszkaricy; do innej gminy, ale nalezacej do tego
samego powiatu politycznego i do innych powiatéw Slaska au-
stryackiego, razem wigc trzy pierwsze kolumny dajg w sumie
liczbe mieszkaficow przynaleznych do Slaska austryackiego. Ko-
lumna 10 i 11 podaje przynaleznych do innych krajéw Austryi
z wyjatkiem Slaska austryackiego, a w korncu kolumna 12 i 13,
sumeg wszystkich przynaleznych do panstwa.

Rozpatrzmy stosunki wéréd poszczegélnych przynaleznosci.

Przynaleznych do gminy pobytu w 1880 roku byto na Slasku
austryackim 638'6 na kazdy tysiac mieszkancéw, nast¢pnie w dwu
okresach spisowych stosunek opada o 1656 na tysigc, az w o0s-
tainim okresie spisowym podnosi si¢ znacznie wynoszac 537'3
na tysiagc. Prawdopodobng przyczyng wzrostu bylo korzystanie
z wyzej wymienionej ustawy o prawie zasiedzenia. Stosunki
przynaleznosci w gminie pobytu na Slasku cieszyniskim a opaw-
skim rdznig si¢ tem, ze w Cieszynskiem jest zywszy ruch lud-
nodci, silniejsza wzajemna wymiana miedzy gminami, czy powia-
tami, skoro mniej jak potowa mieszkaficow danej gminy ma do
niej prawo przynaleznosci.

W poszczegolnych powiatach mieliSmy jeszcze w 1880 r.,
wszedzie z wyjatkiem miasta Frydka wigcej jak 500 na tysiac
mieszkaficow przynaleznych do gminy. W 1910 r. pozostal tak
uksztattowany juz tylko jeden powiat bielski, a cztery powiaty
majq nieco wigcej jak 400, lub nawet ponizej. Migracya owa,
chocby si¢ odbywata nawet tylko w okregu bardzo szczuplym
terytoryalnie, jakim jest powiat polityczny, jest ruchem, ktory
musimy na Slasku stale kontrolowaé. Stosunki bowiem narodo-
wosciowe u nas sg bardzo skomplikowane, wplywy dzialajgce
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na ,credo“ narodowosciowe tak przerdzne, Ze bardzo czesto

przejscie z jednej tylko gminy do drugiej, decyduje nie tylko

o stracie lub zysku iloSciowym naszego stanu posiadania, ale

takze, co nwazam za wazniejsze, wystawia jednostki zupelnie juz

uswiadomione i pewne, w calym szeregu gmin na staly, konse-

kwentny, bardzo czesto precyzyjnie zorganizowany wplyw germa-

nizujacy lub czechizujgcy. Wplywy te mogaq nawet wyzej wspom-

niane, silne jednostki zachwia¢, dlugiem a wytrwatem dziataniem,

a niejednokrotnie zupelnie zaanektowac. Sgdze¢, ze jednym z po-

wodéw, tak czesto na Slasku wystepujacych i dla Slaska swoistych

stosunkow wsréd poszczegdlnych rodzin, w ktérych nawet miedzy

najblizszymi jej czlonkami mozemy spotka¢ trzy narodowosci,

jest wlasnie owa tak silnie rozwinigta migracya wewngtrz kraju.

Rozumiem i oceniam donioste korzysci z migracyi ptynace,

ale konstatuje, ze dla uchylenia grozacego nam niebezpieczen-

£ stwa narodowego, nasze organizacye narodowe na Slasku powinny

j tq sprawg si¢ zaja¢ i obmySle¢ sposoby przeprowadzania pe-

wnego rodzaju kontroli i katastru. Uwazam, ze w pierwszej linii

bardzo donioste ustugi dla naszej sprawy w tym kierunku mo-

glyby oddac: polskie nauczycielstwo ludowe i organizacya pol-
skich woéjtow.

O ile za$§ powazniej przedstawi si¢ sprawa ta, gdy sobie:
uprzytomnimy, ze ruch wymienny odbywa si¢ w matei stosun-
kowo mierze wéréd gmin tego samego powiatu, bo, jak wskazuje-
‘kolumna 4 i 5, obejmuje wymiana mniej wigcej potowg, a czgsto
%;’,;‘u mniej nawet przynaleznosci po za gming pobytu, ale w tym sa-
.é:inym powiecie. O wedrowkach ludnosci na Slasku cieszyfiskim
\innych powiatéw Slaska calego, wiec z powiatu do powiatu,
p@imedmeé mozna, ze najsilniejsze s do miast, potem do po-
wiatéw przemystowych, najstabsze w powiecie bielskim. Znacz-
nie silniejsze s3 wedréwki wéréd powiatéw na Slagsku cieszyn-
skim, jak opawskim, co jest objawem naturalnym, wobec zna-
Cznie silniejszego rozwoju przemystu w Cieszyriskiem.

Co zdzialal potezny rozwdj przemystu w ostatnich 40 la-
tach w tej dziedzinie zagadnien spolecznych, wskazuje kolumna
8 i 9, podajaca sume ludnosci obecnej, przynaleznej do Slgska.
Réznica pomigdzy rokiem 1880 a 1910 jest wybitna, jesli na
kazdy tysiac mieszkancow Slaska, posiadato przynalezno$é w 1880
roku 9036, a w 1910 r. 8281. Na Slasku cieszyfiskim zaznacza
si¢ to jeszcze dobitniej, bo procent spada () 8955 na ()

Stosunki narodowosciowe w Ks. ciesz. 3

s
i/
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7865, wigc o 1090 mieszkaricow jest mniej przynaleznych do
Slaska cieszynfiskiego.

Wsr6d ludnosci obecnej danego kraju bylo przynaleznych
na tysigc mieszkancéw do tegoz kraju w roku:1)

F880, ) ¢ AU IGERESSORL 2L, 1900
1. Austrya dolna 666 629 621
2. Czechy 986 982 978
3. Galicya 992 990 989
4. Morawy 941 926 909
5. Slask cieszynski 896 857 785

Wida¢ z powyzszego, ze liczba ludnosci zamieszkalej na
Slasku cieszyfiskim i don przynaleznej, spada szybko i silnie.
Spadek jest najsilniejszy wtasnie na Slasku wéréd przytoczonych
przykladéw, bo wynosi 111 mieszkaficow na tysigc w przeciggu
lat 30, podczas gdy réwnocze$nie w Austryi dolnej wynosi spa-
dek 45, w Czechach 8, w Galicyi 3, na Morawach 32 mieszkari-
c6éw. Niska liczba ludnosci przynaleznej do Austryi dolnej tt6-
maczy si¢ wplywem Wiednia.

Ludno$¢ przynalezna do Slaska cieszynskiego (zesta-
wienie XI) wzrosta z 240.451 w 1880 roku na 342.034 w 1910
roku, przyrost wynosi () 42:2%/,, a tymczasem ludno$é¢ na Slasku
przynalezna do innych krajéow panstwa wzrosta z 21.961 na
84.633, a wigc przyrost wynosi () 2860%, bytby on
faktycznie jeszcze wyzszy, gdyz nalezy sgdzi¢,
iz znaczniejsza iloS¢é mieszkancéw skorzystata
zutatwionej moznoSciuzyskaniaprzynaleznosci;
danych jednak w tej sprawie nie posiadamy.

W kolumnie 14 i 15 mamy zestawionych przybyszéw z za-
granicy na Slask. Liczba ich na ogét i stosunkowo nie wielka,
nie réznigca si¢ znacznie od zachodnich prowincyi pafistwa, oka-
zuje zwlaszcza na Slasku cieszyfiskim tendencye znizki, a objaw
ten wystepuje wéréd wszystkich krajéw paristwa jedynie na Slasku
cieszyniskim. Na Slasku opawskim liczba zagranicznych podnosi
sie nieznacznie.

1) Szczegélowych danych o przynaleznosci na podstawie spisu ludnosci
Zz 1910 r. nie opublikowala dotad Centr. kom. statyst.



35

Przystepujemy do omdwienia kolumny 10 i 11 zesta-
wienia XI. Na calym Slasku imigracya z 34.694 w 1880 roku wzra-
stana 114.822 w 1910 roku. Najwyzszy wzrost przybyszow, przynale-
znych do innych krajow Austryi, byt miedzy 1890—1900, bo nie-
mal dwukrotny. Jak si¢ wyraza stosunek przybyszéw do ludnosci
przynaleznej Slgskowi okreslajq najlepiej stale wzrastajace liczby
na 1.000 mieszkancéw (702, 97°0, 147°3 1 151'5).

ZESTAWIENIE XIL

Z posréd przybyszéw na Slask austr. mieszkato w roku
1880 1890 1900 1910
ogdlem| 0/y |ogdlem| 0/y | ogétem | 0/, | ogolem | 0/,

1 2 3 4 5 6 7 8 9
T ]

na

Slasku ciesz. 21.961 | 55:3|(35.861| 610 70.885| ,706| 84.633| 738
Slasku opaw. ||17.733 | 44'7(|22.941 | 390)| 29.326| 29-4|| 30.189| 262

Slgsku austr. |39.694 | 100-0|{58.802 | 1000 100.211 | 100-0|{ 114.822 | 100-0

Zestawienie XII przedstawia wzajemny stosunek imi-

gracyi wéréd Slaska cieszyniskiego i opawskiego. Widzimy, ze

imigracya na Slasku cieszynskim stale wzrasta
z 55°3% na 73-8%,, na opawskim stale spada. Najstabszy
wzrost jest w ostatniem dziesigcioleciu, tlumacze to wejsciem
w zycie ustawy z 5 grudnia 1896 r.

ZESTAWIENIE XIIL,

Z pos$réd przybyszéw na Slask cieszynski mieszkato w roku

1880 1890 1900 19107 <
liczba| 0/ |[liczba| 0/ |liczba| 0/ |liczba| 0/
1 2 3 4 5 6 7 8 9

Powiaty polit.

Bielsko . .. .| 3.080| 140| 4.574| 12:8| 7.116| 101 9.395| 111

~ |'Cieszyn, Fry-
dek, Frysztat |[13.331 | 60°7|23.114| 64'5(53.217| 750(/65.687| 776

miasto Bielsko | 4.192| 1911|| 6.142| 17:1| 7.711| 109| 6.875| &1
» Frydek || 1.358| 62| 2.031 56| 2.841 40|l 2.676| 32

1 Sl.ciesz. razem|[21.961 | 100:0{|34.861 | 100:0//70.885 | 100-0|/84.633 | 1000

3*
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Zestawienie XIII. rozszerza poprzednie, przedstawiajac
wzajemny stosunek imigracyi w$réd poszczegélnych powiatéw na
Slasku cieszyniskim. Powiaty polityczne Cieszyn, Frydek i Fry-
sztat zlgczylem razem, bo w nich panujg analogiczne warunki
rozwoju migracyi, tembardziej, ze brak danych o powiatach sg-
dowych nie pozwala na dokladniejsze ich sprecyzowanie.

Najsilniejsza fala emigracyjna plynie do trzech powiatéw
najbardziej przemystowych, przyczem przewaga jej nmad innymi
powiatami stale wzrasta z 60'7°, w 1880 roku na 77:6%, w 1910.
Migdzy 1890 —1900 byl przyptyw do Cieszyna, Frydka i Fry-
sztatu najwyzszy, bo przeszio dwukrotny. Ciekawym jest spadek
imigracyi do miast w ostatnim okresie spisowym, by¢ moze, Ze
przyczyna jego jest ustawa z 5 grudnia 1896 r., a zapewne i po-
lityka miasta Bielska, dazaca gwaltownie do zwigkszenia ilosci
mieszkaficow don przynaleznych. Zwracam tu uwage, ze liczba
przynaleznych do Bielska wzrosta w ostatniem dziesigcioleciu nie-
pomiernie z 4.980 na 7.598 (zestawienie XI. str. 28 —31),
nie ulega za$§ watpliwos$ci, ze udzielano prawa przynaleznosci pod
pewnymi rygorami, jak przyznanie si¢ do narodowosci niemieckiej.

Przypatrujac sie owej fali robotniczej, plynacej na Slask,
najwazniejszem jest pytanie, skad ptynie fala i jakie narody z so-
ba przynosi? Odpowiedzig sq nastgpne zestawienia.

Zestawienie XIV (str. 37.) podaje, podobnie jak poprzednie,
wzajemny stosunek imigracyi wsréd Slaska cieszynskiego i opaw-
skiego, ale wedlug krajéw, z ktérych przybysze pochodza. Przy-
czem zaznaczyC nalezy, ze kraje Austryi ustawitem w trzy dzialy,
ktére w stopniu do$¢ znacznej dokladno$ci wyrazajq narodowosé,
tj. polska z Galicyi i Bukowiny, czeska z Czech i Moraw i nie-
mieckq z innych krajéw Austryi. Podzial taki, cho¢ niezupelnie
doktadny, jest dla celéw pracy niniejszej niezbgdnie potrzebnym ;
lepszego skonstruowac si¢ nie da, bo dane statystyki urzgdowej
nie uwzgledniajq jezyka przy wedrowkach.

Z zestawienia XIV. widzimy, Ze bardzo szybko podnosi
si¢ przyptyw ludnosci z Galicyi na caly Slask, skoro z 11.675
w 1880 roku podnosi si¢ niemal szesSciokrotnie na 60.944 przy-
byszéw w 1910 roku. Zarazem widzimy, ze o ile w 1880 roku
przyplyw z krajéw czeskich byt dwa i pét razy wyzszy od przy-
ptywu galicyjskiego, to w 1910 roku czescy przybysze sg w mniej-
szosci, wynoszgcej przeszto 10.000. Zwracam juz tu uwage na
ten fakt i podkreslam go dlatego, Ze réwnoczes$nie statystyka
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 ZESTAWIENIE XIV.

réd przybyszéw na Slgsk austryacki z danych krajéw Austryi mieszkalo w roku

1 8 8 0 1 8990 |
Galicya Czechy Kﬁszta ik;ajéw Galicya Czechy ;ftsx;::y lk;a{;’;” ‘
. . s ustr wWVy= . . % A
i Bukowina i Morawy thkie% $lqs)l,<a i Bukowina i Morawy jatkiem Slaska
1 ogétem| 0/, (ogétem| 0/y |[ogétem| 0/y |ogbétem| 0/y |logétem| 0/9 |ogétem| 0/,
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
na Slqsku cieszynskim 9.884 | 84:6|l 11.338 | 431 739 | 43'5| 18793 | 883 15830 | 455| 1.238 | 457
na Slqsku opawskim . . 1.791 154| 14983 | 569 959 | 56:5| 2503 | 117| 18968 | 54'5| 1.470 | 543
na Slgsku austryackim . | 11.675 | 1000 26.321 | 1000| 1.698 | 100:0| 21.296 | 100-0|| 34.798 | 100:0| 2.708 | 1000
19 00 1=9 19
= |
na Slqsku cieszyfiskim . || 46.877 | 92'5| 22409 | 483| 1.599 | 492| 57.074 | 937| 25639 | 51°2| 1920 | 500
na Slqsku opawskim . . . 3.670 75| 24.001 | S51'7}] 1.655 | S50'8| 3.870 63| 24.401 48:8| 1918 | 500
na S]qsku austryackim . || 50.547 | 1000 46.410 | 100:0|| 3.254 | 1000 60.944 | 100:0| 50.040 | 100:0{ 3.838 i 1000

VAS
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urzgdowa wykazuje, ze procent Polakéw silnie opada, a stato sie
to zwlaszcza migdzy rokiem 1900 a 1910, kiedy z zestawie-
nia XIV. wida¢, ze w tym okresie liczba przybyszéw czeskich
podniosta si¢ zaledwie o 3.630 mieszkancéw, bo z 46.410 na
50.040. Liczba czeskich przybyszéw nie wzrosta migdzy pierw-
szym a ostatnim spisem nawet dwukrotnie. Wedréwki zas z re-
szty krajéw Austryi wzrosty nieco wigcej jak dwukrotnie, sg za$
one wogoéle tak drobne, ze nie odgrywajg powazniejszej roli
w budowie narodowosciowej Slaska.

Rozdzielajac przybyszéw miedzy Slask cie-
szynski i opawski widzimy, ze przyttaczajgca
wigkszo$§¢ polskiej fali emigracyjnej z Galicyi
ptynie na Slask cieszynski, objawia w dodatku
tendencye statego wzrostu (z 84:6%, na 937%,). Wzrost
migdzy 1880 a 1910 jest niemal szeSciokrotny, a liczba tegoz
w 1910 roku wynoszgca 57.074 jest prawie 0smg czgScig calej
ludnosci obecnej Slaska cieszyniskiego. Liczba przybyszéw z kra-
jow czeskich wzrosta wigcej jak dwukrotnie w okresie czterdzie-
stoletnim i objawia tendencyg¢ powolnego przesuwania si¢ wie-
kszosci na Slask cieszynski, dochodzac w 1910 roku do 51:29,..
Przybysze z innych krajéw Austryi sq niemal réwnomiernie roz-
dzieleni migdzy oba Slaski przez wszystkie okresy spisowe.

Dalszem pogtebieniem zestawienia XIV. jest zesta-
wienie XV, (str. 59), bo podaje te same dane, ale wsréd powiatéw
Slaska cieszyfiskiego. Dane obejmujg dwa okresy spisowe tj. 1880
i 1900. Widzimy, ze z Galicyi najsilniej emigruje ludno$¢ do trzech
powiatéw przemystowych, a wzrost jest bardzo silny, bo prawie
osmiokrotny w przeciqggu lat dwudziestu, w procencie wzrasta
z 44'5 na 74'2. Nastgpnie najsilniej emigruje ludno$¢ galicyjska
do miasta Bielska, liczba jej w 1900 r. wynosita 6.132 na 16.597
og6lu mieszkancow miasta czyli 37'0°,. Liczba za§ Polakéw
w Bielsku wynosita wowczas wedle urzgdowe]j statystyki 2.420-
(15°1%,). Gdyby$my przypuscili, ze wszyscy 2ydzi w Bielsku sig
znajdujacy (2.460) przybyli do Bielska wiasnie w okresie 1890
do 1900 i zapisali si¢ przy konskrypcyi jako Niemcy, to po od-
jeciu ich od liczby przybyszéw, pozostaje 3.672 mieszkancow,
ktérzy juz niewgtpliwie byli Polakami, bo pochodzili w przewa-
znej wigkszosci z powiatow jak : Biala, Bochnia, Krakéw, Mysle-
nice, Podgérze, Wadowice, Wieliczka i Zywiec. Wymienilem po-
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wiaty, z ktérych po kilka setek mieszkancow wyjechalo do Biel-
ska. A przeciez, précz galicyjskich przybyszéw, Bielsko otrzymato
jeszcze 3.374 mieszkancéw (zestawienie XI. str. 28—31) z in-
nych powiatéw Slaska, wéréd tego z samego powiatu bielskiego
2.560, przybysze ci znowu w ogromnej wigkszo$ci musieli by¢
Polakami, a i w Bielsku samem, ws$réd ludnosci przynaleznej nie
brak Polakéw. Razem wigc, liczac tylko na podstawie powyzszych
danych, powinna by¢ co najmniej potowa mieszkancéw Bielska Po-
lakami, a tymczasem urzedowa statystyka wykazuje ich tylko 2.420..

Koriczac omawianie stosunkéw imigracyjnych nalezy pod-
kresli¢, ze na Slask cieszynski wedruje w ogromnej wiekszosci

ZESTAWIENIE XV.

Z posréd przybyszéw do powiatéw Siaska cieszyfiskiego z danych
krajéw Austryi mieszkato w roku:

1 8820
; 3 Galicya Czech reszta kra-
w powiatach politycznych i Bukozina i Morawyy j6w Austryi

| | Zwyi. Slaska

ilose | 9 [ ilose | 9/ | ilose [ 9o

1 2 § T 5 | 6 7

Pow. pol. Bielsko . . .. .. 2.232| 226 780‘ 69 68; 92
% » Cieszyn, Frydek

i Frysztat . ... 4398 | 44'5| 8.393| 740 540 | 730

miescie Bielsku ... .... 3.143| 318 948 | 84 101 | 137

ol {0 Frydkiv o's 'y o 1| 1) 1.217) 107| 30| 41

Slask cieszyfiski razem . . 9.884 | 1000 | 11.338 | 1000 739 | 1000

1.9 00

Pow. pol. Bielsko. . . ... 5.583| 119 1.331 5'9I 202! 126
» » Cieszyn, Frydek

i Frysztat . ... |[[34.763| 742 |17443| 779| 1.011| 632

miescie Bielsku . .. .... 6.132| 131| 1.2717| 57 302| 189

8 1) 399| 08| 2358| 1005 84| 53

Slqsk cieszyfiski razem .. |/46.877|1000|22.409|100:0| 1.599 1000
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element polski. Sg to najcigzej pracujacy gérnicy i robotnicy.
Znacznie stabiej garnie si¢ element czeski: dozorcy na szybach
i nizsza administracya, kupcy i rzemie§lnicy — w zupetnie dro-
bnej ilosci przybywaja Niemcy: reprezentanci kapitalu i dobrze
platnych posad.

Z kolei rzeczy nalezy cho¢ w kilku stowach oméwi¢ zaga-
dnienie emigracyi ze Slgska. Ilu mieszkancéw Slask opuszcza
i dokad dazy?

ZESTAWIENIE XVI.

Stosunek ludnosci obecnej do przy- || Stosunek emigracyi do imigracyi

naleznej na Slasku austryackim na Slasku austryackim
ludnosci przy-
Ludnos¢ % :
Ludnos$¢ obecna|| MaleZnej do | prisiacya jest
jest wieksza (-+) g,, &= B '8 wieksza (-})
albo mniejsza ||z 227_3 albo mniejsza
Rok A (—) jak ludnosé §'§.E ;: g_‘g (—) jak imigra-
= przynalezna || £ "o |Q=F cya
) 38% | w82
] i @)% | 5ES
S <) ks =5
- -z
2 - 51 o @2 | 288 | 06t 0
=) s ogélem o IS .E" z ogotem o
1 2 3 10T 7 e

1880 |{ 565.475 | 589.911 | — 24,436 | —4°15|| 78.943 | 39.694 | —39.249 | — 4980
1890 || 605.649 | 628.491 | — 22.842 | —3'63| 97.751 | 58.802 | —38.949 | — 3981
1300 |{ 680.422 | 683.602 | — 3.180 | —047(/120.073 | 100.211 | —19.862 | — 16:53
1910 || 756.949 | 733.117 | 4 23.832 | -}-3:15//106.483 | 114.822 | -+ 8.339 |+ 726

Zestawienie XVI podaje w pierwszej czesci stosunek
ludnosci obecnej do przynaleznej na Slasku austryackim. Widaé
zen, ze pizez trzy pierwsze okresy spisowe ludnos¢ obecna jest
nizsza od przynaleznej, stosunek ten jednak maleje, poczynajac
si¢ od (—) 4'15%,, a konczac si¢ w 1900 roku na (—) 0-47%.
Ten znak ujemny oznacza, e emigracya ludnosci przynaleznej
do Slaska byla, najpierw znacznie, potem coraz stabiej, wyzsza
od imigracyi na Slask. W koficu w 1910 roku mamy stosunek
odwrotny, bo () 3'15%,, czyli ze Slask znacznie wigcej przyjat
przybyszéw do siebie, niz wydat ze siebie.
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Druga czge$¢ zestawienia XVI. poréwnuje w okresach
spisowych stosunek emigracyi do imigracyi. Widzimy tu dalsze
uzasadnienie powyzszego twierdzenia, albowiem o ile w 1880 r.
przychodzito na Slask o polowe mniej (—) 49-80°/p ludnosci, jak
zen wywedrowalo, to w 1910 r. mamy juz przewyzke () 7:26%,
imigracyi nad emigracya. Znaczy to, ze Slask potrafit
utrzymaé, da¢ zajgcie i pracg zadowalajgca, roz-
szerzyl swéjrynek pracy,nie zmusitdoopuszcze-
nia granic kraju za lepszym zarobkiem co naj-
mniej 28.201 swoich, przynaleznych mieszkafncow.
Liczba ta jest sumg réznic w okresie spisowym 1900—1910. Jest
to objaw ogromnie dodatni, bo nie ulega chyba watpliwosci, ze
wychodzacymi ze Slaska s3 w przewaznej masie najstabsi eko-
nomicznie, najmniej zasobni tj. Polacy.

Jest rzecza oczywista, ze powyzsze stowa sg zaledwie bar-
dzo drobnem potraceniem catego zagadnienia, Ze materyaly su-
rowe, jakie nam daje statystyka urz¢dowa, nie pozwalajg pogie¢bié¢
tych badan, w mysl naszych wskazaf, ze wigc znowu tg sprawg
zajaé si¢ musi spoteczefistwo polskie na Slasku, pomne chocby

ZESTAWIENIE XVIIL

Ludnos¢ nfeobecna, a przynalezna do Slaska austr. (Emig}acya ze Slaska).

Z ludnosci przynaleznej wyemigrowalo
bk & | 1 Zzs al
| B3 |83 |55z &
2 |52 |88 |28°| s | Razem
o |98 | o= |8BE| =
A o el - L IER -
! S<
TEV R 4 5 6
I 1) 2)
1880 | 6915 | 32.506 | 36.599 | 2.923 || 78.943
3) 4) 5)

1890 | 8.415 | 44.117 4?.231 s 91.751 |
8) 7 |
1900 | 10.200 | 56.881 | 52.992 ? 120.073

5) 5 5) 5) i
1910 : 106.483 I
\

1) na Morawy 29.687 — 2) do Austryi dol. 32.935 — 3) na Morawy
39973 — 4) do Austryi dol. 39.712 — 5] statystyka nie podaje da-
nych — 6] na Morawy 51.500 — 7) do Austryi dol. 46.060.
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ZESTAWIENIE XVIIL

Emigracya ze Slgska austryackiego do poszczegdlnych krajéw Austryi w roku 1900.

Kraje Austryi powiaty polityczne ~_ miasta Slask ciesz. razem Slqsk opawski Slask austr.
Bielsko | Cieszyn | Frysztat| Bielsko | Frydek ilosé %, ilosé 0/o razem
1 2 3 4 5 6 g 9 10 11

Austrya dolna . . . . 1.408 2.307 1.000 1.150 436 6.301 137 39.859 86'3 46.160
Austrya gérna . . . . 30 52 56 44 S 187 112 1.470 888 1.657
SAlgBUrg . v .. 6 25 101 23 ) 160 288 395 12 585
a4 17 o e 73 175 87 102 42 479 232 2.065 768 2.544
i e 24 17 — 17 1 59 181 267 819 326
REAIRASG o\ 5 vk ¥y 5 12 10 19 - 46 253 136 747 182
2 g 7L e e 7 15 21 8 1 58 - | 287 144 713 202
Gorycya i Gradyska — = 2 4 — 6 11°5 46 885 52
S R i e 10 13 10 20 1 54 232 178 768 _ 232
EREDL o= L e v 18 42 12 21 12 105 119 115 881 | 880
Przedarulania . . . . . 7 30 6 el - 44 328 90 672 134
SR e 201 738 219 221 92 1.471 273 3.910 727 5.381
GEAWY oo+ v ¢ 2.533 11.812 3.860 701 881 19.787 384 31.713 616 51.500
aloya . e . 3.043 1.804 758 1.471 123 7.199 734 2.607 26'6 9.806
Bukowing T —. . . 25 48 17 26 | 2 118 300 276 700 394
Dahnaeye .. S 14 2 Sl 2 24 353 44 647 68
razem 7395 | 17.104 | 6.167 ‘ 3.829 : 1.603 “ 36098 | 300 | 83975 | 700 | 120073




ZESTAWIENIE XIX.

Kilka powiatow i miast w krajach Austryi, do ktérych emigruje w znaczniejszej liczbie ludnos¢ Slaska
austryackiego w roku 1900.

J
|

—l{_ Hawiaty Solltycane Powiaty polityczne Miasta Slask ciesz.razem | Slask opawski auf:?;:cm

e Bielsko | Cieszyn | Frysatat| Bielsko | Frydek | ilos¢ | o/, | ilos¢ | o, | razem
= 1 2 3 1 5 6 AR T By s e 11

Miasto Wiedefi. . . . 1.240 | 1.934 833 967 373 5.347 159 28.248 l 841 33.595
Pow. pol. Ostrawam. | 1.400 6.449 2.893 218 290 11.250 551 9.163 | 449 20.413
N » Mistek . . ‘: 278 3.506 190 9 322 4.305 880 I 593 l 12°0 4.898
= » Nowy lczyn I 163 427 212 111 67 980 183 43717 817 5.357
. » Pardubice . 4 250 1 1 — 256 893 31 1017 2817
Miasto Krakéw. . . 1‘ 255 . 351 195 92 30 923 638 523 362 1.446
Powiat pol. Biata . . 2.051 289 68 798 15 3.221 899 361 10°1 3.582
- , Krakéw 107 233 156 91 S 592 630 348 370 940
= . Zywiec. 166 230 8 136 12 552 872 81 12:8 633
razem. . . i 5.664 13.669 4.556 2.423 1.114 27.426 386 : 43.725 614 71.151

R4
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tego, ze puszczanie ze Slaska polskiego ludu na ciezkg prace,
poniewierke i wplywy wynaradawiajgce, oslabia nasze zastepy
nietylko samym faktem, ale i tem, ze na miejsce odchodzacych,
lub zamiast nich, przychodzi element, jezeli juz polski, to bar-
dzo jeszcze surowy i nieodporny; ale co gorsza w duzych tysig-
cach (53.878 w 1910 roku), wedruje na Slask element czeski czy
niemiecki, silny i zaborczy, wydzierajacy bez skrupuléw nasze
dobro narodowe.

Zestawienie XVIL (str.41.) przedstawia dokad odptywa fala
emigracyjna ludnoSci przynaleznej w poszczegélnych okresach spi-
sowych, przyczem dane za rok 1910 sg niezupelne, z powodu nie-
ogtoszenia dotad wynikéw. Najzywiej kieruje sig¢ ruch wedrowny
w kraje czeskie, potem z bardzo niewielka rdznicg w kraje nie-
mieckie, a najstabiej do Galicyi. Odsytacze pod zestawieniem
wyjasniaja, ze najsilniej dazy ludno$¢ Slaska na Morawy i do
Austryi dolnej tj. do Wiednia.

Statystyka za rok 1900 obejmuje dane migracyi wsréd po-
szczegblnych krajéw i powiatéow politycznych. Zestawienia
XVIIL. i XIX. (str. 42 i 43) uwzgledniaja wilasnie to zagadnienie.

Bardzo pocieszajgcym dla nas objawem jest
fakt, ze w emigracyi uczestniczy Slask cieszyn-
ski w wysokosSci 30%, a opawski 70%, Liczba jednak
36.098 mieszkaficéw, opuszczajacych Slask cieszynski, jest rze-
czywiscie powazng, tem bardziej, gdy sobie przypomnimy (ze-
stawienie XIIL str. 35), ze w tym czasie przybywa na Slask
70.885, tak silna wymiana musi mocno wstrzasa¢ budowa i ory
ganizacyq naszego bytu narodowego i stanu posiadania. Prawie
potowa emigrantéw pochodzi z powiatu cieszynskiego (zwlaszcza
powiat sadowy frydecki). Giéwnymi odbiorcami ludnosci sg Mo-
rawy, Galicya i Wiedefi. Zestawienie XIX. zawiera powiaty
lub miasta w Austryi, do ktérych wywedrowalo wigcej jak 200
mieszkaficow Slgska cieszyfiskiego. Daje ono w sumie 27.426
mieszkaficow czyli 760°, ogétu emigrantéw ze Slaska cieszyii-
skiego. Sadzg, ze byloby mozliwem zorganizowanie pewnej opieki
nad tymi ludZmi, przedewszystkiem pod wzgl¢dem zaspakajania
ich potrzeb narodowych. Dzieje si¢ to na razie czgSciowo w po-
wiecie politycznym Ostrawy morawskiej, dzigki tamze istnieja-
cym polskim placowkom.

Wedréwki ze Slaska opawskiego do innych krajow Austryi
sq ruchem bardzo powaznym, réwnajq si¢ czwartej czesci calej
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ludnosci Slaska opawskiego. Rzecz ta moze nas o tyle obchodzié
na Slasku cieszyfiskim, iz my na kazdym kroku widzimy i czu-
jemy protegowanie i lepsze dotowanie pod kazdym wzgledem
owej czesci kraju. Niewatpliwie dzieje si¢ to przedewszystkiem
naszym kosztem, gdyz kwota podatkéw i wszelkich innych do-
chodéw krajowych jest znacznie wyzsza na Slasku cieszynskim
niz opawskim.

Tu w niniejszej pracy rozpatrywa¢ bedziemy tylko jeden
dzial gospodarki krajowej t. j. szkolnictwo, przyczem odrazu sig
okaze, jak si¢ naszym kosztem nas krzywdzi. W dalszej konse-
kwencyi jest wniosek, ze my za pewna czgS¢ przez nas oplaca-
nych pienigdzy produkujemy ludzi na eksport ze Slaska opaw-
skiego do zachodnich prowincyi pafistwa. A czy jest to naszym
interesem narodowym ?

il



ROZDZIAL V.

Ple¢ ludnos$ci. Stosunki rodzinne. Podzial ludnosci
wedlug pewnych granic wieku. Analfabetyzm.

1. Pleé¢ ludnosci.

Spis ludnosci z 1910 roku wykazuje, ze na Slasku austryac-
kim bylo (zestawienie VIL str. 16) 369.998 megzczyzn (48:9%),
a 386.951 kobiet (51°1°/). Kobiet bylo przeto o 16.953 wigcej
niz mezczyzn. Jesli rozdzielimy Slask, to réznice migdzy piciami
wystapia w innem $wietle. Na Slasku opawskim byta liczba ko-
biet 0.15.000 wyzsza, na Slasku cieszynskim o 1.953 wyzsza od
liczby mezczyzn. Stad na Slasku opawskim 110 kobiet przypa-
dato na 100 mezczyzn, w cieszynskim za$ tylko 101.

Wzajemny stosunek liczby kobiet do liczby mezczyzn jest,
précz czynnikéw fizyologicznych jak: wiasciwosci rasy, rozrod-
czos$¢, przewaga urodzin nad zgonami i in., zalezny przedewszy-
stkiem od wedrowek.

Demonstruje to zestawienie XX. (str. 47), z ktérego
widzimy, ze na Slasku opawskim jest znaczniejsza przewyzka
kobiet nad mezczyznami, znacznie wolniej dazaca do réwnowagi,
bo tam emigracya zwigksza sie stale, przeciwnie na Slgsku cie-
szynskim przewyzka bardzo jest nieznaczna, zaledwie 10 na 1000,
dzieki temu, ze w powiatach politycznych frydeckim i frysztac-
kim, do ktérych stale plynie silna fala robotnicza, jest duza prze-
waga zywiolu meskiego nad zenskim. W powiatach za$§ innych
i w obu miastach jest powolne dazenie do réwnowagi. W r. 1910
mamy tylko w miescie Frydku przewage kobiet nad mezczyznami
ponad 1.100, podczas gdy jeszcze w 1890 r. mieliSmy taki sto-
sunek wszedzie z wyjatkiem Frysztackiego i miasta Bielska.
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ZESTAWIENIE XX.

T Na 1.000 mezczyzn przypadato
Powiaty i Slask kobiet w roku

7 | 1880 | 1890 | 1900 | 1910

1 I 2 3 4N RS
Powiat polit. Bielsko. . . 1.092 1.105 1.091 1.064
SRR Cleszyn. 1132 | 1118 | 1.08 | 1.058
. . Frydek... i L 1 870
. o, Frysztat .. 1.025 956 886 917
Miasto Bielsko ... ... 1.113 1.095 1.124 1.075
, Frydek ...... I 1227 | 12 | 11o1 | 1172
Slask cieszynski .. ... 1.094 1.066 1.012 1.010
Shsk opawski . ...... 1.122 1.128 1.111 1.100
Slask austryacki. . . . .. 1.109 1.096 1.057 1.046

ZESTAWIENIE XXI.

' Wsréd ludnosci obecnej byto w 1910 roku
Powiaty i Slask | wolnych | ¥ [:tﬁiz: o iﬂg’;@?ﬁ‘;‘ razem

liczba | 0/g | liczba | 0/p | liczba |0/p | liczba | 0/p

1 2 3 4 5 6 Z 8 9

Pow. pol. Bielsko || 50.184 | 60°6 | 28.200 | 340 | 4.451 |54 | 82.835|1000
» » Cieszyn || 63.242|617| 33.253|32'4| 6.057|59 |102.552 1000
» » Frydek || 61.752|62-4| 33.107|33'5| 4.098 41| 98.957 | 100:0
» » Frysztat| 76.821|62°9| 40.477(332| 4.732|39 (122.030| 1000

Miasto Bielsko . || 11.570 [62'4| 5.699(306| 1.299|7:0| 18.568 | 1000
» Frydek .| 6.089/616| 3.160|32:0| 630|64| 9879|1000

Slask cieszynski [ 269.658 | 620 | 143.896 | 331 | 21.267 | 49 | 434.821 | 1000
Slask opawski . ||190.707 | 59:3 | 109.712 | 34:0 | 21.709 | 67 | 322.128 | 1000

Slask austryacki |460.365 | 608 | 253.608 | 335 | 42.976 | 57 | 756.949 | 1000
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2. Stosunki rodzinne.

Zestawienie XXI. (str. 47) przedstawia stosunki rodzin-
ne w 1910 roku. Liczba oséb stanu wolnego utrzymuje si¢ nie-
mal we wszystkich powiatach politycznych Slaska cieszyniskiego
w jednej wysokosci i jest przy poréwnaniu obu Slaskéw o 279,
wyzszg od os6b stanu wolnego na Slasku opawskim. Liczba
malzefistw i owdowialych lub rozwiedzionych jest nizsza na Sla-
sku cieszynskim niz na opawskim.

3. Podzial ludnosci wedlug pewnych granic wieku.

Podzial ludnosci obecnej wediug pewnych granic wieku,
a wigec dzieci do ukoficzonego 13 roku 2zycia, rozdzielone na
dzieci do 6 roku zycia i dzieci obowigzane do nauki szkolnej
od 6 do 13 roku zycia, dalej zdolni do zarobkowania od 14 do
60 roku zycia i juz niezdolni do zarobkowania, majacy powyzej
60 lat przedstawia zestawienie XXII (str. 49, 50).

Kazdy z czterech dzialéw zawiera 4 kolumny, obejmujace
dane z 1910 roku dla rodzaju meskiego, zefiskiego, razem i sto-
sunek na kazdy 1.000 mieszkancéw powiatu czy kraju.

Wybitne sa réznice migdzy Slaskiem cieszyfiskim a opaw-
skim. I tak dzieci do 6 roku zycia mamy w Cieszyfiskiem na
kazdy 1.000 mieszkaficow 172, w Opawskiem 139, czyli w Cie-
szynskiem jest wigcej o 33 dzieci. Dzieci w wieku szkolnym
mamy wiecej o 18. Natomiast znaczna jest rdznica na korzysé
Slaska opawskiego przy niezdolnych do zarobkowania, bo w Opa-
wskiem jest os6b ponad 60 lat wigcej o 43, niz w Cieszynskiem,
$mier¢ wigc zbiera bogatsze zZniwo wsréd starych ludzi u nas,
niz na Slasku opawskim. W miastach Bielsku i Frydku uderza
duza réznica w ilosci dzieci do 13 roku zycia w przeciwietstwie
do powiatéw politycznych, w miedcie Bielsku np. 87 dzieci do
6 roku zycia na 1.000 mieszkaficéw, a w powiecie bielskim 171
dzieci, wigc prawie dwa razy wigcej.

Statystyka urzgdowa podaje jako gléwny powdéd wigkszej
ilosci dzieci w Cieszyfiskiem silny ruch emigracyjny. Sadzg, ze
to tlumaczenie jest niestuszne, a giéwng przyczyng jest znacznie
wyzsza sita rozrodcza Polakdw. Gdyby rzeczywiscie stusznem
byto stanowisko centralnego biura statystycznego, to jakby mozna
wyjasni¢ malg ilo$¢ dzieci w miescie Bielsku, ktére jest prawie
w polowie miastem przybyszéw z innych krajow?



Powiaty polityczne i Slask

ZESTAWIENIE XXIL

Niezdolni jeszcze do zarobkowania
do 13 lat wilacznie

Dzieci do 6 roku zycia

ur. 1910—1905
chlopcow |dziewczat| razem | 0/y
1 2 3 4 5

Pow.pol. Bielsko . .. .......
¥t ,, Cieszyn,Frydek, Frysztat
MrastorBielska i n i by & s
s ionEredeleh L SR
Slask cieszy skl vyl bosll i
Staskopdweky .l IO

Slask anstrvacki L. o d 0

7047 | 7073 | 14120 | 171
28488 | 28796 | 57644 | 178
817 | 790 | 1607 | 87
592 | 600 | 1192 | 121

37.304 | 37.259 | 74563 | 172
22529 | 22406 | 44.935 | 139

59.833 | 59.665 | 119.498 | 158

Powiaty polityczne i Slask

—

Niezdolni jeszcze do zarobkowania
do 13 lat wiacznie

w wieku szkolnym od 6 — 13 lat
. ur. 1904—1897

chiopcéw |dziewczat| razem | 9/go

6 v 8 9

» » Cieszyn,Frydek,Frysztat

SRR el < L

Sigsk clesgyfiski .. . .. ... ..
Sigsk opawski .. .........

Slask austryacki . ....... i

Stosunki narodowosciowe w Ks. ciesz.

Powipol. Bielsko', "ol i v dn & |

MiastolBielsko!'. . o . oLl a ‘

|
|

8.325 8264 | 16.589 | 200
32.804 | 32411 65.305 | 202
1.403 1.296 2699 | 145
950 914 1.864 | 189

43.572 | 42.885 | 86.457 | 199
29.148 | 29.202 | 58350 | 181

72720 | 72.087 | 144.807 | 191

Cigg dalszy na nastgpnej stronie.




50

! Zdolni do zarobkowania od 14
Powiaty polityczne i Slask 11“ do 59 roku zycia
! mezczyzn| kobiet | razem | 0/q
__7_7“ R [ 10 11 12 i;-
Pow. pol. Bielsko . . . . ...... 22.562 | 24097 | 46.659 | 563
» » Cieszyn,Frydek,Frysztat| 94.966 90.520 | 185.486 | 573
Miasto Bielsko .. Ui el 6.293 6.805 | 13.098 | 705
4 Rrydels %o b diild e 2.798 3.443 6.241 631
Slask cieszyskillas i o ol 126.619 | 124.865 | 251.484 | 578
Siask iepawskil Ano L L L 89.401 | 99.235 | 188.636 | 586
Slask austryacki .. ........ 216.020 } 224.100 | 440.120 | 582
Niezdolni juz do zarobkowania |
Powiaty polityczne i Slask ur. 1850 i ponizej {
mezczyzn| kobiet razem /00 %
3 i T DR T R AR
Pow. poli Bielsko! 2 &a ny el 2k 2.385 3.082 ‘. 5.467 66 E
»  » Cieszyn,Frydek,Frysztat| 6.026 9.078 15.104 | 47 |
Miasto Bielsko . .......... 462 702 1.164 63 l
IR o o1 (27 | R S ARE R G (T el 209 373 582 59 |
Slgsk cieszyiski .. ... il 9.082 | 13235 | 22317 | 51
Slaskropansicn e S o 12.457 17.750 30.207 94
Slask austryacki ... ....... | 2153 | 30985 | 52524 | 69
Razem

Powiaty polityczne i Slask

mezczyzn| kobiet razem

g R 20

Rowi pok iBielsko, i i U ¢ e D | 40319 | 42516 | 82835
" ., Cieszyn Frydek, Frysztat . | 162.616 | 160.923 | 323.539
Miasto BielBKo . o gt el e ‘ 8.950 9.618 18.568

waN R aeic ) e SR TR 4.549 5.330 9.879
SIask iciesaymski sV o0y oAmpmea gt 216434 | 218.387 | 434.821
SIAsk opawskil, 410w o) ot 153.564 | 168.564 | 322.128

Slask austryacki ... . ... 0., ... | 369.998 | 386.951 | 756.949
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Silny wzrost polskiego, narodowego stanu posiadania na
Slasku miedzy rokiem 1890 a 1910 wywolal najwidoczniej zywe
zaniepokojenie nawet w centralnej komisyi statystycznej, skoro
faktowi temu poswigca specyalne tablice i zestawienia, odszcze-
gblniajac Slask w publikacyach obejmujacych spis z 1900 roku.

Ciekawem ws$réd innych jest n. p. zestawienie ') podajace,
ze na kazde 1.000 mieszkaficéw Slaska w wieku do 10 lat, czyli
urodzonych migdzy r. 1890—1900 jest 30544 mdwigcych po pol-
sku, 29420 méwigcych po czesku, a tylko 24976 po niemiecku.
Uwaga do tego zestawienia brzmi nastepujgco: ,...précz tego
wida¢ (z tego zestawienia, przyp. aut.), Zze te wedréwki z Galicyi
na Slask przybraly charakter trwalego osiedlenia®.

Wigc powodem tego przykrego dla Niemcéw stosunku na-
rodowosci maja by¢ jedynie wedrowki, a nie précz nich, silniej-
sza rozrodczo$¢ Polakow.

Niestety w publikacyach spisu z 1910 roku nie znajdujemy
juz tych objawéw specyalnej troski o Slgsk. Widocznie instrukcye
udzielone komisarzom przeprowadzajacym spisy, oszczedzity ro-
boty centralnej komisyi statystycznej, a nam zabraly kilkadzie-

sigt tysigcy rdzennych Polakéw.

4. Analfabetyzm.

Statystyka urz¢dowa dzieli ludno$¢ obecng na 1. umiejg-

«eych czyta¢ i pisa¢, 2. umiejacych czytaé i 3. nie umiejgcych ani

czyta¢ ani pisa¢ — analfabetéw. Tablica koficowa I. zawiera dane
.analfabetyzmu w poszczegélnych gminach, powiatach sadowych
1 politycznych za rok 1910. Przy omawianiu analfabetyzmu, pa-
nujacego w danym kraju, nalezy oczywiscie wylgczyé z posréd
ludnosci obecnej tych mieszkaficéw, ktérzy z powodu swego
wieku nie mogli jeszcze nabyé znajomosci czytania i pisania, to
jest dzieci co najmniej do 6-go roku zycia wigcznie.

Przy ostatnim spisie ludnosci z 1910 roku statystyka au-
stryacka, wzorujac si¢ na francuskiej, angielskiej i szwedzkiej,
posuwa dalej granice znajomosci czytania i pisania, mianowicie
poza 10 rok zycia, uwazajgc dzieci do ukonczonego 10 roku za
te cz¢S€ ludnosci, ktdra nie wplywa na zaciemnienie obrazu anal-
fabetyzmu panujacego w danym kraju. Poniewaz jednak przy po-

!) Oesterreichische Statistik. LXIII B., 3 Heft. XXX i XXXI str.
4%
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przednich spisach granica spoczywata na ukoficzonym 6-tym rokuw
zycia, przeto chcac przedstawic tepienie analfabetyzmu na Slgskuw
w biegu ostatnich lat czterdziestu zachowatem w zestawieniu
XXII (str. 52) t¢ granice takze i dla spisu z 1910 roku, tembar-
dziej, ze wydobycie w poprzednich trzech spisach ilosci dzieci
do 10 roku zycia przedstawia trudnosci z powodu braku danych
z poszczegllnych powiatéw.
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Zestawienie XXIII (str. 52) przedstawia w czterech ter-
minach spisowych, ile na kazdy 1.000 mieszkaficow ludnosci (obe-
«cnej) majacych ponad 6 lat, bylo umiejacych czytaé i analfabe-
t6w. Na Slasku calym podniosta si¢ w ciggu lat 40 ilo§¢ umie-
jacych czyta¢ i pisa¢ o przeszto 200 na kazdy 1.000 mieszkancow,
przyczem analfabeci spadli z 118 na 39. Stalo si¢ to przede-
wszystkiem dzigki temu, ze w ciggu tego czasu wytepiono pra-
wie doszczetnie 0w surogat, jakim jest zdolno$¢ samego czytania
bez umiejgtnosci pisania. Liczba 39 analfabetéw na 1.000 mie-
szkaficéw stawia Slask na 7 miejscu wsréd krajow austryackich.
Przed nim sg Czechy (24), Morawy (32), Austrya dolna (27) it.d.

Znaczna réznica wystepuje miedzy Slaskiem cieszynskim
a opawskim. Istnieje ona prawie réwnomiernie w czasie calego
czterdziestolecia w stosunku 2:1. Liczba 20 analfabetéw stawia
Slask opawski na pierwszem miejscu wsréd krajéw austryackich,
podczas gdy Slask cieszyniski zostaje na tem samem siddmem
miejscu. Na Slasku cieszynskim postep jest znaczny, bo przeszto
300 ludzi wigcej na kazdy 1.000 mieszkaficbw posiadto umiejg-
tnos¢ czytania i pisania miedzy 1880—1910 r. Liczba umiejacych
tylko czyta¢ spadla z 231 na 28, wigc przeszio oSmiokrotnie,
liczba za$ analfabetéw trzykrotnie z 157 na 55.

Zestawienie XXIV (str. 54) za rok 1910 przedstawia te
stosunki w liczbach szczegétowych i wzglgdnych, przyczem wi-
dzimy, ze na Slasku cieszynskim mieszkato 19.574 analfabetéw,
na opawskim tylko 5.583. Mimo, ze pesymistycznie wypada po-
réwnanie migdzy obu Slaskami, gdy przypatrzymy sie stosunkom
panujacym na innych ziemiach Polski, wtedy Slask cieszynski
zajmuje swoim procentem analfabetéw 4'5, pierwsze miejsce,
skoro w Galicyi ') procent analfabetéw wynosit bez dzieci do
9 lat 41, w Krolestwie polskiem 59. Poréwnanie to nie obejmuje
Zaboru pruskiego z powodu braku danych. Zreszta na analfabe-
tow Slaska cieszynskiego skiadaja si¢ w matej ilosci Slazacy,
przewazna ich cze$¢ to emigranci z Galicyi. WidaC to zaraz
w zestawieniach obejmujacych powiaty. Powiat frydecki i fryszta-
cki majq ilosciowo i procentowo najwyzszg ilo§¢ analfabetow,
cho¢ majq najwyzej rozwinigte szkolnictwo. -

Odbywa sie wiec na Slasku cieszynskim pewnego rodzaju
‘wymiana ludnodci z innym krajem t. j. Galicya, ale jakzez ina-

) Krzyzanowski i Kumaniecki: Statystyka Polski. Str. 260.
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Powiaty polityczne

ZESTAWIENIE XXIV.

Z posréd ludnosci obecnej na Slasku bylo w 1910 roku

i Siask copmighgych | umiclicych. | anafabetdy | duecido6lat | - razem
liczba 0/0 3 liczba 0/o liczba 0/o liczba 0/o _ngéz_ba | 0/o
1 o R e o o A T T 8 b e o 1
Powiat pol. Bielsko 62434 | 153 2369 | 29 3912 | 417 14120 | 171 | 82835 | 1000
» w Cieszyn 80.350 | 782 2740 | 27 3540 | 35 15922 | 156 | 102.552 | 1000
» o Frydek 72742 | 736 2564 | 26 5622 56 18.029 | 182 98.957 | 1000
v - =  Fryssiat 90.837 | 74'5 2057 | 17 5443 | 44 23.693 | 194 | 122030 | 1000
Miasto Bielsko . . . 15970 | 860 - - e e 679 | 37 1.607 86 18.568 | 1000
» Frydek .. 8.053 | 815 256 | 2:6 3718 | 38 1.192 | 121 9.879 | 1000
Sigsk cieszyfiski . . 330.38 | 760 | 10298 | 24 | 19574 | 45 74563 | 1711 | 434821 | 1000
Siask opawski 269.558 | 837 | 2052 | 07 5583 | 17 44935 | 139 | 322.128 | 1000
Siask austryacki . . 599.944 | 793 | 12350 | 16 : 25.157 | 33 | 119498 | 158 | 756949 | 1000
|
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‘ czej ona wyglada, jak owa w Opawskiem, o ktérej wspomnialem

przy sprawie przynalezno$ci. Tu rodacy nasi z Galicyi, przyby-
wszy do zaglebia na roboty, majg sposobno$¢ otrzymaé zaledwie
pierwociny wiedzy w postaci nauki czytania i pisania, a tam caly
szereg szk6t fachowych ksztalci ludzi, ktérzy potem masowo emi-
grujg do niemieckich krajéw Austryi, nie znajdujac zajecia na
znacznie stabiej przemystowo rozwinigtym Slasku opawskim.

Analfabetyzm przeto jest powaznym argumentem stwierdza-
jacym krzywdg, jaka nam pod wzgl¢dem narodowo$ciowym wy-
rzadzit spis ludnosci z 1910 roku. By si¢ o tem przekonaé, dos¢
przegladngé szczegélowe dane analfabetyzmu w poszczegélnych
gminach przemystowych powiatu sgdowego frysztackiego i ostraw-
skiego, znajdujace si¢ w koficowej tablicy I. Zauwazymy tam,
ze procent analfabetéw jest w wielu miejscowosciach znacznie
wyzszy, niz w zapadtych gérskich gminach Jabtonkowa czy Cie-
szyna. Procent ten powoduja emigranci z GaliCyi.

Jako dowéd powyzszego twierdzenia uwazam réwniez fakt,
ze wéréd analfabetéw Polakéw, mezczyzni majacy 25—50 lat,
stanowia 33'2°/, ogdtu analfabetéw Polakéw, u Czechéw w tych
samych warunkach jest 21'8%;, u Niemcow 16'7°/,.



ROZDZIAL V.

Ludno$¢ wedlug wyznania, !

Zestawienie XXV (str. 57) przedstawia ludno$¢ obecng
w roku 1910 wedle wyznania i podaje przynalezno$¢ do trzech
wyznan, liczacych najwigcej cztonkdéw, t.j. rzym. kat., ewang. (do
ktorego wliczylem wyznanie augsburskie i helw.) i izrael. Wér6d
»Innych“ znajduja sig réwniez i bezwyznaniowi.

Na calym Slasku jest na kazdy 1.000 mieszkaficow 844
rzym kat., 135 ewang., 18 izrael. i 2 innych. Stosunek ten ulega
znacznej zmianie po rozdzieleniu Slgska na cieszynski i opawski,
gdyz o ile w Opawskiem rzym. kat. licza 963 na 1.000, w Cie-
szyfiskiem 757 czyli 3/,. Dzieje sig¢ to z powodu ewang., ktérych
w Cieszynskiem mamy 93.192, podczas gdy w Opawskiem zale-
dwie 9.192. Liczba zydéw jest rowniez w Cieszynskiem przewa-
zajaca, bo przebywa ich tam 10.965, a w Opawskiem 2.477.

Stosunki wyznaniowe w poszczegélnych powiatach i mia-
stach Slaska cieszyniskiego przedstawiajg si¢ tak, ze najwigcej
rzym. kat. ma powiat frydecki (946), najmniej cieszynski (655);
ewang. najwigcej ma powiat cieszynski (417), najmniej miasto
Frydek (36); zydéw najwigcej miasto Bielsko (163), najmniej
miasto Frydek (9), zawsze na kazdy 1.000 mieszkancéw.

W przeciggu 40 ostatnich lat zauwazyé mozemy na Slaskn
cieszyniskim nieznaczne przesunigcie si¢ liczb stosunkowych przy-
naleznych do kazdego wyznania, a mianowicie :

Z zestawienia XXVI (str. 58) wida¢, iz rzym. kat przy-
byto w ciagu lat czterdziestu 47, na kazdy 1.000 mieszkancow,
ewangelikéw za$ ubyto 52. Zysk rzym. kat. wytlumaczy¢ tylko
mozna wedréwkami z Galicyi, ktére zwlaszcza migdzy 1890—1910
rokiem znacznie si¢ wzmogly. Na wynik nie wplywa naturainy
przyrost ludnosdci, ktéry u obu wyznafn utrzymuje si¢ w ciggu



ZESTAWIENIE XXV.

-~

Z posréd ludnosci obecnej w 1910 roku byfo:

E Powiaty i Slask rzymsko-katolikow ewangelikow izraelitow innych razem
| liczba |na1000| liczba | (g | liczba | (o | liczba | NG, | liczba 0/p
i 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Powiat pol. Bielsko 52.456 633 28.760 347 1.533 i 19 86 | 1 82.835 1.000
‘ = » Cieszyn 56.924 535 42.738 417 2.689 i 26 i) B S 102.552 1.000
? . » Frydek 93.596 946 4.226 43 942 “ 9 193 1 2 98.957 1.000
f = » Frysztat 106.380 872 12.534 103 2.459 f 20 657 5 122,030 1.000
? Miasto Bielsko . . . 10.378 559 4,955 267 3.024 ‘J 163 211 11 18.568 1.000
j e brydek =, 9.199 931 353 36 318 ; 32 9 1 9.879 | 1.000
‘ Slask cieszyfiski . 328.933 I‘ 157 93.5606 215 5 10.965 ; 25 1357 | 3 | 434821 l 1.000
5 Slask opawski . . . 310.120 ' 963 9.192 28 2477 8 | 339 1 | 322128 v 1.000
' Slask austryacki . . 639.053 ’ 844 102.758 136 ’ 13.442 | 18 | 169 2 | 756.949 ' 1.000

LS



58

tego czasu w réwnej mierze. Stad wniosek, ze stosunek rzym.
kat. do ewang. na Slasku cieszyfiskim u tubylcéw utrzymuje
si¢ od szeregu lat na tym samym poziomie. Stale, ale wolno,
zwigksza si¢ ilo§¢ zydow z 22 na 25 na 1.000 mieszkafcow, oczy-
wiscie kosztem ewang. Bardziej drastycznie przedstawia sig wzrost
zydéw w liczbach bezwzglednych, bylo ich bowiem w Cieszyi-
skiem w 1880 roku 5.898, aw 1910 10.965; wzrosli wigc prawie
dwukrotnie. Wyznawcéw innych wyznan i bezwyznaniowych razem
byto w 1880 roku 40, w 1910 roku 1.357. Bezwyznaniowych
w 1880 roku 22, w 1910 roku 574. Gwalowny wzrost bezwy-

ZESTAWIENIE XXVI.

T

w roku |rz.-kat.|ewang.|izrael.| in. | razem

1 2 3 4 5 6

1880 710 267 22 1 1.000
1890 718 257 24 1 1.000
‘ . 1900 748 226 25 1 1.000

1910 157 215 25 3 1.000

ZESTAWIENIE XXVIL

Posréd Polakéw na Slasku austryackim bylo:

w roku | rzym.-kat.| ewang. lizrael. innych | razem

1 2 3 e 5 6

1900 152.199 67.231 1.028 14 | 220.472

1910 162.342 | T1.385 881 | 608 | 235216

na kazdy 1.000 Polakéw na Slasku austr. bylo:

1900 691 304‘ 5 0 1.000
1910 690 303| 4] 3 1.000
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znaniowych w Cieszyniskiem nastapit w okresie 1900—1910, je-
- szcze bowiem w 1900 roku byto ich tylko 21.

Stosunek wyznania do narodowos$ci okreslié mozemy do-
piero przy dwu ostatnich spisach, poprzednio bowiem kwestyi
tej centralna komisya statystyczna nie uwzgledniata.

Powyzsze liczby wzgledne zestawienia XXVII (str. 58)
udowadniajg, ze wyznanie ludnosci nie wywiera wplywu na sto-
sunki narodowosciowe, podczas gdy w Galicyi rzecz ta przed-
stawia sig, jak powszechnie wiadomo, zupelnie inaczej. W koricu
doda¢ nalezy, ze zydzi w olbrzymiej wigkszosci przyznajq si¢ do
niemieckosci, o czem szerzej poméwimy przy stosunkach naro-
dowosciowych.



ROZDZIAL VI.

Stosunki narodowosciowe.

1. Slask cieszyniski w ogélnosci.

ZblizyliSmy si¢ do gléwnego zadania niniejszej pracy t. j.
przedstawienia za pomocg liczb, zaczerpnigtych z urz¢dowej sta-
tystyki pafistwowej, stanu i kierunku rozwoju stosunkéw narodo-
wosciowych w Ksigstwie Cieszynskiem, w ostatnich czterdziestu
latach. Opieramy si¢ na statystyce urz¢dowej, cho¢ doskonale
zdajemy sobie sprawe, ze zawiera ona wiele bledéw bardzo r6z-
norodnego pochodzenia. Czynimy to jednak dlatego, iz w pra-
cach tego rodzaju, jak obecna, nalezy unika¢ nawet cienia ja-
kichkolwiek subjektywnych decyzyi, nalezy si¢ wystrzega¢ po-
prawy bledow nawet skonstatowanych, bo poprawa nie databy
si¢ przeprowadzi¢ bez pewnej dowolnosci, a $ciagnacby mogta
zarzut nieScistosci, a moze nawet szowinizmu.

Dla tych powod6éw rozpatrzymy stosunki narodowosciowe
Slaska cieszyfiskiego na podstawie dat zebranych przez centralng
komisye statystyczng, nastgpnie wykazemy granice naszego stanu
posiadania i tereny lub o$rodki zagrozone, a w koncu uczynimy
prébe rzeczywistego zestawienia naszych sit na Slasku, zestawie-
nia opartego na doktadnej znajomosci terenu i stosunkéw, Sci~
stych informacyach calego szeregu ludzi, od lat na Slasku mie-
szkajacych) wzroscie ludnosci naturalnym i wedrownym i t. d.
Zaréwno analiza pierwsza jak i druga, oparta o mapg narodowo-
Sci polskiej wedle gmin, odkryje i wskaze najlepiej drogi, ktéremi
kroczy odrodzenie narodowe na Slgsku, poda czynniki stojace mu
w drodze, lub pobudzajgce do rozwoju, da jednem stowem bi-
lans naszej sity w chwili dziejowej tak powaznej, jakiej dotad
nie byto, w chwili w ktérej nasz los i przysztos¢ moze na zawsze
si¢ decyduje.
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Wiek dziewigtnasty przynidst potezny rozwdj idei narodo-
wosciowych, Stalo si¢ to przedewszystkiem w panstwach miesza-
nych pod wzgledem narodowym, tak dalece, iz poczawszy od
najwazniejszego problematu zycia spofecznego, stawala si¢ kwestya
narodowos$ciowa gléwnaq osig calego zycia publicznego, decydu-
jaca nieraz nietylko o rozwoju, ale nawet o istnieniu panstwa.
,Poniewaz stosunkil) miedzy poszczegélnymi narodami, dalej
i sposoby zalagodzenia sporu narodowosciowego zalezg przede-
wszystkiem od jakos$ci rozsiedlenia si¢ poszczegdlnych narodowo-
§ci, poniewaz dalej rozsiedlenie to rozstrzyga w znacznej bardzo
mierze o wewngtrznym rozwoju kazdej narodowosci, zwrécita n a-
uka juz od dawna uwagg na zbadanie faktycznego rozsiedlenia
sig réznych narodéw i konsekwencyi stqd wynikajacych*.

W Austryi uskutecznila badanie narodowosci panstwo za-
mieszkujgcych po raz pierwszy dyrekcya statystyki administracyj-
nej, pozostajaca pod kierownictwem Czoerniga?) w latach od
1841—1855, na tych tez danych oparte byty obliczenia Fickera?)
dla roku 1869, zas poczawszy od roku 1880 przedstawiajg publi-
kacye c. k. centralnej komisyi statystycznej zebrany materyat sto-
sunkéw narodowosciowych.

Metoda Czorniga, przy pomocy ktérej opracowal on pierw-
szg mape etnograficzng Austryi, polegata na tem, ze w badaniach
swoich ustalat narodowo$¢ poszczegélnych gmin, a nie pytat
0 narodowo$¢ mieszkaficow mieszkajacych w gminie. Nie uwa-
zano bowiem wowczas jezyka, jakim mieszkancy wiadali, za je-
dyne kryteryum ustalajgce narodowosé¢, ale zwracano przede-
wszystkiem uwage na pochodzenie i inne wlasciwosci etnografi-
czne ludno$ci. Czornig *) sam mowi o tych badaniach jak naste-
puje: ,Naprzéd przygotowano osobne formularze i instrukcye
1 przeslano je nizszym urzgdom administracyjnym. Zapomoca
tych formularzy dokonano pierwszego zbadania narodowosci mie-
szkafncow kazdej poszczegdlnej gminy“. ,Dochodzenia niektérych

) Dr. J6zef Buzek: Rozsiedlenie ludnosci Galicyi wedtug wyznania
i jezyka. Lwow 1909. Wydane przez krajowe biuro statystyczne. Str. 4.

2) Karl Freiherr v. Czornig: Ethnographie der osterreichischen Mo-
narchie, Wien 1857, 3 Binde. Herausgegeben durch die kais. konigl. Direktion
der administrativen Statistik.

3) Dr. Adolf Ficker: Die Volkerstimme der osterreichisch-ungarischen
Monarchie, ihre Gebiete, Grinzen und Inseln. Wien 1869.

4) Czornig: L ¢, Band I, Abt. I, str. VI,
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organéw jurysdykcyi patrymonialnej nie uchowaty si¢ od wplywu
panujacego ducha czasu, okazata si¢ wigc potrzeba uskutecznia-
nia kilkakrotnych nieraz poprawek, a to wysylajac nawet osobne
komisye znawcéw na miejsce. Szczegdlnie frudnem okazalo sig
ustalenie etnograficznej granicy szczepu polskiego i ruskiego
w Galicyi, dalej szczepu polskiego i czeskiego na
wschodnim Slagsku.. Kazdg miejscowo$é na granicy szcze-
powej badano kilkakrotnie, do czego szczegélniej w owych cza-
sach wiele bylo sposobnosci, gdy to z powodu przeksztaltowa-
nia tylu stosunkéw publicznych, stolica byla peing-interesowa-
nych i innych przybyszéw z prowincyi“.

Czo6rnig wigc przy badaniach etnograficznych kiadt szcze-
g6lny nacisk na pochodzenie ludno$ci, czyli uzupelniat badanie
statystyczne badaniami historycznemi. Jezeli wigc na pewnym
zwartym obszarze pewnej narodowosci ukazywala si¢ wyspa innej
narodowosci, szukal wyjasnienia historycznego, dokumentujgcego
pochodzenie owej wyspy, gdy za$ go nie znajdowal, lub nie znal,
zaprzeczal istnieniu wyspy. Stad o ile ta metoda okazala sig bar-
dzo niedoktadng dla Galicyi wschodniej, gdyz Czo6rnig nie
znatl historyi osadnictwa ') polskiego na Rusi, o tyle przedsta-
wiajg badania Cz6rniga duza wartosé dla nas na Slgsku. Tu
bowiem Zrédia byly tatwo dostgpne i bez trudu dokona¢ mozna
bylo doboru ludzi potrzebnych do przeprowadzenia spiséw i ba-
dan. Sadzeg przeto, ze wyniki badan Cz96rniga, oczywiscie ma-
jac ciagle na uwadze blgdy wynikajace z metody przez niego
uzytej, przyczyni¢ si¢ moga znacznie do wyja$nienia ciemnego
obrazu, jaki nam przedstawiajg péZniejsze oficyalne wyniki c. k.
centralnej komisyi statystycznej, bo przyjawszy pewne granice
etnograficzne i skonstatowawszy istnienie pewnych wysp na pod-
stawie Czorniga, mozemy, Sledzac przyrost naturalny poszczegol-
nych narodowosci i przyrost wskutek emigracyi z poszczegol-
nych krajow, ustali¢ rzeczywistg liczbg trzech narodowosci Slask
zamieszkujgcych. Jest rzecza jasng, Zze w tego rodzaju zestawie-
niu wéréd liczby Polakéw znajdowaé si¢ bedg takze ci wszyscy,
ktérzy czyto wskutek niesumiennosci lub niedoswiadczenia komi-
sarzy spisowych, dostali si¢ do rubryk czeskich lub niemieckich
(n. p. robotnicy z Galicyi), czy tez obatamuceni robota Slaza-
kowcéw, lub wielkiem znaczeniem i wpltywami Niemcéw i Cze-

) Buzek: Rozsiedlenie ludno$ci Galicyi, str. 4.
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chéw na Slasku, dobrowolnie zglosili si¢ pod sztandar obco-
narodowy.

A zadaniem naszej pracy jest wydobycie wilasnie na $wiatio
dzienne jasnej i uczciwej prawdy, wskazanie kierunkéw i za-
kresu pracy dazacej do utrzymania tego co nasze i do odzyska-
nia tego co utraciliémy z wlasnej lub sgsiadéw naszych przy-
czyny. Pewno$¢ za$ moznosci odzyskania jest ugruntowana na
powszechnie znanej odpornosci Polakéw przeciw wynaradawianiu.

Takie rozpatrzenie sprawy byloby jeszcze niezupelnem,
gdyz nie cala wina polega na big¢dnie przeprowadzonej statystyce
lub naszej nieopatrzno$ci. Nie wolno nam pomijaé innych czyn-
nikéw, wywierajacych powazny wplyw na ksztaltowanie sig¢ sto-
sunkow narodowosciowych. Mysle tu o wplywach kulturalnych
i wplywach dziatajacych zapomoca szkoly. Wszak nie méwiac juz
o czynnikach dzialajgcych poprzednio przez cate wieki, idzie od
czasu reform Maryi Teresy i Jozefa zwarty tancuch wpltywdéw ger-
manizujacych zapomoca szkoty i biurokracyi, istnieje caly system
§rodkéw dazacych powoli a wytrwale pod silnymi opiekunczymi
skrzydtami decydujacych czynnikéw do odbierania nam dusz.
Tych Polakéw, ktérych na tej drodze utraciliSmy, najtrudniej bg-
dzie nam na nowo odzyska¢, bo oni odpadli na podstawie $wia-
domej woli. Ale i tu nadziei traci¢é nam nie wolno, majac zwtla-
szcza na oku przeciwny powyzej podanemu fakt t. j.,, ze Polacy
posiadajg w duzej mierze zdolno§¢ asymilowania obcych na-
rodowosci.

. Wyniki badaii Cz6rniga przedstawiajq si¢ na Slasku cie-
szynskim nastgpujaco :

ZESTAWIENIE XXVIIL

. Polakdéw
Rok Llczba_ A

hndnoscy liczba na 1000 ‘
l
|

1
1846 193.395 146.878 760

)
1851 | 17706 | 138243 | T8
1857 | 187121 | 131.602

) Hain: Handbuch der Statistik des osterr. Kaiserstaates. Wien 1852,
?) Czornig, op. cit.
) Tabele statystyczne 1855—1857, Tom I.
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Przy dwu pierwszych spisach uwzgledniang byta ludnos$é
obecna, przy trzecim ludnos$¢é przynalezna.

Ficker?) podaje swoje obliczenia na podstawie Czot-
niga, cho¢, jak twierdzi, wprowadza liczne poprawki, ktére oka-
zaly si¢ koniecznemi po przeprowadzeniu spisu 31. grudnia
1869 roku. Ficker oblicza ilo§¢ Polakéw na Slasku cieszyii-
skim 31. grudnia 1869 na 135.620.

Sembera?) za§ oblicza w tym samym terminie spisowym
liczbg Czechéw na Slgsku cieszyfiskim na 49.782. Przy spisie
z 1869 roku uwzgledniang byta ludno$¢ obecna. A wigc na kazdy
1000 mieszkaficow wypada Polakéw 583, Czechéw 214, Niemcow
i innych 203.

Zanim omdéwimy wyniki badan z ostatnich czterdziestu lat,
podac trzeba kilka wyjasnien, ktére uzasadnig podstawy na kto-
rych spisy przeprowadzano.

Migdzynarodowy kongres statystyczny3) zebrany w Peters-
burgu w roku 1872 ,uchwalit, iz statystyka narodowosciowa po-
winna wejs¢ w program spiséw ludnosci i ze za kryteryum na-
rodowosci nalezy przyja¢ jezyk macierzysty, czyli z reguty
jezyk, ktérego dana jednostka (a nie gmina) uzywa. W wyko-
naniu uchwat kongresu wstawita c. k. centralna komisya staty-
styczna w formularz spiséw z r. 1880 pytanie, jakim jest jezyk
macierzysty danej osoby? Ministerstwo spraw wewngtrznych
postanowilo jednak — oczywiscie z przyczyn politycznych — od-
stapi¢ od uchwat kongresu petersburskiego i uzy¢ jako kryteryum
narodowosci jezyk uzywany w mowie potocznej (Umgangs-
-sprache)“.

 Przepis ten utrzymuje sie dotad w mocy i wyniki wszyst-
kich czterech spiséw nie podaja liczby oséb przyznajacych sig
do danej narodowosci, tylko liczbg tych, ktérzy uzywajg danego
»jezyka towarzyskiego“. ,Jezyk towarzyski“ ludnosci jest raczej
wyrazem stosunkéw, wsérod ktérych dana jednostka zyje, niz wy-

1) Ficker: op. cit.

?) Sembera; Mnoho li jest Cechii, Moravani a Slovaki a kde obywajé.
(asopis Muzea Kralovstvi ¢eského, 1877, str. 393.

3 Dr. J6zef Buzek: Ludno$¢ Ksiestwa Cieszynskiego podiug narodo-
wosci. Miesiecznik pedagogiczny, organ pol. Tow. pedagogicznego w Cieszynie.
Cieszyn 1900, str. 127,



65

razem jej narodowosci. Zwlaszcza w stosunkach narodowosciowo
tak skomplikowanych jak na Slasku cieszyniskim, z powodu tak
niewlasciwie i nieodpowiednio (cho¢ celowo) skonstruowanego
pytania, rozpoczynajq si¢ w kazdym okresie spisowym agitacye,
wplywy, terror, uzywanie Srodkéw nie zawsze czystych, czgsto
éwiadomych falszerstw i naciggan, by tylko, jako koricowy rezul-
tat, wykaza¢ rozrost niemczyzny czy czeszczyzny, naturalnie na-
szym kosztem. Nietylko kazda z trzech narodowosci, ale wszyst-
kie stronnictwa polityczne, rozmaite towarzystwa, zwiazki, wy-
dzialy gminne, gwarectwa, koleje, urzgdy i wplywowe jednostki,
wszystko rzuca si¢ w wir agitacyi, wywiera wplyw, prosi, grozi,
byle tylko dopia¢ celu. A celem tym udowodnienie, ze ludno$é
polska na Slgsku stale spada, ze sig jej wiec w konsekwencyi
coraz mniej praw nalezy. Nie tu miejsce na obszerne wywody
o sposobach i metodach, jakich si¢ w walce o dusze na Slgsku
uzywa, zreszta sg to wszystko rzeczy doskonale nam znane. Cho-
dzi o to, by w przysziosci uzy¢ wszelkich mozliwych S$rodkéw,
by raz juz zahamowac i powstrzymac ten sztuczny rozrost dwu
innych narodowosci Slask zamieszkujacych, by nie opadaé licze-
bnie, ale poczaé porasta¢ w pierze, cho¢by mimo i przeciw
wszelkim sitom i elementom chcacym nas zgnebi€. Znacznie ia-
twiej byloby nam zdobywaé¢ i rozszerza¢ nasze prawa, gdyby
kazdy z Polakéw Slask zamieszkujgcych spetnit mimo wszelkich
przeszkod tylko ten jeden obowigzek, izby stanowczo kazal sie
komisarzowi spisowemu wpisa¢ do rubryki polskiej. Wszak wszel-
kie projekty ustaw jezykowych opierajgq si¢ na statystyce naro-
dowosciowej, wszak owe czynniki decydujg o jezyku urzedowym
w gminie, urzedach, w sadach, szkolnictwie i t. d.

Juz teraz zapowiada c. k. centralna komisya statystyczna,
ze natychmiast po zawarciu pokoju, przeprowadzi spis ludnosci,
trzeba wigc o tem na Slasku pomysleé i przygotowaé sig¢ odpo-
wiednio do spisu, by znowu nie wypadt tak fatalnie dla nas, jak
zwlaszcza spis z 1910 roku.

Urzgdowe spisy ludnosci wedlug ,jezyka towarzyskiego“ od
roku 1880 uwzgledniajg z posréd ludnosci obecnej tylko przy-
naleznych (patrz rozdz. II.), opuszczajg za$ zupelnie osoby
obce (przynalezne do Wegier i innych pafistw). Stad wynika
6znica sumy ludnosci wedle jezyka towarzyskiego, a sumy ca-
fej ludnosci obecnej. Na Slgsku jest suma ludnosci wedle jgzyka

Stosunki narodowosfciowe w Ks. ciesz. S
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towarzyskiego przy kazdym spisie o kilkanascie tysigcy nizsza od
sumy catej ludnosci obecne;j.

Wyniki sumaryczne dla Slaska cieszynskiego w czterech
okresach spisowych przedstawiajg sig nast¢pujgco:

ZESTAWIENIE XXIX.

e
—_—T

Wsréd ludnosci przynaleznej do Slaska cieszyfiskiego bylo:

wroku | Polakéw | Czechéw | Niemcéw 1 innych Razem
liczba |03 liczba | M | liczba !1330”;;“1330 liczba | B3
1 AR 5 ¢ |7 | 8] oliiie 1

‘ ' t \
1880 || 153.724 587! 71.788‘273 36.865;140: 35|\ — | 262.412 | 1.000

1890 | 177.418 606:, 73.897‘252 4].714&142 46| — 293.075 | 1.000
1900 || 218.869 | 607 85.553 | 237 56.240'155 353| 1 /361.015 1.000

1910 || 233.850 548( 115.604 | 271 76.916i181 297 | — |426.667 | 1.000

ZESTAWIENIE XXX.

Procentowe zestawienie narodo-
§ci w poszczegblnych okresach
spisowych

w roku ! Polakéw ! Czech(')w) Niemcow

1846 760 240
1851 778 222
1857 703 2917

1869 583 214 203
1880 587 273 140
1890 606 252 142
1900 607 237 155
1910 54'8 271 181
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Przypatrzmy si¢ zestawieniu XXVII (str. 63), danym
Fickera i Sembery i zestawieniom XXIX i XXX (str. 66).

Na pierwszy rzut oka widzimy, zwlaszcza z zestawienia
XXX, iz chcac utworzy¢ sobie prawdziwy obraz stosunkéw naro-
dowosciowych panujacych w Cieszynskiem, nie mozna polegaé
 na danych oficyalnych. Roznice sq zbyt wielkie, skoki liczb sto-
sunkowych tak dziwne, iz ich niczem usprawiedliwi¢ si¢ nie da,
zwiaszcza, gdy sobie uprzytomnimy fakta z niedalekiej prze-
szlosci.

Uznajemy, ze konsekwentna polityka germanizacyjna zapo-
-czatkowana patentami Maryi Teresy i J6zefa, jak réwniez celowa
czechizujgca polityka szkolna w pierwszej potowie dziewigtna-
stego stulecia, musialy wywiera¢ wptyw bardzo powolny, ale staty,
na polskg ludnosé Slaska, zaréwno germanizujacy jak i czechi-
zujacy. Po roku 1848 jednak, powstawa¢ poczynaja pierwsze ogni-
ska polskiej roboty narodowosciowej, uswiadamiajacej. Sa one
poczatkowo nikte i watle, ale badajac ich dzieje, musimy zapisac
na nasze dobro ten fakt, ze nie wida¢ na nich fal odplywu, ze
wprawdzie powoli, ale statecznie wzrastaja.

Od roku 1880 rozpoczyna sie za$ ttumna kolonizacya Slaska
polskim chlopem z Galicyi. W roku 1880 (patrz rozdz. IIl.) bylo
przybytych z innych krajéw Austryi na Slasku cieszyfiskim zale-
dwie 21.961 mieszkancoéw, czyli 82 na kazdy tysiac, a w 1910
roku jest ich cztery razy tyle, bo 84.633, czyli 195 na tysigc.
Z posrod tych przybyszéw pochodzito w 1880 r. 9.884, a w 1910 r.
-97.074 z QGalicyi. Ale to nie wszystko, wszak précz ttumnej emi-
gracyi z Galicyi idzie za zarobkiem do zaglgbia lud z czysto pol-
skich, gérskich powiatéw sadowych Slaska, stad w tych powia-
tach widzimy tak staby stosunkowo przyrost naturalny ludnosci.
Emigracya ta wéréd samego Slaska wynosi (zestawienie XL
S. 28—31) w 1880 r. 21.314 czyli 79 na tysigc, a w 1910 r. 56.570
czyli 130 na tysiac mieszkaficéw. Nastgpstwem tych ruchéw lu-
dnosci jest fakt skonstatowany w rozdziale IIl, ktéry stawia
Slask cieszynski na pierwszem miejscu posréd wszystkich krajow
Austryi, pod wzgledem spadku ludnosci zamieszkatej i przynale-
znej. Wszak w powiecie politycznym frysztackim mamy w roku
1900 zaledwie 291 na tysiac mieszkanc6w takich, ktérzy przyna-
lezg do gmin znajdujacych si¢ w powiecie frysztackim, a temsa-
‘mem 709 na kazdy tysiac mieszkaficow przynalezat do innych
‘powiatéw Slaska lub innych krajow Austryi. Tak drastycznego

5*
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przykiadu mieszania sig ludnosci nie znajdujemy w zadnym in-
nym powiecie politycznym calej Austryi.

Oczywiscie procz polskiej fali emigracyjnej plynacej na
Slask, emigruja tu takze Czesi i Niemcy. Dlatego tez celowo tak
skonstruowatem zestawienia XIV i XV (str. 37, 39), by mozna
poréwna¢ owe fale. Owoz w 1880 roku przybylo na Slask cie-
szyniski z Czech i Moraw — wigc Czechéw — 11.338 emigran-
téw, czyli o 1.454 wigcej niz réwnoczesnie z Galicyi, ale w 1910
roku przybyto z Czech i Moraw 25.639 czyli o 31.435
mieszkancéw mniej nizw tym samym czasie z Ga-
licyi. Z innych krajéow Austryi — wigc Niemcow — mieszkato
w 1880 roku na Slaskn 739, a w 1910 roku 1.920 mieszkancow.
Poréwnanie emigracyi polskiej na Slask z czeskq i niemieckqg
razem wzigtemi méwi samo jasno, nie trzeba juz tych liczb
oswietlac.

Précz procesu kolonizacyjnego, dostarczajacego Slaskowi
dziesigtkéw tysigcy polskiego chiopa, waznym jest przyrost na-
turalny ludnosci dla wyjasnienia stosunkéw narodowosciowych
panujgcych w Cieszyfiskiem. I tak przewyzka porodéw nad zgo-
nami wynosita na Slasku cieszyfiskim miedzy rokiem 1881 a 1890
(+), 10:10°/,, miedzy rokiem 1901 a 1910 (4) 18:269/,. Srednia
zas przyrostu, obliczona w rozdziale Ill, wynosi dla Polakéw
(+) 1758%/,, dla Czechéw (-+) 9'89¢/,, a dla Niemcow (+) 8:219,.
Jeszcze drastyczniej przedstawi sig ta sprawa, gdy przypomnimy,
ze w powiecie frysztackim przewyzka porodéw nad zgonami mig-
dzy 1901 a 1910 rokiem wynosifa (-}) 2970, Znowu poréwna-
nie tych liczb méwi jasno, ze wilasnie Polacy sq najsilniejszym
i najliczniejszym zywiotem na Slgsku, bo przeciez nie mozna tej
sity rozrodczej przypisywaé skromnej liczbie dyrektorow i inzy-
nieréw Niemcow, lub nieco wyzszej liczbie sztygaréw i dozor-
coéw czeskich.

Précz powyzej podanych czynnikéw podkresli¢ trzeba, ze
w okresie migdzy rokiem 1880 a 1910 ro$nie coraz silniej uswia-
domienie narodowe u ludu polskiego. Wszak w tym czasie po-
wstaje ,Macierz szkolna Ksigestwa Cieszynskiego“ (1885), caly
szereg innych towarzystw, zwigzkéw, towarzystw zaliczkowych,
Kas Reiffeisenowskich i t. d. Kilkuset nauczycieli ludowych zsze-
regowanych karnie w ,Polskiem Towarzystwie pedagogicznem
w Cieszynie“, nauczycielstwo szko6t $rednich, caly szereg innych
ludzi, pracuja na polu narodowem, a cala prasa polska (oczywi-
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Scie z wylgczeniem ,Slazaka“) pracg te skrzetnie podtrzymuje
i kontroluje.

A teraz przypatrzmy si¢ zestawieniu zwlaszcza XXX
(str. 66) i pomySlmy, czy ono daje cho¢by zblizong do prawdy
odpowiedZ na czynniki i sprawy, kiérych tylko cze¢$¢ w powyz-
szym wywodzie umiesciliSmy. A chyba nikt, bezstronnie na sprawy
patrzacy, nie moze zaprzeczy¢, ze czynniki te wywierajq decydu-
jacy wplvw na ksztaltowanie si¢ stosunkéw narodowosciowych
na jakim$ terenie.

Buzek') konczy swe krytyczne obliczenia Polakéw i Cze-
chéw w statystyce urzgdowej za rok 1880 nastgpujacemi uwagami':

»Z rozbioru szczegdétowego dokonanego dotychczas wynika,
iz jest rzecza zupelnie falszywa, twierdzi¢ na podstawie cyfr spi-
sowych, iz ludnos¢ czeska tworzy jedne czwarty czy nawet wig-
cej ludnosci Ksigstwa. Wychodzac z zatozenia, iz ludno$¢ sto-
wiafiska Ksigstwa, liczac tylko obywateli austryackich (zaliczo-
nych przez spis do Polakéw lub Czechéw) wynosita w roku 1880
225.512 os6b, liczymy na podstawie cyfr podanych wyzej: (t. z.,
Zze Buzek bierze do swoich rozwazan sume Polakéw i Czechéw
podang w statystyce urzedowej za rok 1880, a opuszcza liczbe
Niemcow. Patrz zestawienie XXXI. (przyp. autora).

,Os6b przynaleznych do Czech i Moraw t. j.:

Czechow rzeczywistych . . . 11.338 5:03%,,
ludno$¢ etnograficznie przejscio-

wa co najwyzej . . . . 27730 12-29%0
ludno$¢ polskq co najmniej . . 186.444 82:68°/o

Razem 225512 100-00Y/,
a nie jak wykazuje:

Czechéw 71.788 t. j. 31847/, | ludnosci
Polakéw 153.724 t. j. 68160/, | stowianskiej“.

»Nie biorgc w rachube ludnosci etnograficznie przejsciowej*
(powiat sadowy frydecki. Przyp. autora) ,liczy spis z r. 1880,
w reszcie ksigestwa conajmniej 44.058 Czechéw, podczas gdy ich
bylo w rzeczywistosci najwyzej 11.338 t. j. 4—5 razy mniej.

) Buzek: Ludno$é Ksiestwa Cieszynskiego. Op. cit. str. 96.
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»Badajac stosunek liczebnyludnosci polskiej i czeskiej w Ksig-
stwie dostrzegamy tak wielkie réznice migdzy rezultatami spisow
a rzeczywistoscia, iz réznic tych samym naciskiem wywieranym
z okazyi spisow na ludno$¢ przez decydujgce w gminie czynniki
wyjasni¢ niepodobna. Nacisk ten byt praktykowanym w niektd-
rych okolicach na wielkg skalg, bardziej jednak oddziatywat bez
watpienia brak $wiadomos$ci przynaleznosci etnograficznej u naj-
wigkszej czeSci ludnosci kresowej. Ludno$¢ te etnograficznie pol-
ska zalicza statystyka urzgdowa do Czechéw, poniewaz ludno$é&
ta, a mowiac wyrazZnie, najSwiatlejsze ws$rdd tej ludnosci jedno-
stki, na ktérych wzoruje si¢ reszta, sama za czeska si¢ uwaza.
Czy na zawsze, to jest kwestya, od rozstrzygnigcia ktérej zalezy
przysztos¢ narodowa kresow zachodnich Ksiestwa. Nie przesa-
dzajac jakoSci tego rozwoju, zaznaczamy na zakorczenie, iz
wszystkie czynniki naturalne, w szczegdlnosci zas podkiad etno-
graficzny, ruch wedrowny i wigkszy przyrost naturalny ludnosci
zdajq si¢ rokowa¢ zywiotowi polskiemu ostateczne zwycigstwo.
Iz jednak sama dziatalno$¢ czynnikéw naturalnych w danym wy-
padku wystarczy¢ nie moze, a przeciwnie potrzebaby ze strony
polskiej intensywnej pracy, zrozumie kazdy, co zastanawiat sig
nad drogami, jakiemi odbywa si¢ odrodzenie narodowe pewnej
ludnosci“.

Z wynikéw obliczefi od roku 1846 do roku 1910, nalezy
podkresli¢ tylko liczby, do ktérych dochodzi w swych badaniach
Czornig. Przyzna¢ nalezy, ze s3 one dla nas wzglegdnie
najbardziej korzystne. Okre§lenia ,wzglednie“ uzywam dlatego,
ze metoda Czorniga, polegajagca na ustalaniu stosunkéw naro-
dowosciowych wedle poszczegélnych gmin, a nie mieszkancow,
nie byla Scista. Przyja¢ wigc nalezy, Ze poniesliSmy pewne straty
w obliczeniach z tych lat. Na obron¢ za§ badan Czorniga
przytoczy¢ nalezy Scisto$¢ z jaka je przeprowadzal.

Dla poréwnania podajg stosunek Polakéw na wszystkich
ziemiach polskich do reszty mieszkancéw, t. z. wiele jest Pola-
kéw na kazdy 1.000 mieszkancéw w danej dzielnicy. Dane sa
z roku 1910, wyjete z pracy Romeral):

) Rocznik polski: Tablice statystyczne, wydali Eugeniusz. Romer
i Ignacy Weinfeld. Krakéw 1917, str. 1.



71

1. Krélestwo polskie 724
2. Poznanskie . . . 615
34 Galieya® | vy v v 586
4. Rejencya opolska 569
5. Slask cieszyniski 549
6. Rejencya olsztyfiska 493
7. Prusy zachodnie . 355
8. Litwa i Bialoru§ . 56
SERAS S SN 8

Ziemie Polski . 352

Slask wigc cieszynski zajmuje w tem zestawieniu piate miej-
sce, umieszczony na niem na podstawie urzedowej statystyki.
Zobaczymy w nastgpstwie, jakie miejsce przynalezy Slaskowi na
podstawie stanu faktycznego.

2. Powiaty polityczne i powiaty sadowe.

Tabela II-ga, obejmujaca zestawienie przebiegu i roz-
woju stosunkéw narodowosciowych na Slasku cieszyfiskim, pod-
czas czterech ostatnich okreséw spisowych, w liczbach bezwzglg-
dnych i wzglednych jest zbudowana w ten sposéb, Ze powiaty
sagdowe i powiaty polityczne obejmujg sobg te wszystkie i takie
gminy, ktdre nalezaly do odnos$nych powiatéw w dniu 31 gru-
dnia 1910 roku. Tak skonstruowana budowa nie uwzglednia
wprawdzie wszystkich zmian i rozwoju terytoryalnego powiatéw
sadowych i politycznych, dozwala natomiast swa jednolitoscig
budowy, jak najdoktadniejszego badania stosunkéw narodowo-
sciowych w poszczeg6lnych okresach spisowych w gminach, po-
wiatach sadowych i politycznych, daje wigc tem samem tatwosé
poréwnywania wynikéw i poszukiwania przyczyn, ktére je spo-
wodowaly. Budoweg tak rozumiang moglem tem spokojniej prze-
prowadzi¢, ze rozwéj terytoryalny jest przeprowadzony w ro z-
dziale L

Zestawienie XXXI (str.72—75) podaje koficowe wyniki
Tabeli Il powiatami sadowymi, politycznymi i dla Slaska.

Przypatrzmy sie pokrétce wynikom urzedowych badan spi-
sowych w okresie ostatnich lat czterdziestu w powiatach polity-
cznych a czgsciowo i sadowych, przyczem positkowaé sig be-
dziemy danemi o przynaleznosci mieszkancéw kazdego powiatu.



ZESTAWIENIE XXXI.

'“_—*—'—ﬁﬁ_——‘—_—_————'r—

Wsréd ludnosSci przynaleznej byto w roku 1880
Powiaty sgdowe,
polityczne, Polakéw Czechéw Niemcéw Innych Razem
miasta i Slask
liczba 1380 liczba 1'680 liczba 1'(')?)0 liczba ]'(’)30 liczba na 1000
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

Powiat sagdowy Bielsko . . 14.544 625 52 2 8.670 373 — — 23.266 1.000

» o Skoczéw . 28.108 940 178 6 1.607 54 — — 29.893 1.000

g Strumien . 13.161 962 38 3 476 35 - 13.675 1.000

Pownat polit. Bielsko .. .| 55813 | 835 268 4 10.753 161 — e 66.834 1.000

Powiat sgdowy Cieszyn. . 34.551 691 7.536 151 7.869 158 3 — 49.959 1.000

» »  Jablonkéw 24.371 975 | . 93 4 %S To a  i| — | 25.003 1.000
Powiat polit. Cieszyn .. .| 58922 | 786 7.629 | 102 8.407 112 4 — 74.962 1.000 |
Powiat sad. Frydek . . 384 |. 10 36.209 973 632 17 — 37.225 1.000 |
- » Ostrawa polska 1.631 103 12.669 799 1.560 98 — — 15.860 1.000 |
Powiat polityczny Frydek 2.015 38 48.878 D2 192 41 — — 53.085 1.000 ’

Powiat sgdowy Bogumin . 10.487 79 1.516 112 1.463 109 3 — 13.469 1.000

x Frysztat s 24.885 695 8.650 242 2.219 62 28 1 35.782 1.000

Pownat polit. Frysztat . 35.372 718 10.166 206 3.682 15 31 1 49.251 1.000

Miasto Bielsko . ...... 1.494 120 182 15 10.778 865 — — 12454 | 1.000

Miasto Frydek ....... 108 18 4.665 801 1.053 181 — - 5.826 | 1.000

Slask cieszyfiski .. .. .. 153.724 587 71.788 | 273 36.865 ' 140 | 35 - 262.412 1.000

Slask opawski ....... i 1.163 4 54.597 | 189 232473 | 807 ‘ 17 — 288.250 1.000

Slask austryacki . ... .. ‘i 154.887 i 281 | 126.385 | 230 269.338 ] 489 | 52 — | 550.662 i 1.000

i | 1 ' I ‘ l 1
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Wsréd ludnosci przynaleznej byto w roku 1890
Powiaty sgdowe, : ——=
polityczne, ; Polakéw ; Czechow Niemcéw Innych Razem
miasta i Slagsk
liczba 1330 liczba 1330 liczba 1380 liczba 1830 liczba 1330
1 2 g | 4 5 6 2 8 9 10 11
. I I
Powiat sgdowy Bielsko . . 16.181 636 89 3 9.191 361 | 25.461 1.000
» » Skoczéw . 28.947 940 96 3 1.758 Y e - 30.801 1.000
. Strumieni . 13.564 = 944 76 ) 129 1 g e - 14.369 1.000
Powiat polit. Bielsko . .. | 58692 | 831 | 261 | 4 | 11618 | 165 | — | — | 70631 | 1000
Powiat sadowy Cieszyn. . 39.258 736 4912 92 9.150 172 9 — 53.329 1.000
»  Jablonkéw | 25607 | 974 63 | 2 622 | 24 | — | — | 26292 | 1.000
Pownat polit. Cieszyn ... | 64865 | 815 4975 | 62 9.772 125579 - 79.621 | 1.000
Powiat sad. Frydek . .. 622 16 36.899 957 1.025 27 — — 38.546 1.000
¥ » Ostrawa polaka 4.020 172 17.876 763 |  1.524 65 4 — 23.424 1.000
Powiat polltyczny Frydek 4.642 < J9 | -54T75 | 884 |- 249 - 41 | 4 — 61.970 1.000
Powiat sgdowy Bogumir . 13457 | 817 1.382 84 1.635 99 — — 16.474 l 1.000
= Frysztat 33221 | 767 o1 T A e 1 s S e e 43313 | 1.000
Powiat polit. Frysztat . 46678 | 781 | 90129 | 153 | 3948 | 66 | 32 | — | 59.787 | 1000

Miasto Bielsko . ...... 2.249 163 416 30 11.128 ’ 807 1 — 13.794 1.000
e RTydekss 292 40 4.341 597 2.639 363 — - 7.272 1.000
Slask creszynski- . oo 177418 606 73.897 252 ‘ 41714 | 142 \ 46 ‘ — ' 293.075 1.000
Slqsk opawski=-. o, o 696 2 55917 189 | 239.841 | 809 l_3 — | 296467 1.000
Siask austryacki . .. ... I"TI8T14 | 302 | 129814 | 220 | 281.555 | 4718 | 59 | — | 589542 | 1.000

i ‘ ' | ‘ i { | |

| | | | {

h | — | |
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Ciagg dalszy zestawienia XXXI.

Wsréd ludnosci przynaleznej byto w roku 1900
Powiaty sagdowe,
polityczne, Polakéw Czechéw Niemcéw Innych Razem
miasta i Slask —
liczba 1330 liczba 1330 liczba 1380 liczba liczba ]830
1 2 3 4 5 6 7 8 10 11

Powiat sgdowy Bielsko . . 17.323 618 146 5 10.559 371 — — 28.028 1.000
~ = Skoczéw . 29.747 925 151 S5 2.255 70 10 — 32.163 1.000
- Strumiefi . | 13.364 7 | e 1 8 963 67 — — 14.436 1.000
Pownat polit. Bielsko . 60.434 810 406 S | 13177 185 10 | — 74.627 1.000
Powiat sgdowy Cieszyn. 42.380 702 5.320 88 12.583 209 [ o 60.353 1.000
» Jablonkéw 27.614 970 86 I S 1 B e 8 — 28.481 1.000
Powxat polit. Cieszyn . . . 69.994 | 1788 5.406 61 13.356 | 150 78 1 88.834 1.000
Powiat sgd. Frydek. . . . . 1.639 39 39.112 937 971 24 3 — | 41725 1.000
1 » Ostrawa polska 12.112 296 25.840 632 | 2955 12 1 | — | 40908 1.000
Powiat polityczny Frydek 13.751 166 64.952 786 3926 | 48 4 — 82.633 1.000
Powiat sgdowy Bogumin . 19.182 696 3.342 122 | 4.943 179 91 3 27.558 1.000
~ Frysztat 52.545 .| 842 6.372 102 3.336 S3 | 159 3 62.412 1.000
Pownat polit. Frysztat . T 01 9.714 108 8.279 92 | 250 3 89.970 1.000
Miasto Bielsko . ...... 2.420 151 94 6 13.540 843 11 — 16.065 1.000
Miasto Frydek ....... 543 61 4,981 561 3.362 378 — — 8.886 1.000
Slask cieszyfiski . ... .. 218.869 607 85.553 237 56.240 155 | 353 1 361.015 1.000
Slask opawski ....... 1.603 ) 60.712 200 240.331 795 79 — 302.725 1.000
Slask austryacki . ..... 220472 332 146.265 220 | 296.571 447 | 432 1 663.740 1.000

¥L




Powiaty sadowe,

Wsr6d ludnosci przynaleznej byto w roku 1910

polityczne, Polakéw Czechbw Niemcow Innych Razem
miasta i Slask
liczba 1380 liczba 1330 liczba ; 1000 liczba 1380 liczba 1330
1 2 3 4 5 6 ] 8 9 10 11
|

Powiat sgdowy Bieisko . . 20.286 593 403 ’ 12 13.495 l 395 20 — 34.204 1.000
5 - Skoczéw . 30.114 913 159 5 2.706 S — 32.984 1.000
»  Strumien.| 13180 | 896 o e 1430 | 1 | — | 14712 | 1.000
Powmt polit. Bielsko . . . 63.580 | 777 663 | 8 | 17.631 ’ 215 26 - 81.900 1.000
Powiat sgdowy Cieszyn . . 47.982 683 6.033 86 16.133 { 230 39 1 70.187 1.000
= »  Jablonkéw i e e S 912 5 - 30.253 1.000
Powiat polit. Cieszyn . . .| 77.147 | 768 | 6204 | 62 | 17.045 170 44 | — 7100440 | 1.000
Powiat sad. Frydek. . . . . 1.521 35 40.190 | 935 1.287 30 13 43.011 1.000
»  » Ostrawapolska | 12998 | 237 | 36275 | 662 | 55271 | 101 | 18 | — | 54818 | 1.000
Powiat polityczny Frydek | 14519 | 148 =~ 76465 | 1782 6814 70 | 31 | — | 97.829 | 1.000
Powiat sgdowy Bogumin . 18.118 413 | 10.355 270 9.808 256 19 1 38.300 1.000
= Frysztat : 57.344 712 | 17748 220 5.351 _‘*67 55 1 80.498 1.000
Pow:at polit. Frysztat . 15.462 __6_3§~§ 28.103 236 15.159 128 74 1 118.798 1.000
Miasto Bielsko . ...... 2.568 143 | 136 7 15.144 843 | 122 7 17.970 1.000
Miasto:Frydek . . ... .. 574 59 | 4.033 414 5.123 5217 — — 9.730 1.000
Slask cieszynski . .. ... 233.850 548 115.604 271 76.916 181 | 297 — 426.667 1.000
Slask opawski ....... 1.374 -4 64.744 206 248.607 790 64 — 314.789 1.000
Slask austryacki . ..... 235.224 317 180.348 243 325.523 440 | 361 — 741,456 1.000

; :

| I

|

€L



76

a) Powiat polityczny Bielsko.

Powiat polityczny Bielsko wykazuje:
w r. 1880 — Polakéw 83.5°/,, Czechéw 0.4°/,, Niemcow 16.19,,

w r. 1910 — L 11.7%s; " 0.8%, g 21.5%,,
wobec tego Polacy traca w tym okresie 5.8°/,
Czesi zyskuiag F 04/,
Niemcy . 5 549/,

Spadek procentu Polakow jest konsekwentnie zwigkszajacy
sig, najsilniej miedzy 1900 —1910 rokiem = 3-30/,,.

Poszukajmy przyczyny wzrostu niemczyzny. Przynaleznych
do innych krajow Austryi (zestawienie XI str. 28—31) bylo:

w 1880 roku . 46%,
w 1900 ', . 94%,
L k5 1) SIS (3

Wzrost prawie réwny stracie polskiej, zdawaloby sie wiec,
ze juz mamy przyczyng spadku polskiego. Na szczescie jednak
posiadamy w publikacyach centralnej komisyi statystycznej ma-
teryaly dla roku 1880 i 1900, powiatami politycznymi, skad po-
chodzili przybysze na Slask.

Z zestawienia XXXII (str, 78) widocznem jest, ze emi-
gracya z Galicyi wzrasta w ciagu lat dwudziestu przeszto 21/ razy.
W stosunku za$§ wzajemnym poszczegélnych krajow wzrasta emi-
gracya z Galicyi o 6%, t. j. z 72'5°/, na 785%,, z krajéw nie-
mieckich o 06%,, z krajow czeskich spadia o 669/, Niema da-
lej zadnego powodu do przypuszczenia, by si¢ inaczej te sto-
sunki uksztaltowaly w chwili spisu z roku 1910, cho¢ nie posia-
damy szczegoétowych danych urzedowych.'Liczba wigc przybyszéw
niemieckich do powiatu bielskiego (bez miasta) wzrasta w dwu-
dziestoleciu z 68 na 202, czyli 06/, szukajmy wigc dalej wyja-
$nienia wzrostu Niemcdw, bo jeszcze daleko do 5'4%,.

Przypusémy na chwile, ze spis w roku 1880 by} zupelnie
sprawiedliwie przeprowadzony; wykazat on Polakéw 55.813,
a Niemcéw 10.753. Spis za§ z roku 1910 wykazuje Polakow
63.580, a Niemcow 17.631. Wzrost wiec Polakow wynosi 7.667,
a Niemcow 6.878 w ciggu lat czterdziestu. Wigc Niemcy stano-
wiacy w 1910 roku na podstawie urzgdowego spisu zaledwie
21'5%, ludnosci powiatu bialskiego, majq taki sam niemal przy-
rost jak Polacy, ktérzy stanowia 77°7% ogéilu ludnosci. Dalej
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wiemy z rozdziatu Ill, ze wzrost naturalny dla Niemcow wy-
nosi () 821%. Stosnjac za cale czierdziestolecie ten wzrost
naturalny otrzymamy liczbg 3.526. Do liczby tej dodaé nalezy
przyrost niemieckiej emigracyi do powiatu bialskiego migdzy ro-
kiem 1880 a 1910, t. j. mniej wigcej 200, a odjac tych, ktdrzy
z powiatu bialskiego wyemigrowali do krajéw niemieckich Austryi,
przyczem zauwazam, ze biorg¢ dla ostroznosci z tej liczby tylko
75°/0 dla Niemc6w, zostawiajac 25°/, dla Polakow. Liczba ta wynosi
1.419. Przeprowadziwszy dziatania otrzymujemy jako wynik liczbe
2.307. O tyle wigc mogli wzrosngé Niemcy w powiecie bialskim
w ciggu ostatnich lat czterdziestu, ciggle majac na uwadze za-
strzezenie podane na wstepie tego rachunku prawdopodobienstwa,
ze uznajemy na chwilg¢ spis z roku 1880 jako prawdziwy. Do-
dajac ten wyrachowany wzrost do liczby Niemcéw w 1880 roku
otrzymujemy jako korncowy wynik dla 1910 roku 13.060. Tym-
czasem statystyka urzedowa podaje 17.631, czyli za duzo 4.571
Niemcéw, ktérych nalezy dopisa¢ Polakom. Liczba Polakéw wy-
nositaby w takim razie 68.151, czyli 83-3%/,, a Niemcéw 13.060,
czyli 15°9%o.

b) Powiaty polityczne cieszynski, frydecki
i frysztacki.

Bedziemy rozpatrywaé trzy powiaty tgcznie, dla tych samych
motywow, dla ktérych uczyniliSmy to juz poprzednio, patrz ze-
stawienia XIV i XV (str. 37, 39).

Ciekawe sg liczby zawarte w zestaw. XXXIII (str. 78).

a) Polacy w trzech pierwszych okresach wzrastajg pro-
centowo podnoszac si¢ z 54'4°/» na 59'5%o, czyli zyskujg 5'1%,
w czwartym okresie gwattownie spadajg na 52:8%, czyli tracg
w jednem dziesigcioleciu 67%, zajmujgc w ten
spos6b nizsze procentowe stanowisko, niz je po-
siadali w 1880 roku i to nizsze o 1'6°, Polakéw byto
w 1880 roku 96.309, w 1910 roku 167.128, przyrost wigc wy-
nosi 70.819, w procencie 73:6%/,.

b) Czesi w trzech pierwszych okresach spisowych tracq
procentowo w do§¢ szybkiem i wzrastajagcem tempie zwolenni-
kéw narodowosci czeskiej, czyli budzi si¢ coraz silniejsze u$wia-
domienie narodowe polskie. Spadek wynosi 7%/, W czwartym je-
dnak okresie zwycigza ,system“ prowadzenia spisow i Czesi
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dzieki temu zyskuja procentowo powaznie, bo 4:3°%,. W r. 1880
byto Czechéw 66.673, w 1910 roku 110.772, przyrost wigc
wynosi 44.099, w procencie 662%,.

¢) Niemcy sg zywiolem stale i konsekwentnie wzrastajg-
¢ym w ciggu calych lat czterdziestu, przyczem szybkos$¢

ZESTAWIENIE XXXIIL.

W powiecie bialskim przynalezni do innych krajéw

L

1880 1900
a mianowicie do: ‘
liczba | 0/o liczba 0/
1. Galicyi 2.232 725 5.583 85
2. Czech i Moraw . 780 253 1.331 187
3. Innych krajéw Austryi 68 22 202 2'8
razem £ 3.080 1000 7.116 1000
ZESTAWIENIE XXXIII.
Powiaty Cieszyn, Frydek i Frysztat wykazuja;
Polakéw Czechéw Niemcéw razem
w roku .
liczba | %0 | liczba | 0/0 | liczba | %0 | liczba | %0
1 2 3 4 5 gl 1 8 9
1880 96.309 | 544| 66.673 | 376 | 14.281 | 80| 177.298 | 1000
1890 || 116.185 | 5T7| 68879 | 342| 16269 | 81| 201.378 | 1000
1900 || 155472 | 59'5| 80.072 | 306 | 25.561 | 98| 261.437 | 1000
1910 || 167.128 | 528 | 110.772 | 349 | 39.018 | 12:3| 317.067 | 1000

przyrostu stale sie podnosi. Caly przyrost wynosi 4'3%/,,
z czego na ostatnie dziesigciolecie przypada 2:5%,. W roku 1880
byto Niemcow 14.281, w 1910 roku 39.018, przyrost
wigc wynosi 24737, w procencie 173:3%,.
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Og6lny wzrost calej ludnosci wynosi migdzy 1880 a 1910
yokiem 139.769, czyli 78:8%,.

Przypatrzmy si¢ wzrostom poszczegélnych narodowosci
w ciggu lat czterdziestu w kazdym z trzech powiatéw, przy uzy-
ciu zestawienia XXXI (str. 72—75).

Do blizszego rozpatrzenia si¢ w stosunkach narodowoscio-
wych panujgcych w tych trzech powiatach politycznych, potrze-
bne nam beda takze dane o przynalezno$ci ich mieszkancow, jak
réwniez o pochodzeniu przybyszéw (z ktérego kraju Austryi po-
chodzg!). Opiera¢ si¢ w tej sprawie bedziemy na danych i ze-
stawieniach zawartych w rozdz. Ill. Pewng trudno$¢ sprawiac
nam begdzie fakt zmian terytoryalnych ws$réd powiatéw, przepro-
wadzonych po roku 1900, bo nie posiadajgc statystyki pochodze-
nia przybyszow (z jakich krajéw!) w poszczegélnych gminach,
nie mozemy, bez zarzutu pewnej dowolnosci, poréwnaé powiatéw
wedtug ich sktadu gmin z 1910 roku, z powiatami wedlug skfa-
du gmin w poprzednich terminach spisowych. Cze¢Sciowem wyj-
Sciem z tych trudnosci jest mozno$¢ rozszerzenia zestawie-
nia XI. (str. 28 —31), takze na powiaty sadowe a nawet po-
szczegélne gminy w terminach spisowych 1900 i 1910 na pod-
stawie danych krajowego urzedu statystycznego w Opawie 1). Po-
dajemy je w XXXVII zestawieniu (str. 81).

Jak powiedzieliSmy poprzednio, méwiac o calosci trzech
powiatéw, Polacy w pierwszych trzech okresach spisowych stale
wzrastali w silg, stanowigc w 1900 roku juz prawie 60°,. Da-
leko to wprawdzie jeszcze bylo do wynikéw podanych przez
Czorniga, ale byt to w kazdym razie przez lat trzydziesci
staly i konsekwentny postgp. Nagle statystyka za rok 1910 przy-
nosi nam straty nietylko w braku wzrostu procentowego, ale
, nawet cofnigcie sie po za rok 1880. Gdyby$my uwzglednili
w 1910 roku przyrost jak za poprzednich dziesigcicleci, to jest
3'5%,, to ludno$é polska trzech powiatéw wynositaby 63 proc.
czyli 199.600 mieszkancéw, a tymczasem statystyka urzedowa
podaje ich 167.128. Przypatrzmy si¢ zestawieniom XXXIV
do XXXVI. (str. 80) i zestawieniom odnoszacym si¢ do
przynaleznosci.

1) Schlesiens Bevolkerung in einigen wichtigeren Beziehungen
auf Grund der Volkszahlung vom 31. December 1910 mit besonderer Beriick-
sichtigung der vorhergegangenen Volkszihlungen. Troppau 1912, str. 151 i n.
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ZESTAWIENIE XXXIV.

e . __

POLACY
1880 1890 1900 1910
Powiat = g
liczba | wzrost | liczba |wzrost| liczba |wzrost| liczba | miedzy
s A% NG B 18801910
1 2 3 4 5 6 7 8 9

Cieszyn . . ||58.922| 101 |64.865| 79|69.994| 10:2|77.147 326
Frydek . .|l 2.015| 1300 | 4.642|1962|13.751| 56|14.519| 621:0
Frysztat . ||35372| 320 |46.678| 536 |71.727| 53|75462| 1132

ZESTAWIENIE XXXV,

i

C ZES)
1880 1890 1900 1910
Powiat
liczba | wzrost | iiczba |wzrost| liczba |wzrost| liczba ;T;g;;
1880—1910
1 2 3 4 5 6 7 8 9

Cieszyn . . || 7629 | —348| 4975| 87 | 5406| 148| 6.204 | — 187
Frydek .. |[48.878| 12:1[54.775| 186 |64.952| 17'8 | 76.465 565
Frysztat. . |[10.166 | — 102| 9.129| 64 | 9.714|189:5|28.103| 176'8

ZESTAWIENIE XXXVI.

NIEMCY
1880 1890 1900 1910
Powiat wzrost
liczba | wzrost | liczba |wzrost| liczba |wzrost| liczba | miedz
18801810
1 2 3 4 5 6 7 8 9

Cieszyn . . | 8407 | 163 | 9.772 | 36713356 | 276 |17.045| 102:8
Frydek . .| 2192 | 163 | 2549 | 540 3.926| 736 | 6.814| 211°0
Frysztat. . || 3.682 72 | 3.948 | 1100| 8279| 831 |15159| 3117
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1. Cieszyn.

Wzrosty w poszczegélnych okresach Wynoszg :

Polakow : 10°1%%,, 799/, 10:2%,, w ciggu 40 lat 32:6%,
CZEChéw: (—) 34'80/0, 8'70/0; 14'60/01 ” » » » (_) l8'70/0,.
Niemcow : T R T A VT 5 S e 102:8%.

Najsilniej wigc wzrastajg Niemcy, bo przeszio
dwukrotnie. Skad si¢ bierze ten tak szybki przyrost?

Emigracya z zachodnich prowincyi panstwa wywota¢ go nie
mogta, skoro takich przybyszéw byto w Cieszynskiem w 1880 r.
569, w 1900 roku 505, a w 1910 roku zapewne nie wiele wie-

ZESTAWIENIE XXXVIL

Stosunki narodowosciowe w Ks. ciesz.

Rok 1900 Z pomiegdzy ludnosci obecnej bylo przynaleznych:
do powiatu | do innych | do innych
Powiaty w ktérym | powiatéw krajow & razem
Sidowe mieszka Slaska Austryi | granica
liczba | 0/ | liczba | 0/o |liczba| 0/ |liczba|0/y | razem
1 2 3 4 5 6 7 8.9 10
Cieszyn . . 42.620} 687 10.114;‘ 16'3|‘ 7.619| 123 | 1.691 I2‘7'62.044
Jablonkéw |26.342| 909 | 1.078 37| lO()l‘ 3()| 506 | 1'8 | 28.987
Frydek . . . 135806 | 853 1.630| 391 4289 102 256‘06 41981
Ostrawapol.| 7.928| 189 9.153 | 219{23827l 570 924|22 (41832
Bogumin . . |6.5241 56'61 3.9921 136‘ ’1042 241 1669i 57129.227
Frysztat . . [|41.167| 643%10.()78 167\ 10567‘ 16°5 | 1.644 | 2°5 | 64.056
Rok 1910
‘Cieszyn . . [47.669 | 664 |13.289 | 18-5| 9.229 12:8|1.622| 2:3 71.809
Jablonkéw |127.603 89'8i 1'408| 46| 1.242| 40| 490|146 |30.743
Frydek . . . |[34.706 80'3; 3561 82| 4744| 11'0| 194 |0'5|43.205
Ostrawa pol.||21.635 38'8i 7381 | 13:2|25.802| 46:3| 934|1-7|55.752
Bogumin . . 122242 | 557 5825| 14'6|10.233 | 256 | 1.644 |41 [ 39.944
Frysztat . . {[51.733 63'0'14.328‘ 175 | 14.437 17'6‘ 1.588 | 1°9 | 82.086
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cej, skoro na calym Slasku cieszyfiskim bawito przybyszéw z nie-
mieckich krajéw Austryi zaledwie 1.920 (zestawienie XIV
str. 37). Owszem zauwazy¢ musimy, ze z Cieszynskiego, jak
i z innych powiatéw Slaska, jest silna emigracya do zachodnich
krajow panstwa, sg to wsréd Niemcoéw i zydzi, i tak bylo takich
emigrantow z Cieszynskiego w 1910 roku 2.702.

Przyrost naturalny Niemcow jest tak nikly, ze oczywiscie
réwniez nie moégt sprowadzi¢ ich podwojenia. Jasnem wigc jest,
ze s3 to Polacy zapisani do rubryk niemieckich, gléwnie w Cie-
szynie (13.254 Niemcéw), Trzyncu i Jablonkowie, gdzie Niemcy,
majgc w zupelnosci rzady gminne i urzedy w swem reku, mogg
gospodarowac jak si¢ im Zywnie podoba.

Czesi wykazujg na ogét w Cieszyniskiem spadek (—) 18:7%.
Wysoka liczbg Czechéow w 1880 roku uzyskano w Cieszynie
(1.703) i w kilku gminach najbardziej na zachéd wysunigtych.
Rok 1880, to jeszcze zbyt bliskie tradycye powszechnych czeskich
szkdt, czeskiego jezyka urzedowego, a za mate polskie uswiado-
mienie narodowe. Zmienia si¢ to jednak szybko. Juz w 1890 r.
Cieszyn wykazuje 599 Czechéw, a i w innych gminach liczba
ich tak opada, iz ogdlny wynik jest wysoko ujemny, bo przeszlo
o jedne trzecig. W nastgpnych okresach nie mogg sie juz Czesi
podnie$¢, za malo majg wplywow, trzymajq sie tylko silnie
w owych kilku zachodnich gminach, nalezgcych, jak sig nastgpnie
okaze, do terenu czysto i rdzennie polskiego, a trzymajq sig dzigki
czeskim szkotom i wiladzy w gminach. Ten silny spadek czesz-
czyzny w Cieszynskiem zastuguje na wyrdznienie, jest on bo-
wiem dosadnym dowodem poglgbiania sie¢ usSwiadomienia naro-
dowego polskiego. Gdyby $rodki ,Macierzy szkolnej“ pozwolily
na zatozenie polskich szkét w tych zagrozonych gminach, to juz
przy nastgpnym spisie wyniki bylyby dla nas niewatpliwie duzo
korzystniejsze.

Polacy wzrastajg w powiecie cieszyfiskim wedle urzedo-
wej statystyki bardzo wolno, wzrost nie odpowiada zupetnie prze-
cigtnej dla Polakéw, rzeczywisty bowiem nasz przyrost zabierajq
przedewszystkiem Niemcy, a w mniejszej cze$ci Czesi. Imigracya
zresztg stosunkowo staba (10-2%, zestawienie XI (str. 28—31)
i XXXVII (strona 81), nie wywiera znaczniejszego wplywu na
uksztaltowanie sie¢ stosunkéw narodowosciowych, tembardziej, iz
w wigkszosci swej jest ona dla nas dodatnia; pochodzac z Galicyi.
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2. Frydek.

Wzrosty w poszczegdlnych okresach wynoszg:

Polakéw 1300°,, 196'2%, 56°/, w ciggu 40 lat 6210,
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Juz w I. rozdziale podkreélitem krzywde, jakg nam rzad
wyrzadzit utworzeniem powiatu politycznego frydeckiego. Sztu-
czne pofaczenie powiatu sgdowego Ostrawy polskiej, bezsprze-
cznie czysto polskiego, jak si¢ to okaze nast¢pnie z badan jezy-
kowych z powiatem sadowym frydeckim, malo przemystowym,
zamieszkatym ludnos$cig uzywajaca przejsciowej gwary morawsko-
polskiej, polaczenie nie wywotane oczywiscie wzgledami potrzeby,
czy dogodnosci, a owszem sprawiajace duze niedomagania przy
administrowaniu powiatem, stad szukanie wyjscia, czy udogodnien
w sposob iscie klasyczny, jak kreowanie ,komisaryatd w* dla
pewnych spraw i pewnych powiatéw Cieszyniskiego w innym kraju
koronnym, bo na Morawach w Ostrawie Morawskiej — stuzy
wylgcznie na pozytek Czechom, pozwala im juz nietylko zagar-
na¢ na wylaczng wiasnoé¢ powiatu sgdowego frydeckiego, ale
takze twierdzi¢, ze powiat sagdowy Ostrawy polskiej im w zupel-
nosci przynalezy. Stanowisko to ulatwia im fakt, ze we wszyst-
kich gminach z wyjatkiem Gruszowa, gdzie rzaqdzg Niemcy, rzady
'dzigki poparciu i wplywom gwarectw sg w ich rekach.

Ze wzgledu wiec na zasadnicze réznice migdzy obu powia-
‘tami sadowymi, skladajacymi si¢ na powiat polityczny frydecki,
musimy osobno przypatrze¢ si¢ obu czgsciom sktadowym.

' Powiat sadowy frydecki wykazuje bardzo drobng liczbg
Polakéw. W roku 1880 liczy ich 384, w 1910 roku 1.521, wzrost
wigc jest czterokrotny, ale z pewnem ograniczeniem, bo rok 1910
W poréwnaniu z 1900 znamionuje spadek faktyczny o 118 Pola-
kéw, nie méwiac juz o wzrodcie naturalnym i zwigkszonych we-
dréwkach Polakéw z Galicyi. Emigracya do Frydeckiego jest
nieznaczng, jak podaje zestawienie XXXVII, skoro w r. 1900
byto 10-2%, a w 1910 roku 11:0°/, przybyszéw. Wynikiem po-
‘Wyzszego jest, ze powiat sadowy frydecki odgrywa nieznaczng
rolg w rozwoju stosunkéw narodowos$ciowych powiatu polity-
«cznego frydeckiego ze wzgledu na stanowisko polskie.

6&
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Powiat sgdowy Ostrawy polskiej, skiadajacy sie zaledwie
z 7 gmin, wykazuje Polakéw w 1880 roku 1.631 t. j. 10:3%,
w 1910 roku 12.998 czyli 23'7%,, migdzy 1900 a 1910 rokiem
wzro$li Polacy bezwzglednie tylko o 886 os6b, wzglednie za$s
stracili 5:9%, Szybki wzrost Polakéw do roku 1900 jest tatwo
zrozumialym, bo jak si¢ nast¢pnie okaze, wszystkie gminy tego
powiatu stanowig teren jgzykowy czysto polski, wzrasta wigc
z postgpem czasu samowiedza narodowa u ludno$ci rdzennej
i przybywa tysiace Polakéw z Galicyi. Przybysze sami mogq
decydowaé¢ o narodowos$ci poszczegdlnych gmin, gdyz byio ich
w 1900 roku 57% (zestawienie XXXVII str. 81), w 1910 r.
liczba przybyszéw bezwzglednie wzrasta o 2.000 os6b, ale wzgleg-
dnie traci juz wigkszo$¢ wynoszac 46°3%, za to wzrasta gwalto-
wnie migdzy 1900 a 1910, bo przeszto o 100%,, liczba obywateli
przynaleznych ,do powiatu w ktérym mieszka“ z 18'9%, na
38-8%/,. Tu widzg jedng z przyczyn spadku ilo$ci Polakéw. Gminy
mianowicie na podstawie cytowanej juz poprzednio ustawy przyj-
mowaly do swego grona obywateli innych krajow, ale to mogli
by¢ tylko Czesi, bo rzady gmin sq w rekach czeskich.

Liczba przybyszéw z Galicyi do powiatu Ostrawy polskiej
nie da si¢ dokladnie oznaczy¢. Ostatnie bowiem $ciste dane po-
wiatami politycznymi mamy z 1900 roku, brak za$ ich z 1910 r.,
a wiasnie miedzy 1900 a 1910 nastgpitlo utworzenie powiatu po-
litycznego frydeckiego. Mozna jednak przeprowadzi¢ pewien ra-
chunek prawdopodobiefistwa. Liczba emigrantéw z Czech i Moraw
(wigc Czechéw) wynosita w 1900 r. do powiatu politycznego fry-
sztackiego (ktéry wowczas jeszcze zawieral w sobie 7 gmin stano-
wigcych nastgpnie powiat sgdowy Ostrawy polskiej) 10.603. Przyj-
mijmy, Ze polowa przybylych Czechéw osiadta w 7 gminach,
tworzgcych nastgpnie powiat sgdowy Ostrawy polskiej, a druga
polowa w reszcie gmin powiatu politycznego frysztackiego. Po-
niewaz suma emxgrantow do powiatu sgdowego Ostrawy pol-
skiej w 1900 roku wynosnla 24,000 (rachunek w tysigcach, ze-
stawienie XXXVII), wigc odjawszy od niej 51/2 tysigca Czechéw
przybytych, zostaje 18 tysiecy Polakéw przybylych z Galicyi do
Ostrawskiego. W 1910 roku stosunek utrzymatl si¢ zapewne ten
sam, a nawet jest wigksze prawdopodobienstwo, ze przechylit sig
na korzy$¢ Polakéw, bo ze zestawienia XIV (str. 37) wi-
dzimy, ze liczba Czechéw przybylych na Slask miedzy r. 1900
a 1910 wzrosta o 3.230, Polakéw za$ o 10.197. Tych 10.000 Po-
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1akow osiedlito sie w przewaznej wigkszosci w powiecie sgdo-
wym Ostrawy polskiej i politycznym frysztackim. Z pos$réd przy-
byszéw bawiagcych w Ostrawskiem w 1910 roku bylo co najmniej
191/; tysigca Polakéw z Galicyi. Do tej liczby doda¢ nalezy tych
Polakéw z Galicyi, ktérzy w okresie 1900—1910 zdotali uzyskaé
,prawo zasiedzenia“, dalej rdzennych obywateli Slaskich dwoja-
kiego rodzaju t. j. tych, ktérzy z innych powiatéw Slaska przy-
byli w Ostrawskie na roboty i tam osiedli i tych, ktérzy stano-
wig pierwotng, tubylczg ludno$¢ 7 gmin, a w koncu i tych Po-
lakéw, ktérzy pozwolili si¢ wpisa¢ do narodowosci niemieckiej,
co sie dzialo na wielka skalg w 1910 roku w Gruszowie, gdzie
liczba ,Niemcow* wzrosta w 10 latach o 1.974 gléw, a tymcza-
sem liczba Niemcow przybytych na caly Slask cieszyfiski migdzy
1900 a 1910 wynosi 1.920 (zestawienie XIV). Tak uzyskana
suma databy nam rzeczywistg ilo§¢ Polakéw mieszkajacych
'w Ostrawskiem. Jak daleko do tej sumy danym urzedowym, przy-
znajacym Polakom niespetna 13.000 oséb w 1910 roku, nie po-
trzeba juz chyba po powyzszych rozwazaniach udowadniad.

A teraz jeszcze kilka stéw o calym powiecie politycznym
frydeckim. Polacy wykazuja, wedle zestawienia XXXIV (str.
.37), ogromny wzrost w ciggu lat 40, wynoszacy 621'0%,. Poje-
dyncze jednak etapy tego wzrostu wygladajg bardzo ciekawie,
w pierwszem dziesigcioleciu 130'0%, w drugiem
196-20/o a w trzeciem 56%. Powody zaréwno szybkiego
wzrostu w dwu pierwszych okresach, jak i gwaltownego spadku
w trzecim okresie juz wyjasnitem. GdybySmy w trzecim okresie
rownie konsekwentnie wzrastali jak poprzednio, to wzrost
wynositby okoto 155%, a odpowiadajgca temu liczba Pola-
kow bylaby okoto 35.000. Tymczasem urzgdowe dane nie podajg
ani nawet polowy tej liczby. Straty przeto nasze poniesione
w przewaznej wiekszosci na rzecz Czechow, a czgSciowo takze
na korzy$¢ Niemcow, sg bardzo wysokie. Wywotaly je z jednej
strony silny nacisk przer6znych czynnikéw posiadajacych prze-
mozne wplywy, z drugiej strony przyznaé trzeba, iz uswiadomie-
nie narodowe, zar6wno u ludnodci tubylczej jak i wéréd przyby-
szow z Galicyi, bylo jeszcze tak stabe, iz nie potrafilo wywotaé
u ludu w zasadzie polskiego, tej stanowczosci, jakiej bylo po-
trzeba, by meskiem przyznaniem si¢ do polskosci, zwycigzyé przy
konskrypcyi.
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3. Frysztat.

Wzrosty w poszczegélnych okresach wynosza :

Polakéw  32:0%, 53-6%, 53%, w ciagu 40 lat 113:2¢/,
Czechéw (—)102,, 64,,1895,,, . ., . 1768,,
Niemcéw  72,, 1100,, 831,,, » » » 3117,.

Powiat polityczny frysztacki stanowi bezsprzecznie, jak okazg
nastepne wywody o granicy jezykowej, na calym swym obszarze
teren czysto polski. Warunki; rozwoju i uksztaltowania sig¢ sto-
sunkéw narodowosciowych sg zardwno w powiecie sgdowym bo-
guminskim jak i frysztackim analogiczne, bo silny rozwéj gor-
nictwa i przemyslu obejmuje prawie w catosci powiat polityczny
frysztacki. Z tych wzgledéw rozpatrzymy rozwéj stosunkéw na-
rodowosciowych odrazu w catym powiecie.

Najsilniejszy przyrost procentowy wykazujg Niemcy.
Wynosi on od 1880—=1910 roku 311:7%, W pierwszym okresie
1880—1890 wzrosli Niemcy z 3.682 na 3.948 mieszkancéw, czyli
wzrost wynosi 266 o0sob, co stanowi 7-2°% przyrostu. Ot6z prze-
dewszystkiem nalezy skonstatowad, ze liczba ,3682 Niemcow«
podana w urzedowych publikacyach za rok 1880, jest mocno
przesadzong i nie odpowiada faktycznemu stanowi wéwczas istnie-
jacemu. Bawilo bowiem w roku 1880 w calym powiecie fryszta-
ckim (wraz z 7 gminami wylgczonemi potem do powiatu fryde-
ckiego) tylko 260 os6éb pochodzgcych z niemieckich prowincyi
Austryi (w 1869 roku tylko 123 oséb), zydéw zas, po wylacze-
niu powiatu Ostrawy polskiej byto 799, czyli razem mogito byé¢
w 1880 roku conajwyzej 1.100 Niemcoéw. Na razie po-
zostawmy rozwazania nad rzeczywistg liczbg Niemcow, azajmijmy
si¢ ich wzrostem, przyjmujgc jako wyjscie dane urzedowe z 1880
roku. Otéz wzrost migdzy 1880 a 1890 wynoszacy 7-2%, nalezy
uzna¢ jako normalny, jest on nieco nizszy od $redniego wzrostu
dla Niemcow (-+821°%). W drugim okresie 1890—1900, wzra-
stajg Niemcy z 3.948 na 8.279, czyli wzrost wynosi 4.331 os6b
t. j. 110:0%. Oczywiscie ten iScie amerykafiski wzrost dzieje sie
naszym kosztem, jak to juz niejednokrotnie poprzednio udowo-
dniliSmy. Natomiast dobijajac do 3.948, t. j. do ilosci Niemcow
z 1890 roku, ich naturalny przyrost (4821%) otrzymamy dla
roku 1900 liczbe 4.272, czyli wzrost wynositby 324 osob. Prze-
prowadzajac analogiczny rachunek dla roku 1910 otrzymujemy
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liczbe Niemcow w tym roku w wysokosci 4.623, (wzrost 351
os6b) a nie 15.159 jak tego sobie zyczy statystyka urzgdowa.

Chcac za$ obliczy¢ rzeczywista, bardzo zblizong do prawdy
liczbe Niemcow w 1910 roku wychodzimy z podanej poprzednio
dla roku 1880 liczby 1.100. Nie wiemy wprawdzie wielu byto
przybyszow niemieckich w 1890 roku w powiecie frysztackim,
ale wiemy, ze w 1900 roku bylo ich w calym powiecie 506, czyli
biorgc przecigtng migdzy 1880 a 1900 rokiem, moglo ich by¢
w1890 roku co najwyzej 383, zydow zas bylo 917, czyli razem
1.300 os6b. W 1900 roku za$ bylo przybyszéw niemieckich 506,
zydéw 1.840, razem wigc 2.346 Niemcéw. W roku 1910 przyby-
sz6w niemieckich jest co najwyzej 650 (dokiadnych danych nie
mamy, ale na calym Slasku cieszyfiskim bawito ich 1.920), zy-
dow 2.459, czyli razem 3.109 Niemcow. Dodajmy do tej liczby
pewng liczbg tych obatamuconych Polakéw, ktérych powrotu do
polskosci trudno sig juz spodziewaé — i zaokraglijmy liczbg
Niemcoéw w powiecie frysztackim na 3.500. Tyle wigc moze co
najwyzej wynosi¢ liczba Niemcow, urzedowa statystyka wigc zwig-
ksza ich liczbe na naszg krzywdg o 11.659.

Zanim przystapie do omdéwienia narodowosci czeskiej w po-
wiecie frysztackim, przytaczam opinie Buzka?l), gdyz zawiera
ona caly szereg bardzo powaznych argumentéw, odnoszacych sig
do powiatu frysztackiego w skladzie z roku 1890, a wigc wraz
z péZniejszym powiatem sgdowym Ostrawy polskiej, ktére, mimo
iz 17 lat temu byly wypowiedziane, nie stracily nic ze swej
wartosci. i

»Spis ludnosci z r. 1890 podaje, iz w gminach wiejskich po-
wiatu boguminskiego naliczono wsréd 38.771 obywateli austrya-
~ckich 19.159 Czechéw, 16.839 Polakéw, a 2.773 Niemcéw. Na
Czechéw przypada wiec 49'419/;,, na ludno$¢ polska 43:48%, na
ludnos$¢ niemieckq nareszcie 7:15°,. Natomiast stanowili wedtug-
spisu z r. 1880 Czesi 51'92°, Niemcy 8958, a Polacy tylko
39'50°, ludnosci. Wedtug spiséw wzrasta wigc jedynie ludnosé
polska, ludno$¢ czeska i niemiecka cofnely si¢ znacznie: eman-
cypacya polska poslapita wiec i w Boguminskiem o jeden krok
naprzod*.

) Dr. Jozef Buzek: Ludnos¢ Ks, Cieszyniskiego podlug narodowosci.
Op. cit. str. 62 i 63.
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»W gminach uchodzacych wedtug spisu za polskie liczba
Czechoéw byta juz w r. 1880 nieznaczng, a zmniejszyla sie jeszcze
w r. 1890. W gminach uchodzgcych za czeskie!) stanowili Po-
lacy w r. 1880 tylko 11:9% Iludno$ci stowiariskiej, a w r. 1890
natomiast 180°, Oznacza to postgp jak na lat 10 wecale
znaczny“.

Przedstawiwszy nastepnie zestawienia w sprawie przynale-
znosci mieszkancéw tego powiatu moéwi dalej:

»Z cyfr tych wynika, iz ludno$¢ powiatu boguminskiego
jest zlozong z elementéw najréznorodniejszych pod wzglgdem
pochodzenia. Niejednolito$¢ ludnosci jest w Boguminiskiem wig-
kszg, niz w ktérymkolwiek innym powiecie Ksigstwa, nie wyjmu-
jac nawet Frysztackiego. W r. 1869 przynalezalo do gminy po-
bytu 54:3%/, ludnosci t. j. wigcej niz polowa, w r. 1880 tylko
41-7%, t. j. troche wiecej niz %5, w r. 1890 z pewnoscig daleko
mniej, w kazdym razie nie wigcej niz jedna trzecia. W r. 1880
tylko 57°2% ludno$ci powiatu pochodzilo z samego frysztackiego,
a wr 1890 z pewnoscia mniej niz potowa! Jedna czwarta
catej ludnosci pochodzita natomiast z innych powiatéw Slaska,
a wigc przedewszystkiem z Ksiestwa, druga czwarta za$ z poza
Slaska. Z ludnosci pochodzacej z innych powiatéw Ksigstwa naj-
wigksza cz¢$¢ musiata przyby¢ z powiatéw niezaprzeczenie pol-
skich. Ludno$¢ powiatu bielskiego ciazy bowiem do Bielska, lu-
dnos¢ powiatu frydeckiego za$ do przemystowego Frydku. Z przy-
naleznych do innych krajow koronnych pochodzila jeszcze w r. 1869
najwigksza czg¢$¢ z Moraw i Czech, w r, 1880 jednak juz 2.771
0s6b pochodzito z Galicyi (w r. 1869 tylko 397!!) Po r. 1880
naplyw ludnosci polskiej (po r. 1890 takze w bardzo malej cze-
$ci ruskiej) z Galicyi stawat sig¢ coraz silniejszym. Do tego do-
dac nalezy, iz caly ruch imigracyjny do Bogumirskiego koncen-
truje si¢ wlasnie w owych najwigcej przemystowych gminach
uchodzacych za czeskie. Na podstawie cyfr przytoczonych powy-
2ej da sig obliczy¢, iz przynajmniej '/s ludnosci owych gmin po-
chodzita w r. 1880 z gmin polskich Ksigstwa lub Galicyi, w roku
1890 za$ z pewno$cig przynajmniej 40%o, nie liczac oczywista lu-
dnosci miejscowej etnograficznie takze polskiej. A pomysleé, iz
spis z r. 1880 zalicza tylko 11'6% ludnosci stowianskiej tychze
gmin, w r. 1890 za$ tylko 180% do ludnosci polskiej“.

1) Z nich to utworzono powiat sgdowy Ostrawy pol. (Przyp. autora).
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,Ludnos¢ powiatu frysztackiego jest etnograficznie czysto
polska, jak to konstatujg jednomyslnie przytoczeni przez nas
autorowie, zaréwno filolodzy jak statystycy. Ludno$é czeska po-
wiatu jest ludnoscia naplywowq i rekrutuje si¢ niemal wyltgcznie
z wyzszych urzednikéw i dozorcéw kopalnianych, dosiegajac,
liczac wysoko, 2.000 gléw (nalezy przypuszczaé, iz z owych
4,695 o0s6b przynaleznych do Moraw i Czech, a zyjacych w dniu
31. grudnia 1880 r. w starostwie frysztackiem, wigksza polowa
przebywata w poloZzonem blizej granicy, a oprécz tego wigcej
przemystowem Boguminskiem, mniejsza za$§ polowa w Fryszta-
ckiem). Konstatujemy, iz ludno$¢ czeska powiatu frysztackiego
wynosita w r. 1880 nie 2440 obywateli, lecz co najwyzej 6%,
w r. 1890 za$ wobec zmian kierunku we¢drownego znacznie mniej.
Zreszta wynika i z cyfr spisu, iz w r. 1890 naliczono w gminach
wiejskich powiatu tylko 7.701 ,Czechéw“, w r. 1880 natomiast
8.104. Z gmin uchodzacych i wedlug spisu z r. 1890 za polskie
znikli ,Czesi“ niemal zupeilnie, w gminach wedlug spisu mie-
szanych przypadalo za$§ na ludno$¢ polska w r. 1880, 4029,
w 1. 1890 juz 42'2°¢ catej ludnodci stowiafiskiej. Mimo ogrom-
nych trudnosci stawianych przez sfery w gminach decydujace,
ruch emancypacyjny ludno$ci polskiej postepuje i w Frysztackiem
Zwawo naprzéd“.

Przypatrzywszy sie wzrostom czeskim, widzi sie na pierwszy
rzut oka ich wysokg niewiarygodno$¢. Odnosi si¢ wrazenie, ze
narodowosci na Slasku, to pitka w regku mniej lub wigcej zdol-
nego zonglera, ze doskonale umieja si¢ bawi¢ nig Niemcy lub
Czesi ku swemu dobru. Wzrosty czeskie sg bardzo oryginalne,
wigec w pierwszym okresie spadek (—) 10:2%, ludno$¢ rzekomo
czeska spada z 10.166 na 9.129 (zestawienie XXXV (str. 80),
czyli o 1.037 oséb. Spadek ten ludnos$ci czeskiej zaréwno pro-
centowy jak i bezwzgledny i to tak znaczny, przy réwnoczesnem
podniesieniu sig¢ catej ludnosci powiatu o przeszto 10.000 mie-
szkaficow (zestawienie XXXI) i przy dwukrotnem wzmoze-
niu si¢ ruchu emigracyjnego do Frysztackiego, (7.726 imigrantéw
w 1880 roku, a 15.042 imigrantéw w 1890 roku) $wiadczy o du-
zem podniesieniu si¢ samowiedzy narodowej u Polakéw. Totez
zestawienie XXXI (str. 72-—75), wykazujgc migdzy r. 1880
a 1890 wzrost Polakéw z 35.372 na 46.678 t. j. o 11.306 mie-
szkancow, réwnocze$nie wyswietla, ze Polacy, précz przyrostu
naturalnego, zdobyli w roku 1890 nietylko caty wzrost imigracyi,
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ale takze odebrali Czechom przeszto 1.000 os6b zagarnietych
przy poprzednim spisie. Z drugiej strony spadek Czechéw jest
jak najbardziej jaskrawym dowodem, iz przy poprzednim spisie
(1880) spora ilos¢ Polakéw zapisala si¢ do obozu czeskiego.
Nie ulega watpliwosci, ze ten nasz zysk na Czechach w ilosci
1.000 gtéw jest stanowczo za matym.

Trzeba wigc ustali¢, wiele mogto by¢ mniej wigcej Czechow
w roku 1880. Tu dajg nam wyjasnienie obliczenia Buzka powy-
2ej podane. Buzek oblicza zupetnie stusznie liczbg Czechéw
w powiecie sgdowym frysztackim w 1880 roku na 6%, t. j.
2.145 oséb. Powiat sadowy Boguminski bierze Buzek pod roz-
wage w skladzie gmin z roku 1880 t. z. wraz z gminami, z kt6-
rych nastgpnie utworzono powiat sadowy Ostrawy polskiej. P6z-
niejszy tez rozdziat najlepiej udowodnil, ze Buzek miat racye,
sgdzqc, Zze emigracya czeska, o ile idzie do powiatu sgdowego
bogumiriskiego, to grupuje si¢ w gminach najbardziej zachodnich,
na terenie Ostrawskim. Moje bowiem zestawienie XXXI (str.
72—175) powiada, ze w r. 1880 byto w powiecie boguminskim (bez
Ostrawy polskiej) Czechéw 1.516, w roku 1890 za§ mniej, bo
1.382, dos$¢ popatrze¢ na koncowg Tablice II, by zrozumie€
jak w poszczegdélnych gminach wygladat spadek Czechéw. Opie-
rajac si¢ przeto na liczbach i na badaniach Nitscha twierdzg,
iz w roku 1880 moglo byé co najwyzej okoto 500 Czechéw
w powiecie sgdowym bogumifiskim. Razem wigc w calym powie-
cie politycznym frysztackim nie 10.166 (20'6°%), ale 2.645 Cze-
chéw stanowigcych 5°4°% ludnosci obecnej powiatu.

Ale wré6émy do wzrostu Czechéw przyjmujac jako wyjscie
dane urzgdowe z 1890 roku. W drugim okresie wzrastajg Czesi
z 9.129 na 9.714, co si¢ réwna 6°4% wzrostu. Wzrost ten jest
nizszy od ich normalnego wzrostu (9:89°%), co dowodzi, ze i w tem
dziesigcioleciu emancypacya Polakéw wzrasta znacznie, bo nie
dos¢, zeSmy nie pozwolili Czechom nadmiernie wzrastaé, ale za-
braliSmy im w dodatku 3:49°% ich rzekomego wzrostu. Mamy tu
nowy dowdd, ze Polacy byli w Frysztackiem jako Czesi zapisani.
W ostatnim okresie 1900—1910 wzrastajg nagle Czesi z 9.714
na 28.104 t. j. 189:5°%. Wzrost jest niemal trzykrotny, a wynosi
19.390 os6b. Tymczasem gdyby$my na chwile przyjeli, ze liczba
Czechéw w 1900 roku rzeczywiscie wynosita 9.714 i dodali ich
naturalny przyrost, to otrzymalibySmy 960 oséb, czyli razem
10.674 Czechéw wypadatoby na rok 1910. Stanowiliby oni w ta-
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kim razie 909, ogéiu ludnosci powiatu frysztackiego, a nie
236", jak méwi statystyka urzedowa.

Chcgc za$ obliczy¢ rzeczywista, bardzo do prawdy zbliZzong
liczbe Czechéw w powiecie frysztackim, wracamy do wyracho-
wanej poprzednio dia nich liczby z roku 1880 wynoszacej 2.645.
Nie wiemy wprawdzie wiele przybylo Czechéw w roku 1890 do
powiatu frysztackiego, ale mamy dwie wiadomosci do wyposrod-
kowania tej danej. Pierwsza, ze w roku 1890 bawilo na calym
Slasku cieszyfiskim przeszto 4.000 Czechéw wiecej, niz w r. 1880
(zestawienie XIV str. 37), a druga, ze w roku 1800 bylo
w powiecie frysztackim 10.603 Czechéw, polowe ich zabraliSmy-
juz do obliczen powiatu Ostrawy polskiej, drugg pozostawiliSmy
dla Frysztackiego. Na podstawie tych danych obliczamy w roku
1890 liczbe Czechéw w wysokosci 3.906 oséb. W roku 1900
mogto ich by¢ 5.686, a w 1910 roku 7.746, a nie 10.674, jak po-
daje poprzednie obliczenie, uznajace jako zalozenie liczbg Cze-
chéow w roku 1890. A wigc tembardziej jest nieprawdziwa liczba
podana przez Centralng komisyg statystyczng. Czechdéw wigc
w Frysztackiem w roku 1910 moglo byé co najwyzej 7.746 i sta-
nowili 6:5% ludnosci przynaleznej powiatu.

Liczba Polakéw w powiecie politycznym frysztackim wy-
plywa sama z poprzednich rozwazar:

Niemcéw  3.500 . . .. ~299,
Gzechow: = 27746 wis w60
Polakéw 107552 . . . 906,.
Razent: PVISTIB, .0 L 100:0% .

Na tem konczymy obliczenia nasze i krytyke urzedowych
_ danych zawartych w publikacyach c. k. centralnej komisyi staty-
stycznej. Z rozwazan tych podkre$lam jeden wynik ogélnej na-
tura, oto, ze zywiotem, ktéry najsilniej i najkonse-
kwentniej—bez zadnych wahan—wzrasta sg Niem-
cy. Czechom udajg si¢ ,zdobycze* ale nie widaé
unich tak zelaznego i jak najbardziej jednolicie
przeprowadzonego planu, jak to widzimy na kaz-
dym kroku u Niemcéw.

Oboma miastami z wiasnym statutem, jak i doktadnem obli-
czeniem zblizonej do prawdy liczby Polakéw na Slasku, zajmie-
my si¢ w ostatniej czesci tego rozdziatu. :
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3. Granice jgzykowe.

Pierwszym, ktéry w roku 1801 zajmowal si¢ wyznaczeniem
granicy polsko-czeskiej na Slasku byt ks, Kneifell). Buzek?)
o pracy Kneifla powiada: ,Nalezy jednak przyzna¢, iz trudne to
zadanie“ (oznaczenie granicy jezykowej, przyp. autora) ,ks. Knei-
fel nadzwyczajnie sobie uprodcit. Znajac gwarg ludowa w Ksig-
stwie i jezyk morawski (czy tez polski, watpimy), zadecydowat
krétko, iz ludno$¢ Ksigstwa nie mowi nigdzie wilasciwie po
polsku, a nigdzie tez po morawsku, lecz posiada wiasny swdj
dyalekt. Dyalekt ten w najwigkszej czesci Ksigstwa zbliza sig
wedtug niego do jezyka polskiego, na granicy za$§ do moraw-
skiego. Kneifel uzywa wigc krétko dwéch terminéw ,schlesisch-
polnisch“i ,schlesisch-mahrisch*. Ze za$ swego na-
rzecza $lasko-morawskiego nie uwazal bynajmniej za gal¢Z na-
rzecza morawskiego, ale za gatez narzecza S$lgskiego, dowodzi
ustgp, w ktérym twierdzi, iz w Starych Hamrach moéwig inaczej,
niz w catej reszcie Ksigstwa, a mianowicie ,mahrisch
aber mit einem etwas gednderten Dialekt. — Knei-
fel podaje narodowo$¢ mieszkaficow kazdej pojedynczej wsi
i uwaza za najbardziej na wschéd wysunigte miejscowosci narze-
cza Slgsko-morawskiego nastgpujace wsi: Rakowiec, Ligotka
kameralna, Gnojnik, Toszonowice gérne i dolne,
Domastowice gérne i dolne, Pitréw, Zermanice,
Wigctowice, Datynie gérne, Szonéw, Radwanice,
Hermanice, Gruszow. Jako enklawy $lasko - morawskiego
narzecza podaje jeszcze Zabtltocie i Nikeltaff w Bogumin-
skiem, Jasnowiceg i Jaworzynke w Jablonkowskiem, od-
wrotnie tworzg Koficzyce wielkie w Frydeckiem enklawg
narzecza $lasko- polskiego“.

Kneifel wigc, nie moggc wybrngé z trudnosci jakie mu na-
streczaly roznice jezykowe w Cieszynskiem, wyszukal sobie ta-

1) Kneifel: Topohraphie. Tom I, cze$¢ Il. — Pracy tej, mimo usilnych
staran, wobec trudnosci wojennych nie zdolalem wydostaé. Otrzymatem tylko,
dzieki uprzejmosci prof. F. Popiolka, notatki i wypisy z Kneifla, z ktérych ko-
rzystalem przy omawianiu stosunkéw narodowosciowych w poszczegdlnych gmi-
nach. Pozatem, o ile cytuj¢ Kneifla, to opicram si¢ na pracy Dra Buzka: ,Lu-
dno$¢ Ks. Cieszyriskiego podiug narodowosci®.

2) Dr, Buzek: Ludno$¢ Ks. Cieszynskiego. Mies. pedagogiczny. Rocz-
nik X. Cieszyn 1901. Str. 38.
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twe wyjscie stworzeniem nowego dyalektu ,schlesisch-polnisch.
Jest rzeczg oczywista, ze takie postawienie sprawy nie wytrzy-
muje zupetnie krytyki naukowej, zwlaszcza wobec pézZniejszych
badan, przeprowadzonych nad gwarg Slaska i, ze odrazu jasno
nalezy stwierdzi¢, ze przynalezni do dyalektu ,schlesisch-polnisch*
sq jedynie i wylacznie: Polacy. Opinia Kneifla mogta sig
prawdopodobnie wytworzy¢ pod wptywem odpowiedzi, jakie otrzy-
mywat od ludu polskiego na Slasku, kiedy go zapytywat o jego
mowe i otrzymywat odpowiedZ, kidra i dzi$ czgsto na Slasku
ustysze€ mozna: ,po naszemu“. Skonstatowanie tego faktu jest
waznem dla nas z tego powodu, iz zen wynika, Zze ludnos$¢ Cie-
szynskiego u progu dziewigtnastego stulecia uwa-
zata sie za jedne etnograficzng catos$é.

Nastepni statystycy méwia stale o Polakach na Slasku, a nie
uznaja dyalektu polsko-$lgskiego. I tak Bayer') podaje narodo-
wos¢ kazdej wsi i nazywa n. p. Frydek i Morawkg

_polskiemi.

Springer? powiada: ,Oprécz tego“ (t.j. poza granicami
Galicyi, przyp. autora) ,znajduje sig¢ jeszcze ludno$¢ polska na
potudniowo - wschodnim Slgsku i w niektérych grani-
cznych cze¢S§ciach Moraw, a w szczegélnos$ci takze
jako Gérale w powiecie frydeckim i na Slgsku*.

Nastgpnie wspomniany juz poprzednio okres badan stosun-
koéw narodowosciowych, prowadzony pod przewodnictwem Cz 1-
niga w latach 1841—1855, badan o tyle nie $cistych, Ze usta-
lano, kierujac sie wigkszos$cia, narodowos$é calych gmin, zapyty-
wano o zdanie réznych przygodnie w Wiedniu bawigcych ludzi,
polegano na opinii wtadz miejscowych, ale nie badano sprawy
na miejscu, u Zrédta moggcego dac najlepszg odpowieds, t. j.
wsrod ludu Slask zamieszkujacego.

Wyniki badan Cz6rniga opracowuje pierwszy Hain?)
i powiada: ,Granica polsko-morawska idzie
wzdluz granicy panstwa az do granicy §lasko-mo-
rawskiej, stamtgd za$ linig poczynajacg sig na
potudnie od Polskiej Ostrawy a idgcg niemal do-

!) Josef Bayer: Topographisches Handbuch vom mihrisch-schlesischen
Gouvernement. Briin 1817.

2) Springer: Statistik des osterreichischen Kaiserstaates. Wien 1840..

%) Hain: Handbuch der Statistik des osterr, Kaiserstaates. Wien 1852.
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ktadnie w kierunku potudniowo-wschodnim gé-
rami Ropicqg i Ztobiczem migdzy potokiem Mo-
rawkg a rzekg Olzg, az do Wielkiego Potomu
w Karpatach“. ,Pomimo, iz granica ta jezykowa z powodu
nieznacznego przejScia jednego narzecza w drugie jest niepe-
w na, mozna jg okresli¢ przytaczajac nastgpne mieszaneipol-
skie gminy terytoryum narzecza morawskiego: Gruszdw,
Muglinéw, Zamos$¢, Polska Ostrawa (wszystkie mie-
szane), Radwanicei Lipina (obydwie polskie), Bartowice,
Szondéw, Wigctowice, Datynie dolne i gérne (wszy-
stkie mieszane), dolne, Srednie i gorne Bitedowice przy
-Cierlicku (wszystkie polskie), Pitrow, Szebiszowice
dolne i gérne, Domastowice dolne i gérne, (wszystkie
mieszane), Toszonowice dolne i gérne, Ligotka przy
Gnojniku, Rzeka, Tyra, Koszarzyska i Lomna )wszy-
stkie polskie)“. ,Oprécz wymienionych miejscowosci mieszanych
mieszkajg Polacy i Morawianie jeszcze w Wierbicy w Her-
manicach i Michatkowicach®.

Ostateczne wyniki badan Czo6rniga opublikowane w roku
1857 powiadajg o tej kwestyi:1) ,Poniewaz obszar Opawy i Kar-
niowa odigczyt si¢ od Moraw dopiero w 13. stuleciu, caly Slgsk
jednak wkrotce potem wszedt w Scisty zwigzek z Korong czeska,
staje sie jasnem, ze czeskiego jegzyka uzywa sig wylacznie w cze-
$ci Slaska przyleglej do Moraw wzdtuz Odry i Ostrawicy, jak-
kolwiek na wschéd od tej granicy juz wigcej z polskiem odcie-
niem (Betonung)“. ,Jako granic¢ narzeczy czesko-morawskiego
i polskiego (des Dialektes der Wasserpolaken) mozna uwazaé
polskie gminy Pudiéw (przy Boguminie), Ry-
chwatd, Pietwatd, Szumbark, Btedowice, Buko-
wiec, Rzeka. W Pitrowie, w Szebiszowicach gor-
nych i Domastowicach uzywa sig obu jgzykéw*“.

Na podstawie badann Cz6rniga oglasza tez swa pracg Fic-
ker w 1869 roku. Opinia Fickera2) brzmi: ,Jezeli si¢ méwi
o morawsko-polskiej granicy jezykowej na Slasku, ktéra prze-
biega z péinocnego-zachodu na potudniowy-wschéd przez wsie
Pudiéw (przy Boguminie), Rychwatd, Pietwatd,
Szumbark, Btedowice, Bukowiec i Rzekeg, to nalezy

) Czornig: op. cit. Tom 1 str. 44.
2) Ficker: op. cit. str. 56.
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to tylko tak rozumie¢, ze na wschéd od tych miejscowosci przy-
biera dyalekt charakter coraz wigcej polski. Nie mozna przeto,
catkiem $ciSle biorgc, mowi¢ o mieszanym obszarze morawsko-
polskim; Pitrow za$§ Szebiszowice gérne i Domasto-
wice mozna tylko o tyle jako taki obszar uwazaé, ze tu oka-
zuje sig niemozliwem przyznanie narzecza jednej lub drugiej na-
rodowosci, Niemcy nazywajq bardzo czesto wszystkich Stowian,
mieszkajacych na Slasku i w péinocno-wschodnim kacie Moraw
»Wasserpolen“, dlatego, 2ze z jednej strony zamieszkujg oni
obszary obfitujace w wody Odry, Ostrawicy, Olzy i Wisty, z dru-
.giej strony, poniewaZz przynalezno$ci na zachdd od tej linii gra-
nicznej sg bardzo bliskiemi Polakom.

W pierwszej wigc polowie dziewigtnastego stulecia zaréwno
Bayer jak i Springer podajg ludnosé calego Slaska cieszyii-
skiego jako polska, ba nawet Springer szuka granicy etnogra-
ficznej polskiej na Morawach. Wnioskowali oni najprawdopodo-
bniej na podstawie terminologii uzywanej wowczas ogdlnie przez
Niemcow ,Wasserpolen, o ktdrej nastgpnie wspomina Ficker
w swej pracy z roku 1869.

Publikacye nastgpne opieraty si¢ wyltgcznie juz na pracach
¢. k. dyrekcyi administracyjnej pod kierunkiem Czo6rniga i mu-
sz3 zawiera¢ w sobie bledy i niescistosci, wynikajace ze sposobu
przeprowadzenia badan, o czem juz wyzej méwitem.

Znajdujemy jednak znaczng roznice w okresleniu- polskiego
stanu posiadania w powiecie boguminiskim w pracy Haina a pu-
blikacyi Cz6rniga. Hain bowiem przyjmuje granice idaca
przez Gruszow, Muglindw, Zamos$¢, Ostrawg polska,
Radwanice, Lipine i t. d., wylgczajac w ten sposéb tylko
Konczyce mate z polskiego obszaru etnograficznego, a zali-
Czajac temsamem nietylko caly powiat sgdowy boguminski i fry-
sztacki, ale i caly obecny powiat sgdowy ostrawski (z wyjatkiem
Koficzyc malych) do obszaru “czysto polskiego lub mieszanego.
Tymczasem Cz6rnig w swem dziele przesuwa granice w tem
miejscu dalej na wschéd, twierdzgc, iz ona przebiega przez P u-
diow, Rychwatd, Pietwatd, Szumbark itd.,, czyli odbiera
Polakom juz mietylko caly obecny powiat sadowy Ostrawy pol-
skiej, ale i czg$¢ powiatu sadowego boguminskiego. Skad sig¢ bie-
‘fze ta znaczna rdznica stawiania kwestyi opartych na tych sa-
mych Zrédtach i badaniach nie wiem, moze wyja$nieniem tej ré-
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znicy sq stowa Buzkat): ,Sprzecznos¢ migdzy publikacyg Czor-
niga i ksigzka Haina, czerpigcq z tego samego materyalu urzg-
dowego, wynikta z okolicznodci, ze uwzgledniat tylko wiadomo-
§ci, dostarczane dyrekcyi statystyki administracyjnej przez wia-
dze miejscowe, Cz6rnig za$ oprocz tego jeszcze opinie spostrze-
gaczy przypadkowych t. j. owych ,Geschaftsmanner und andere
Besucher aus allen Theilen des Reiches*, ktérych wypytywat sig
w Wiedniu.

Ficker podaje granice zupelnie réwnobrzmigcgq z Czo6r-
nigiem. On tez podaje owa barbarzynskq nazweg ,Wasserpo-
len*, uzyta po raz pierwszy przez Adama Gdaciusa (1688),
uwazana powszechnie na Slasku za obelge dla Polakéw i thu-
maczy ja w sposéb naiwny, nie wytrzymujacy powaznej krytyki.

Dalej stwierdzi¢ nalezy, ze wszyscy dotychczas wymienieni
statystycy uwazajq caly powiat sgdowy cieszynski za teren czy-
sto polski, a caly niemal powiat sadowy frydecki za obszar cze-
ski, czy tez czesko-morawski. Co do ostatniego powiatu odmienng
jest opinia Bayera i Springera.

Z posrod czeskich auroréw przytacza Buzek: Kofistke
i bezimiennego piszacego w stowniku naukowym Riegera?2).
»Zdanie Kofistki odpisane w catosci przez autora z stownika
naukowego, jak si¢ o tem przekonalem, zastuguje na szczegol-
niejszq uwagg z powodu nastgpujacego zdanmia: ,zresztq wszy-
scy stowianie $lascy majq charakter, ktory raczej za polski niz
za czeski uwazaé nalezy“.

Z polskich autoréw zajmujgcych si¢ granica polsko-czeska
podaj¢ na razie dwéch: Harwot? powiada: ,Granica migdzy
narzeczem morawskiem a jgzykiem polskim idaca od Ostrawy
morawskiej przez Krasne Dwory (Szonéw), Wacta-
wowice, Bruzowice, Wojkowice, Dobracice i Li-
goty do Morawki“ Jest wigc granica prawie identycznie
idacg, jak ja przyjmuje Hain, z tq tylko réznicg, iz Harwot
przesuwa granice nieco na zachdd, uwazajac jako polskie Bru-
zowice, Wojkowice, Dobracice i Ligote.

1) Buzek 1 c. str. 40.

2) Rieger: Slovnik nauény. Tom VIIL, str. 539.

8) Prof. Jerzy Harwot: Cieszyn i ziemia cieszyfiska pod wzgledem
geograficzno-statystycznym. Przemy$l 1903, str. 52.
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Macoszek') stwierdzajac o narzeczu morawskiem, ze jest
to gwara polska zeszpecona wplywami mowy czeskiej, podaje
granicg nastepujacy: ,Narzecze to (morawskie, przyp. aut.) zaj-
muje pas wzdtuz Ostrawicy, od dziatu wéd Mora-
wki i Lomny az do jejujScia do Odry. Miejscowosci
pograniczne, w ktérych stycha¢ jezyk polski i gwarg morawska,
sq nastgpujgce: Lhoty pod Praszywg, Bukowice, Ko-
curowice, Bruzowice, Kaniowice, Wectawice, Bar-
towice, Radwanice, Hermanice i Wierbica. Jednak
uwagi godng jest ta okoliczno$¢, Ze na wschéd od tej linii jest
jeszcze kilka wsi, w ktorych jezyk czeski panuje w kosciele
i w szkole, np. Dobracice, Wojkowice, Domastowice, Szobiszo-
wice, Srednia Sucha, Szonéw, Pietrzwald, Ortowa i Dzieéméro-
wice, aczkolwiek ludnos¢ ich poza szkola moéwi dosy¢ czysto po
polsku“. Macoszek idgc od potnocy odstepuje nieco od granicy
Haina na naszg szkode, wylaczajgc z polskiego terenu Gruszéw,
Muglinéw i Ostrawg polska, dalej ku potudniowi idzie zgodnie
z Hainem, poczawszy za$ od Wigclowic przesuwa granicg polska
nieco ku zachodowi, uznajgc jako polskie Kaniowice, Bruszowice
(zgodnie z Harwotem), nast¢pnie zgadza si¢ znowu z Hainem,
gdyz Kocurowice s osadg nalezacgq do gminy Domastowice dolne,
a Bukowiec osadg nalezgca do Dobracic, a w koncu az do gra-
nicy wegierskiej idac, uwaza Ligoty pod Praszywq jako polskie
i prowadzi granice szczytami Ropiczki, Ropicy na Maly Potom.

Od roku 1880 posiadamy urzgdowg statystyke narodowo-
sciowg oglaszang w rocznikach c. k. centralnej Komisyi statysty-
cznej. W ogélnych zarysach omdwitem juz wyniki tejze powia-
tami politycznymi i sadowymi. Gdyby$my chcieli na podstawie
tych urzedowych wiadomosci wykresli¢ granicg etnograficzng pol-
sko-czesky, to wypadlaby ona dla nas bardzo ujemnie. Straty
bylyby wprost olbrzymie. Wszak tracilibySmy w ten sposéb caly
powiat sadowy frydecki; caly powiat sadowy Ostrawy polskiej,
bo w 1910 r. nie mamy tam wigkszosci w zadnej gminie; po-
fowe powiatu sgdowego boguminskiego; trzy gminy w powiecie
sadowym frysztackim t. j. Dzieémorowice, Lazy i Ortowg i w koricu
pig¢ gmin najbardziej na zachéd wysunigtych w powiecie sado-

1) Ks. Antoni Macoszek: Przewodnik po Slasku Cieszynskim wraz
z opisem topograficzno-etnograficznym i szkicem dziejow Ksigstwa Cieszyi-
skiego. Lwéw 1901, str, 103.

Stosunki narodowo$ciowe w Ks. ciesz. 1
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wym cieszynskim t. j. Dobracice, Domastowice dolne i gérne,
Szobiszowice i Toszonowice dolne. Wszystkie te straty poszlyby
na rzecz Czechéw. Pomys$lniej nieco przebiegalaby dla nas gra-
nica etnograficzna na podstawie spisu z roku 1900.

Dla nas na Slasku mieszkajacych sprawa ta jest zupeinie
jasna. Oczywiscie bowiem ludno$¢ mieszkajgca na tych rzeko-
mo przez nas straconych terenach jest polska, tak samo, jak byla
polska od poczatku dziejéw Slaska, czy tez w czasie badan
Kneifla, czy tez Cz6rniga, musi by¢ polska tembardziej,
ze procz jej naturalnego przyrostu, rozwoju $wiadomos$ci naro-
dowej i t. d., przybywajg jeszcze dziesigtki tysigcy emigrantéw
z Galicyi zachodniej. Zmienily si¢ tylko kryterya i metody ba-
dan stosunkéw narodowosciowych. Centralna Komisya statysty-
czna jako organ pracujgcy dla catego panstwa nie ma moznosci
sprawdzania wynikéw spiséw i kontroli sposobéw ich przepro-
wadzania, brakuje chocby owej $cistosci Cz6rniga, ktéry nie
polegal na danych urz¢dowych, ale szukat innych Zrédel (czgsto
nie zupelnie wiarygodnych). O przyznawaniu si¢ do danej naro-
dowosci decyduje obecnie terror szerzony falanga czeskich inzy-
nieréw i sztygaréw w owych powiatach silnie przemystowych.
To sg powody tych naszych strat w ,urzedowych“ sprawozda-
niach c. k. centralnej Komisyi statystycznej.

A wigc musimy szuka¢ innych drég do odkrycia prawdy
i odpowiedzi na pytanie: ,Ilu nas jest?“

Postuchajmy co méwig wybitni jezykoznawcy o granicy pa-
nowania jezyka polskiego na Slasku cieszynskim, te bowiem ar-
gumenty begdq najwalniejszym dowodem stuszno$ci naszych praw,
zwlaszcza w chwili, gdy coraz glo$niej rozlega si¢ z za morza rzu-
cone hasto: ,Narody maja same prawo stanowienia o sobie.

Malinowski?) przeprowadziwszy wywéd naukowy oparty
na licznych przyktadach podaje granicg jezykowq zupelnie réwno-
brzmigcq z granica Harwota, podang powyzej. Widocznie
Harwot opierat si¢ na badaniach Malinowskiego.

) Lucyjan Malinowski: Studyja $laskie (Badania nad mowg ludu
polskiego na Slasku czynione w lecie 1869 r.) (Rozp. i sprawozd. z pos. Wydz.
filol. Akad. Um.) Tom IX. str, 257—359. Krakéw 1882. — Prof. Malinow=-
ski: Powiesci ludu polskiego na Slasku. (Mat. antropol.-archeol. i etnogr. Aka-
demii Um.). Cze$¢ I. Tom IV. dz. II. 1899. Cze$¢ II. Tom V. dz. II, 1901. —
Prof. Malinowski: Zarysy zycia ludowego na Slgsku. Ateneum. War-
szawa 1877.
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Bystron1), pochodzacy i wychowany wiasnie na teryto-
ryum spornem, powiada o granicy podanej przez Malinow-
skiego: ...,Te wsi lezg tez rzeczywidcie na terytoryjum,
oficyjalnie do narzecza czeskiego zaliczanym, bo w szkolach jest
wyktadowy jezyk czeski. Nam wydaje sig atoli, ze granica etno-
graficzna lezy dalej na zachdd, za§ Czornig posungt ja
nieco na wschod«.

Dalej znowu moéwi: ,To podobienstwo $laskich narzeczy do
jezyka staropolskiego czujq Slazacy sami. W artykule: ,Jezyk
polski na Slasku pisze Gwiazdka Cieszynika, 1854, str.
536: ,To tez kiedy czytamy dzieta stawnych pisarzy polskich np.
Kochanowskiego, zdaje nam sig, jakby pisali je terazniejsi Sla-
zacy“.
W osm lat pdzniej pisze Bystron: ,Rzeczywiscie przy-
znaé nalezy, iz narzecze frydeckie, aczkolwiek ma wiele wiasci-
wosci niewatpliwie polskich, zwykle uchodzi za ,morawskie*
a wigc czeskie. Natomiast zaznaczy¢ nalezy, Ze narzecze niekto-
tych wsi, nalezacych do powiatu frydeckiego, jest bezwarunkowo
wiecej polskie, niz czeskie, tak iz na podstawie cech jezyko-
wych ludnos¢ Bigdowic gornych, $§rednich, Wigclo-
wic, Datyn gérnych, Szonowa, Bartowic, Wroci-
mowa nalezaloby zaliczy¢ wilasciwie do Polakéw“. Bystrof
podaje na podstawie swych badan jako granicg¢ etnograficzng
.najbardziej prawdopodobng“ lini¢ ,prawie zupeinie pro-
stg od granicy pruskiej (Gruszéw) az do Zrédet
rzeki Morawki*. ,Linia przeprowadzona migdzy
Wiegctowicamii Kaniowicami ku Ostrawicy“dzieli
ten obszar Slagska na dwie czesci, z ktérych pét-
nocna ,ma znacznie wigcej wlasciwosci polskich,
niz narzecze cz¢$ci potudniowej i bardziej jest
zblizona do jezyka polskiego niz do czeskiego“.

Jest to wigc prawie w zupelnosci linia, ktérg podat Hain.

»Z filologéw 2) czeskich zajmowali si¢ oznaczeniem granicy
czesko-polskiej w szczegélnosci stynny czeski uczony Safafik,

1) Prof. dr. Jan Bystron: O mowie polskiej w dorzeczu Stonawki
i Lucyny w Ksiestwie Cieszyfiskiem. (Rozp. i sprawozd. z Wydz. filol. Akad.
Um.). Tom XII. str. 1—110. Krakéw 1877. Str. 2i 5. — Prof. dr. Jan By-

strofi: Slosunki narodowosciowe w Ksiestwie Cieszyriskiem. Nowa Reforma.
1895. Nr. 27 i nast.

2) Podaje na podstawie pracy Buzka I. c. Str. 41.
7#
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dalej Sembera i prof. Barto§, Safafik1) uznaje cale Ksie-
stwo Cieszynskie za czysto polskie, granica czesko-polska idzie
wedtug niego Ostrawicg az do Odry. To tez Safafik po-
daje, iz w Cieszynskiem mieszka 192.000 Polakéw, t. j. tyle, ile:
wowczas wynosita ludno$¢ stowianiska Ksiestwa“.

»W dwadzieScia lat péZniej zajmowal si¢ kwestyq granicy
czesko-polskiej filolog Sembera?). Badajgc dyalekty czesko-
stowianiskie wyréznia jako osobne narzecze morawskie ,riizno-
feci Opavsko-Ostravické“, ktérego uzywa takze ludnos$¢ ,po obu
brzegach Ostrawicy az do jej Zrodet“ ,z pokraj-
nimi osady“ ato, az do Wierzbic, Datyn, Bruzowic,
Noszowic i Morawki“. Sembera zarzuca jednak wyraznie,
iz sama ludno$¢ na prawym brzegu Ostrawicy nie nazywa juz
swego narzecza morawskiem lecz Slgskiem.

2Prof. Barto§3), ktéry byt kilka lat profesorem w Cie-
szynie i zyskal sobie slawg najlepszego znawcy narzeczy moraw-
skich, uwaza dwadzie$cia lat péZniej narzecze ludnosci stowiari-
skiej w Opawskiem, ,na wgazkim pasie zachodniej czegsci
Ksiestwa Cieszynskiego (tylko Frydeckiem!) w péinocno-
wschodnim klinie Moraw i na pruskim Slasku az po Baboréw
i Raciborz za przejSciowe niejako czesko-polskie“.

Znakomity jezykoznawca Nitsch4) przeszedl osobiscie
sporny teren jezykowy od Gruszowa poczawszy ku potudniowi,
a wyniki swych badan ogtosit w dwu pracach, z ktérych pierw-
szq okre§la jako broszur¢ popularng. Opieramy si¢ w cytatach
naszych na pracy drugiej.

Nitsch powiada: ,Co do przedstawicieli djalektu, Slask
jest krajem dla badan wyjatkowo pomys$inym. Przedewszystkiem:
ludno$¢ jest przewaznie zasiedziala, précz okregu fabrycznego,
nie natrafia si¢ wiec na trudno$ci w wyszukaniu osobnika nie
tylko na miejscu urodzonego i wychowanego, ale i z zupeinie

1) Safafik: Slovansky Nédrodopis. Praha. 1842. § 19. Str. 77. i § 22.
Str. 88.

2) Alois Vojté&ch Sembera: Zikladove dialektologie Cesko-slo-
venské, Viden. 1864.

3) Prof. Barto§: Dialektologie Morawska 1886.

4) Dr. Kazimierz Nitsch: Dyalekty polskie Slgska (z mapa). Ma-
teryaly i prace Kom. jezyk. Akad. Um. Krakéw, Tom IV. 1909. Str. 93 i na-
stepne. — Prof. Dr. Kazimierz Nitsch: Polsko-czeska granica jezykowa.
Swiat stowiariski. Rocznik 1II. Krakéw 1907.
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miejscowych pochodzacego rodzicow. Z tejze przyczyny mowa
przewaznej wigkszoSci osad, zwlaszcza wsi rolniczych jest bardzo
jednolita. Ze za$ Iaczy si¢ z tym wielkie zrézniczkowanie dja-
lektyczne Slaska, przeto czgsto mozna spotkaé czlowieka, ktory
twardo wiadajgc swq gwarg, Swiadom jest réwnocze$nie niekto-
rych jej réznic od sgsiadéw. Takze brak inteligiencyi polskiej
a rozwinigte czytelnictwo gazet polskich ulatwiajq prace: pierw-
szy z nich sprawia, ze Slask méwi swoim djalektem zupetnie
swobodnie, a cho¢ dobrze widzi odrgbno$¢ jezyka literackiego,
uwaza to za rzecz pisma, nie zywej mowy. Jezyk ksigzkowy je-
dnak lubi, chetnie go styszy od przybysza, nierzadko nawet za-
interesuje si¢ samym celem odwiedzin. . .

Omowiwszy nastgpnie wiasciwosci dyalektéw moéwi dalejl):

,Zanim przystagpie¢ do ugrupowania opisanych djalektow,
musze¢ poméwi¢ o stosunku Slaska polskiego do czesko-moraw-
skiego. We wstepie pisalem o granicy wschodniej i péinocnej
t. j. o granicy od djalektéw matopolskiego i wielkopolskiego,
nie zajmowatem sie jednak granicg poludniowsg ani zachodnig.
‘O poludniowej méwi¢ tu nie bede, bo wlasnych badai nie moge
poda¢, jak daleko sigga w tym kierunku polsko$¢ ‘poza Slask,
w calej za$ pracy nie jest mym zamiarem poddawaé tg kwestye
‘szczegotowemu rozbiorowi lecz tylko przedstawi¢ rezultaty
osobistych mych badan w obrgbie Slaska. To za$ moge uczynié
co do granicy zachodniej, o ile idzie o granicg od Zywiolu cze-
sko-morawskiego*,

,Ot6z co do granicy polsko-czeskiej jest rzeczg z gory da-
jaca sie przewidzie¢, ze przy tak bliskiem i odwiecznym pokre-
wiefistwie tych jezykéw nie bgdzie ona linig wyrazng, lecz ze
znajdg si¢ migdzy dwoma obszarami jezykowymi djalekty prze-
chodnie~,

Nastepnie przeprowadza Nitsch poréwnanie granicy pol-
sko-ruskiej w Galicyi wschodniej i méwi dalej:

,Inaczej na zachodzie. Tu niema ani terytorjalnego prze-
Pplatafica wsi polskich i czeskich ani wsi z mieszang ludnoscig
tubylcza (nie méwie oczywiscie o $wiezej immigracyi przemysto-
wej: o posuwaniu sie czeskiej inteligencji ku wschodowi, a pol-
skiego robotnika ku zachodowi). Natomiast sq ludzie méwiacy
jakims jezykiem posrednim, majgcym konsekwentnie przeprowa-

1) Nitsch. Str. 225 i nastepne.
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dzone jedne cechy polskie, drugie czeskie. Otéz na wschodzie
mamy mieszaning jezykowa, na zachodzie djalekty przejSciowe.
Mieszanina jest rezultatem pdZniejszego spotkania sie dwu
typow wyraZnie od siebie réznych, przejsciowo$¢ za$ jezykowa
jest odwieczna, pierwotna“.

»Na granicy polsko-czeskiej istniejg oczywiscie oba typy,
ale obchodzi nas tu tylko jeden z nich. Gdzie Polacy i Czesi
dzi§ zyjq razem i ustawicznie z sobg obcujg, tam powstaje mie-
szanina, zjawiaja sie bezladnie obok siebie umieszczone formy
obu jezykéw, w stopniu oczywiscie bardzo réznym. Jezeli do
tego jedna strona stara sig lub zmuszona jest uzywaé drugiego,
niezupelnie sobie znanego jezyka, powstaja jeszcze i bledy jezy-
kowe, zjawiska w zadnym z nich normalnie nie istniejace. Ten
proces mieszaniny jezykow ciekawy jest oczywiscie tak ze sta-
nowiska spolecznego, jak i psychologiczno-jgzykowego, nalezy
go jednak S$ciSle odrézni¢ od procesu powstania djalektéw prze-
chodnich*.

»Jakze powstajg djalekty przechodnie? Oto na obszarze
pierwotnie jednolitym zaczynajq si¢ w réznych miejscach wy-

ZESTAWIENIE XXXVIIL

L P OLAGY,

llo$¢ gmin i stosunek ich do ogélu gmin Slaska w .

hE |
Procent Polakéw 1880 1890 J! 1900 i 1910 |

liczba| 0/ Jliczba} 0/o Vlgzbg 0/o ‘chszIj)/S ji
1 2 3 SN TR s | 9 |

0— 10 46 ’ 27! 36| 169] 36 ' 169 | 35 [ 164

10 — 25 14| o66f 15| 11| 9| 42| 17| 79
25 — 50 6| 28| 12| 57| 1| 52| 14| 66|
razem 0 — 50 | 66 | 311 63| 297 56| 263 66 309
5 — 75 7| 33|l 5| 24| 13| 61) 9| 42

75 — 90 10| 47| 9| 42 12| 57| 14| 66
90— 100 129 | 6097135 | 637|131 | 619 [ 124 583
razem 50 — 100 || 146 | 689 [ 149 | 703 | 156 | 737/ 147 | 691

razem 0 — 100 | 212 | 1000 [ 212 | 1000 | 212 | 1000 | 213 | 1000 |
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ZESTAWIENIE XL.

S B llo$¢ gmin i stosunek ich do ogélu gmin Slaska w r.
1 Procent Czechéw 1880 [ 1890 | 1900 P
lliczba| 0/g | liczba, 0/p liczba 0/p |lliczba| 0/
1 I 2 8 || ¢ 5 || 6 7 8 9
Q — 10 149 | 703 || 157 | 740 156 | 736 || 155 | 727
10 — 25 6 28 1 05 6 28 3 14
25 — 50 3 14 3 14 7 33 8 38
‘razem 0 — 50 | 158 | 74:5| 161 | 759 | 169 | 797 | 166 | 779
50 — 75 4 19 10 417 6 28 8 38
% — 90 10 417 7 33 (i 33 9 42
) 90 — 100 40 | 189 34| 161 ) 30| 142 30| 141
| razem 50 — 100 | 54| 255 51| 241 43| 203 47| 221
razem 0 — 100 || 212 | 1000 || 212 | 1000 || 212 | 1000 || 213 | 1000

I NIEMCY.
ok lloé¢ gmin i stosunek ich do ogélu gmin Sigska w r.
Rt Niemoow | os0 1890 | 1900 1910

liczba| 0/9 |liczba| 0/p tliczba 0/p |liczba] 0/

1 2 3 || ¢ 5 || 6 7 8 9
Fag. 10 184 | 868 | 183 | 888 186 | 878 || 179 | 841
10 — 25 12 57 9 42 9 42| 14 66
25 — 50 6 2'8 6 28 7 33 N5 L

| razem 0 — 50 | 202 | 953203 | 9581202 | 953 197 | 926
S0 — 175 3 14 3 14 4 19 9 42
15— 9% 5 24 6 28 6 28 5 23
90 — 100 7 L | — | — - 2 09
razem S0 — 100 | 10 47 9 42| 10 471 16 74
‘razem 0 — 100 | 212 | 1000 | 212 | 1000 | 212 | 1000 || 213 | 1000
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twarza¢ rozne tendencye jezykowe. Jezeli ich jest duzo i jezeli
zmiany sg wielkie, powstajq dwa rézne jezyki, w przeciwnym
razie djalekty. Obszary lezace migdzy temi odleglymi punktami
wyjscia pewnych zmian, stosujg si¢ do jednej lub drugiej z nich,
chylg si¢ to w jedng to w drugg strong, t. zn. w jednej epoce
nalezaly do tego, w drugiej do tamtego obszaru, lub nawet r6-
wnoczesnie pod réznemi wzgledami do réznych. Moglo sig to
dzia¢ oczywiscie tylko przy znacznej blizkosci jezykowej, gdy
pewne wspoélnie z jednym obszarem dokonane zmiany, nie prze-
szkadzaly jeszcze rozumieniu obszaru drugiego, a zatem i moz-
nosci wspdlnego z nim przezywania zmian jemu wlasciwych.
Oczywidcie mogq tez powstawa¢ na takim pograniczu zmiany
nieznane na prawo ani na lewo, ale wtedy mamy wiasciwie juz
zarody samodzielnego jezyka: tak n. p. migdzy jezykami serb-
skim i bulgarskim®.

»Ze zjawiskl) gtosowych wchodzacych w rachubg przy roz-
réznianiu jgzyka polskiego od czeskiego, najwazniejsze sq naste-
pujace:

1. Jezyk czeski posiada iloczas — polski nie ; w pierwszym akcentuje sig¢ zglo-
ske pierwszg — w drugim przedostatnia.

2. Dlugie niegdy$ a wystepuje we wszystkich pierwotnych gwarach polskich
i w dawnym jezyku literackim jako dZwigk blizki lub réwny o — w czesz-
czyznie zostaje dtugie d, n. p. sucho trowa, suchd trawa; takze warunki
zachowania si¢ dlugosci dawnych d, €, or lub skrécenia ich nie zawsze sg
w obu jezykach te same n. p. prowda, gwiozda, krowa — pravda, hvézda,
krdva (ostatniej formie $ci$le odpowiadaloby polskie krowa).

3. a, e, o w zgloskach zamknietych, spéigloska dZwigczna, daja polskie @ (o),
€ (i, ), 0 (w), gdy w jezyku czeskim zmiana ta jest nieznana, n. p. gdd,
gniéw, ndrod — had, hnév, ndrod.

4. Czeskim e, € odpowiadaja przed wspéigloskami twardemi, zebowemi pol-
skie o, a, n. p. lod, miasto — led, mésto.

5. U Czechéw brak jest noséwek, n. p. piqtek, reka — pdtek, ruka.

6. Prastowianiskie or, ol miedzy spolgloskami brzmig w jezyku polskim jak
ro, to — w czeskim jak ra, la, n. p. krowa, gtod — krdva, hlad ; cze-
skim samogloskowym r, [ odpowiadaja polskie ar lub er, e lub il, n. p.
kark, wierzch, petny, wilk — krk, vrh, plny, vik.

7. Polskie spolgtoski migkcza sie¢ przed e, i — czeskie nie, n. p. miebieski,
ciebie, siano, miod — nebesky, tebe, seno, med.

8. Polskiemu g odpowiada czeskie h, n. p. noga, ogieii — noha, ohef.

1) Nitsch: Op. cit. Swiat stowianski, T. I. 1907. Str. 202.
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W przegladzie tym laczylem czasem w jeden punkt zjawi-
ska sobie blizsze, aby nie maci¢ zbyt drobiazgowym wylicza-
niem*.

»Ostatniemil) takiemi czysto polskiemi miejscowos$ciami na
zachodzie sg: Lomna, Rzeka, Ligotka kameralna, Do-
bracice, Domastowice, Szobiszowice, Szpluchoéw,
Wigctowice, Datynie horni, Bogumin“. ,Nie nalezg
za$ tu: Morawka, Noszowiec, Wojkowice, Kocuro-
wice, Bruzowice, Kaniowice, Raciméw, Koficzyce*
,Qranica ta na samym potudniu ,mezi obci Mordavkou a pol-
skymi obcemi Komorni Ligotkou, Rekou, Tyrou, Ko3afisky a Lo-
mnou“ ,jest horskymi hibety presné uréena“2), od Dobracic za$
ku poéinocy, az po granicg pruska sprawdzilem ja osobiscie.
Wprawdzie Lori§ uwaza Dobracice za czeskie, ale podany przez
niego na str. 89. tekst jest stanowczo polski (oczywiscie z li-
cznemi czechiznami), jak to juz stwierdzit Polivka A. f. SI. Ph.
XXII, 314-5; zastrzegt sig on wprawdzie w stowach: ,Doch mag
diese Sprachprobe vielleicht mehr die Sprache eines Individuums
bloss charakterisiren“, ale ja mogeg zapewni¢, ze tak nie jest.
Podobnie reczg za polsko$¢ nastgpnych wymienionych wsi, z za-
strzezeniem oczywiscie, ze méwig¢ o codziennej mowie ludnosci
rdzennie miejscowej, nie o przybyszach lub o dzieciach ucze-
szczajacych do szkoét czeskich. Tak n. p. w Wigctowicach dzie-
cko, zapytane o nazwe¢ stojacych przed nim znanych domowych
zwierzat, odpowiedziato mi, ze w domu zwie sig je krowy, gesi,
‘w szkole za$ kravy, husi. W Datyniach hornich mowa jest isto-
tnie mocno zczeszczona, ale podstawa jej napewne polska: mig=
dzy innemi zupelnie po polsku moéwita przeszio 30 lat tu mie-
szkajaca kobieta rodem z Baborowa. Post¢p czechizacyi znamio-
nuje fakt, ze dwaj mieszkaficy Radwanic zupeinie otwarcie przy-
znali mi, ze dawniej sami uzywali noséwek i g, dzi§ jednak
moéwia ruka, noha, husi, uwazajac takg wymowe¢ za wyZszg.
W Datyniach hornich podano mi, ze dopiero Raciméw i Kon-
czyce méwig husi, co stwierdzilem w rozmowie z napotkanym
na drodze Racimowiakiem, ktéry na odwrét twierdzit, ze w Da-
tyniach hornich méwi si¢ gynsi. W Muglinowie trudno o praw-

1) Nitsch: Dajlekty polskie Slqska. Str. 258 i nastepne.

2) J. Lori§: Rozbor podfedi hornoostravskeho ve Slezku. Praha 1899.
Str. 5.
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dziwy tubylczy objekt jezykowy, ze jednak mimo panujgcej tam
zewnetrznie czeszczyzny, sama nazwa osady brzmi powszechnie
Muglinuf z polskim g, i ze styszatem tam formy typu viziim,
przeto oznaczylem jq na mapie jako nalezgcg pierwotnie do tery-
torjum polskiego, podobnie jak Polskg Ostraweg ze wzgledu na jej
nazwe¢ i polozenie. Pomingtem Gruszow z ludno$cig prawie wy-
facznie naptywowsq, oznaczylem za$ jako polska Wierbice (nie
Wierzbicg), skoro urodzone tam osoby méwig: Gruddf, g’ Ziba,
noga, rynka, krovym, Sezom i t. d.“

»Zaledwie potrzebuje dodawaé, Ze pisze tu o jezyku, a nie
o narodowosci tych wsi, jakkolwiek za$ pojecia te sg sobie bardzo
blizkie, niemniej jednak nie s3 one identyczne. Nie chcg w pracy
jezykowej wchodzi¢ na tory narodowos$ciowo-polityczne, przyto-
cz¢ tylko dwa ciekawe, cho¢ nieréwne sobie przyktady niezupel-
nej zgodnosci jezyka ojczystego z poczuciem narodowym: z je-
dnej strony zupelne uSwiadomienie polskie Bieftkkowic i Twor-
kowa, z drugiej fakt, ze nauczyciel w Szobiszowicach, z tejze,
bezwatpienia polskiej wsi pochodzacy, uwaza sig za Czecha: wie
on o polskosci glosowni Szobiszowskiej, ale uwazajgc jg tylko
za ,vyslovnost“, nie zdaje sobie sprawy z jej znaczenia, przece-
nia natomiast panujgce tam stownictwo czeskie, przytaczajac n. p.
nieobecno$¢ tam polskiego wyrazu k apelusz, nazywanego tam
ktobuk! Co do gidwnych istniejacych dzisiaj pragdéw ruchu
ludnosci, to istniejq one tylko w podinocnej, przemystowej czgsci
Slaska austryackiego, a polegajq na posuwaniu sig¢ czeskiej in-
teligencyi ku wschodowi, polskiego za$ robotnika ku zachodowi,
(jak wiadomo, i poza Slgsk, n. p. do Morawskiej Ostrawy z oko-
licg). Rzecz przytem ciekawa, ze mimo catego pragdu demokra-
tycznego o narodowosci rozstrzyga przedewszystkiem czynnik
pierwszy. Co do obecnego stanu wigc, stwierdzam tylko, ze
czeszczyzna zdaje si¢ naprawdg panowac tylko w Polskiej Ostra-
wie i jej najblizszej okolicy: Muglinowie, Radwanicach, moze
i w Datyniach hornich. Wreszcie dodam, ze nie méwig nigdzie
o iloSciowym stosunku narodowos$ci, bo z natury rzeczy bada-
tem tylko ludno$¢ zupetnie osiadlg, na miejscu urodzong, z czym
poczawszy od Szonowa ku poludniowi niema najmniejszej tru-
dnosci“.

,Pograniczne z tych wsi nie mogly oczywiscie uchroni¢
swego jezyka od wplywow czeskich, tak dawnych jak i nowych®.
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»A teraz sposéb szerzenia sig tych wplywéw czeskich czy
polskich. Czy wiasciwem jest objasnianie ich mieszaning zywiotéw
etnicznych? Moim zdaniem: nie. Zywioly obce przynoszg za-
wsze ze sobg pewien zas6b zjawisk fonetycznych juz dokona-
nych w epokach poprzednich, ktére nie moga sig¢ przeszczepié
w dusze tubylcéw jako zywe i dalej sig szerzace obocznosci np.
thasto (mesce lub got) gady. Przyjmujq sig tylko niektére wyrazy
lub formy, gdy inne z tejze kategoryi zostajq niezmienione*.

»Moim zdaniem da si¢ to objasni¢ tylko przyjeciem istnie-
nia obszaréw przechodnich, ktére zupeinie dobrze posiada¢ mogg
ludno$¢ catkiem jednolita, ale jezykowo tak blizka obu sgsiadu-
jacym z nimi typom jezykowym, Ze powstajace tam nowe pra-
wa glosowe bez trudu moga si¢ szerzy¢ i u nich. Dlaczego za$
raz chyla si¢ one w jedng, to znéw w druga strone, to moze pozo-
sta¢ czg¢sto niejasnem, nie przeszkadza jednak bynajmniej hipo-
tezie: gdybysmy znali dokladng chronologi¢ zjawisk, a z dru-
giej strony réwniez doktadnie zwigzki kulturalne kazdej okolicy
w kazdej epoce, bardzo by¢ moze, ze sprawa stataby si¢ jasna.
Dtatego nie tylko zadawalam si¢ nazwaniem tej mowy przecho-
dnia i nie uwazam tej nazwy w okreslonem wyzej znaczeniu za
mato dokiadng, ale nawet sadzg, ze konsekwenine w niej prze-
prowadzenie raz polskich to zndéw czeskich zmian glosowych
tylko w ten sposéb wyjasni¢ mozna“.

»Co do narodowos$ci tego przejSciowego pasa polsko-cze-
skiego, to oczywiScie z gory juz nie moznaby sig dziwi¢ jakiej-
kolwiek jego przynaleznosci: wobec wahania jezyka rozstrzy-
gnaé musialy wplywy i zwigzki kulturalne. Sprawa ta przedsta-
wia sie na Slasku austryackim nieco inaczej niz na pruskim.,
W Austryi wszystkie bez wyjatku nalezqce tu wsie uwazajg sig
narodowo za czeskie“.

W koricu o gminach polozonych na wschéd od spornego
terytorjum powiada Nitsch: ,Z tego zestawienia cech polskich,
wystepujgcych na zachéd od przyjetej linii granicznej, z cechami
czeskiemi spotykanemi na wschéd od niej, jasno widac ich ré-
znice: gdy na zachodzie mamy niektére zjawiska fonetyczne ty-
powo i wylgcznie polskie, z réznych pochodzace epok i zajmu-
jace to samo mniej wiecej terytorjum, to na wschodzie, z jednym
bardzo matoznaczacym i bardzo mate majacym rozprzestrzenienie
wyjatkiem, cech takich niema zupelnie. Widzimy tu tylko, ze
z cech czysto polskich wytwarzajg sig¢ tu lub zachowujg przede-
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wszystkiem takie, ktére znajdujg w sgsiedztwie czeskiem popar-
cie. Gdy wigc obszar zachodni jest typowym obrazem przecho-
dnim, to wschodni, w podstawie swej jednolicie polski, wykonuje
tylko zywe ale zewnetrzne stosunki migdzyszczepowe. Wyzna-
czona linia nie jest wiec bezwzgledng granicq polsko-czeska, ale
granicq miedzy jezykiem polskim a waskim pasem przechodniego
djalektu polsko-czeskiego“.

»A jednak i na terytorjum polskiem widoczne sq wplywy
czeskie i to niemate. Pomijam tu miejscowos$ci jak Polskg Ostra-
we, Muglinéw, Radwanice, Datynie horni, okre$lone powyzej,
a moéwig tylko o tych, gdzie jezykiem panujgcym bezsprzecznie
jest i dzisiaj polski. Sq to jednak wiasnie typowe rezultaty mie-
'szaniny jezykéw, spowodowane nietyle ich sgsiedztwem, ile diu-
gowiekowym wplywem czeskiego jezyka urz¢dowego, koscielnego,
szkolnego, w nowszych czasach przemystowego*“.

Znakomite wywody Nitscha powtarzamy tutaj tak obszer-
nie nietylko celem gruntownego udokumentowania naszych nie-
zaprzeczonych praw, ale i dla przypomnienia ich w obecnej do-
bie, gdy w czasie rokowan pokojowych przyjdzie do regulowania
i wymierzania sprawiedliwosci poszczegélnym narodowos$ciom.
Wywody Nitscha sg dokumentem historycznym
pierwszorzgdnej wartos$ci, nie usitowali go na-
wet czescy uczeni obalié¢, cho¢ ich polski uczony
zapraszal, by przeszli wraz z nim jeszcze raz
sporny teren, wyrazajgc pewnosS¢, ,ze nie bytoby
migdzy nami réznicy zdan“.!)

Z przytoczonych badan naukowych i opinii wynika, ze za-
réwno wszyscy uczeni polscy jak i czescy przyjmuja podang je-
szcze w polowie dziewigtnastego stulecia przez Haina granice
jezykowa.

Nie pomogly wigc patenty Maryi Teresy i Jézefa, ani wy-
tacznie czeskie szkolnictwo w pierwszej polowie dziewigtnastego
stulecia, ani niedopuszczanie jgzyka polskiego do urzeddéw, ani
sztuczne potaczenie Slaska cieszyfiskiego z opawskim i zupeine
oddanie rzadéw w rece niemieckie, ani wszechstronne ukrécanie
naszych praw na wszystkich polach zycia politycznego, spotecz-
nego, ba nawet prywatnego, a przedewszystkiem w szkolnictwie,
ani polityka nie dopuszczajgca do normalnego rozwoju uwarstwo-

) Dr. Kazimierz Nitsch: Czesko-polska granica jezykowa, str. 207.
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wienia spolecznego polskiego zywiotu, ktéra korzystajac ze ,sta-
tus quo“, jaki w Cieszynskiem zastala, iz wigksza wlasno$¢ two-
rzyla obszerne latyfundya, nalezace wylgcznie do narodowosci
niemieckiej, doprowadzita do tego, iz jestesmy na Slasku tylko
oraczami i robotnikami - paryasami, nie majac w naszych rgkach
ani wiekszej wiasnosci, ani przemystu, ani handlu. Nie pomogtly
urzedowe spisy ludnosci przeprowadzane przez wydzialy gminne,
przez czeskich czy niemieckich inzynieréw i dozorcéw sztuczkami,
terrorem i sposobami, o ktérych moznaby cate tomy spisaé. Nie
pomogt handel zywym towarem w postaci kupowania dzieci pol-
skich do obconarodowych szkét. Nie pomogly jednem stowem
zadne wysitki, bo zwycigzcq jest najwyzszy i najsilniejszy argu-
ment ,mowa polska“, gdyz, jak wykazujg badania lingwistéw,
lud na Slasku méwi po polsku — wiec jest polskim i przynalezy
do Polski,

Wigc powiaty polityczne bielski, cieszynski,
frysztacki i powiat sgdowy ostrawski w catos$ci,
azpowiatu sgdowego frydeckiego gminy: Barto-
wice, Bigdowice gorne i §rednie, Datynie gérne,
Szonéw, Wigctowice i Zermanice posiadajg lud-
nos§¢ czysto polska. Reszta za$ t. j. 26 gmin powiatu s3-
dowego frydeckiego nie jest ani polska ani czesky, tylko, jak
Nitsch powyzej okresla, jest ,obszarem przechodnim®,

Ow ,obszar przechodni“ nalezy w tej chwili do Czechéw,
ale gdybySmy mogli w tych gminach zatozyé polskie szkoty
i uja¢ wladz¢ gminng w swe rece, nalezalby na pewne do nas
w przeciggu kilkunastu lat intensywnej pracy uSwiadamiajjcej
i narodowosciowe;j.

Stad stusznem jest, ze lud na Slasku uwaza jako granice
dzielaca narodowosciowo Slask od Moraw rzeke Ostrawice i bro-
ni¢ si¢ bedzie bezwzglednie przeciw wszelkim zakusom, dgzacym
do podziatu terytoryalnego Slaska cieszynskiego.

4. Stosunek procentowy trzech narodowosci wsréd gmin
Slgska cieszynskiego.

Zanim przystagpimy do omowienia stosunkéw narodowoscio-
wych, panujacych w poszczegdlnych gminach, zagrozonych bgdz
ze strony Niemcéw, badZz tez ze strony Czechéw, nalezy przed-
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stawi¢, jakg sil¢ my reprezentujemy w gminach $laskich na pod-
stawie statystyki urzedowej. Chodzi wigc o to, w ilu gminach
stanowimy niezaprzeczong wigkszo$¢, w poszczegdlnych czterech
okresach spisowych, wedle danych centralnej komisyi statystycz-
nej. Sprawe t¢ demonstrujg zestawienia XXXVII., XXXIX.
i XL. (str. 102 i 103).

Czemze sg te zestawienia?

Sq to ,tabele“ praw ludu polskiego na Slasku i praw Pol-
ski do Slgska. Stusznie bowiem powiada Chotoniewski,
dajac odprawe¢ zakusom Seeligera (,Glos Narodu“ Nr. 43
z 20 lutego 1917 r.): ,Dla poje¢ nowoczesnych miarodajnemi sq
nie robaczywe pergaminy ,przywlaszczen“, lecz przyrodniczy fakt
osiedlenia si¢ narodu na danym obszarze, nie muzealne zabytki,
lecz tgtno dzisiejsze woli zbiorowej. Stowem prawo zZycia“.

Jak sig¢ czyta to prawo w tych zestawieniach? Oto n. p.
w zestawienin XXXVIIL., mieszkalo w roku 1880 w 46 gmi-
nach czyli 21:7°/, ogélu gmin S$laskich 0—10°, Polakéw, albo
Polacy stanowili w 1880 roku w 146 gminach, czyli 68:9%, ogétu
gmin $lgskich wigkszos¢ absolutng od 50—100%, itd.

Z zestawienia XXXVIIL (str. 102): Polacy, widzimy,
ze w roku 1880 mieliSmy bezwzgledng wigkszo$¢ od 50—100/,
mieszkaficow gminy w 146 gminach, w 1890 w 149 gminach,
a w 1900 roku w 156 gminach, zawsze na 212 wszystkich gmin
Slaska cieszynskiego. Procentowo wigc mielismy wigkszo$¢ w 609,
70:3 i 737 gmin Slaska. W roku 1910 tracimy wigkszo$¢ w 9
gminach, nie liczac juz naturalnego przyrostu, czyli mamy tylko
69:19/, na 213 gmin Slaska. Dlaczego to sie stalo jest powszech-
nie wiadomem, gdyby jednak spisy ludnosci byly tylko tak spra-
wiedliwie prowadzone, jak w poprzednich trzech dziesigcioleciach,
to mielibySmy wigkszo$¢ bezwzglgdng co najmniej w 162 gmi-
nach czyli 76°19/,.

Widzimy dalej, ze przez trzy dziesigciolecia ciggle wzrasta-
lisSmy w sile, bo migdzy rokiem 1880 a 1890 odzyskaliSmy na
nowo wiekszo$¢ w trzech gminach, miedzy rokiem 1890 a 1900
w 7 gminach, a migdzy rokiem 1900 a 1910 nie potrafiliSmy
zyska¢ wigkszosci w dalszych 6 gminach z powodéw znanych.

Widzimy w koncu, ze w miare wzrostu sit naszych w ru-
brykach od 50—100%, maleje nasza sita w rubrykach od 0—50°/,,
oczywista dlatego, ze Polacy, zyskujac wigkszos¢ ponad 50°/,
schodzg do dolnych mocnych pozycyi. I tak w roku 1880 mie-
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liSmy mniejszo$¢ od 0—50°/, mieszkancéw gminy w 66 gminach,
w 1890 w w 63 gminach, a w roku 1900 w 56 gminach, zawsze
na 212 wszystkich gmin Slaska cieszynskiego. Procentowo przed-
stawia sie nasza mniejszos¢ 31'1, 29:7 i 26'3 gmin Slaska. W ro-
ku 1910 wrdciliéSmy na stanowisko z roku 1880, bo gmin jest 66
czyli 30'9°/,. Uwzgledniajac jednak argumenty, jak powyzej, po-
winniSmy co najwigcej mie¢ w roku 1910 takich gmin 50 t. j.
239% ogétu gmin $lgskich.

Podkre§lmy i wyrazmy sume rozwazan z zestawienia
XXXVII (str. 102). Jest bezwzglednie jasnem, ze nie
mowigc juz o wszystkich innych prawach naszych
jesteSmy panami w co najmniej % ogétu gmin
Slgska cieszynskiego. Czyz potrzeba jasniejszego dowodu
sity polskiej na Slasku ?

Czesi, zestawienie XXXIX (str. 103), mieli bezwzgledng
wigkszos¢ w 1880 roku w 54 gminach, w 1890 w 51 gminach,
a w 1900 w 43 gminach. Wykazujg przeto w ciagu trzech pier-
wszych okreséw spisowych spadek i to coraz silniejszy, wyno-
szgcy w 1900 roku 11 gmin, za lat trzydziesci, procentowo tracg
Czesi 52%, opadajac z 255"/, na 203"/, ogétu gmin Slaska.
Tymczasem w roku 1910 posiadaja Czesi wigkszo$¢ w 47 gmi-
nach, zyskujac jg w ten sposéb w 4 gminach ponad swdj stan

‘posiadania z 1900 roku, wzrost ten za§ réwna si¢ 1'8%/,. Stalo
Si¢ to oczywiscie dzigki tyle razy juz poprzednio poruszanym

sposobom przeprowadzania spiséw w rzeczonym terminie. Gdyby
natomiast, cho¢ wzglednie bezstronnie przeprowadzono spisy, to

Czesi, biorgc przecietna, mogli mie¢ w 1910 roku wigkszos¢ co

najwyzej w 39 gminach. Stosunek sily w$r6d gmin dla poszcze-
golnych narodowosci przedstawialby si¢ w takim razie:

1. Polacy . . . . . 50—100°% w 162 gminach t. j. 76:1%o .
weCzesi. . . . . . 50—100%, w 39 S Bl 1.5
3. Niemcy . . . . . 50—100% w 9 L R o
4. Zadna z narodowosci

nie miala wigkszosci 50-—100°, w 3 . o 40

Razem 213 gmin t. j. 10009,

Przypatrzmy sie¢ ktére i w ktérych powiatach potozone gmi-
ny posiadajg rzekomg wigkszo$¢ czeska w ciggu czterech okre-
séw spisowych.

Stosunki narodowosciowe w Ks. ciesz. 8
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W powiecie sagdowym cieszynskim (zestawienie XLL
str. 104 i 5) jest w 1880 roku 7 gmin z wiekszoscia czesky,
w nastgpnych trzech dziesigcioleciach pig¢ gmin. Pauzy podane
w kolumnach zawierajacych gminy wskazujg, ze dana gmina nie
jest w danem dziesigcioleciu wiekszo$ciq czeska, mimo to po-
daje w kolumnach zawierajacych procent Czechéw liczbg wyra-
zajacq ich ilos¢, gdyz sa one nieraz bardzo charakterystyczne.
Tak jest zaraz w pierwszym powiecie sgdowym cieszynskim
w Datyniach dolnych i Szumbarku, w ktérych to gmi-
nach Czesi, poczawszy od 1890 roku, stracili wigkszos$¢, stano-
wigc w nich przy nastepnych spisach odsetek bardzo drobny,
charakteryzujgcy prawdziwos$¢ spiséw z 1880 roku. Powiat sado-
wy frydecki przedstawia najwigksza jednolito$¢ i zwarto$¢ czesz-
czyzny. Dzielg go na teren obejmujacy 26 gmin, ktére wediug
granicy jezykowej Nitscha stanowig obszar jezykowo-przecho-
dni i na 7 gmin, w ktérych wprawdzie w ciggu wszystkich okre-
s6w spisowych majg Czesi absolutng wigkszo$¢, mimo to jednak
przynaleza one jgezykowo bezsprzecznie Polakom. Powiaty sado-
we: ostrawski, boguminski i frysztacki posiadajq wspdlne cechy
charakterystyczne t. zn. wielka chwiejno$¢ i skoki w liczbach
procentowych. Powody tych cech byly juz poprzednio niejedno-
krotnie podkre$lane. W tych powiatach najpomys$lniej dla nas
przedstawia sig¢ rok 1900, w ktérym zdobywamy wigkszos¢ w 3
gminach Ostrawskiego (wraz z Gruszowem, zestawienie
XLIL str. 115, w czterech). Czesi maja wigkszos¢ w jednej tylko
gminie Boguminiskiego, a wreszcie wszystkie gminy Frysztackie-
go réwniez do nas nalezg. Miasto Frydek zdobyli Niemcy
w 1910 roku.

Wré¢my do zestawienia XXXIX, (str. 103) Czesi posia-
dali w rubryce 90—100°% w 1880 roku 40 gmin, w ostatnich za$
dwu dziesigcioleciach tylko 30 gmin, fakt ten jest dowodem wzro-
stu samowiedzy narodowej polskiej nawet wsréd gmin, ktére
Czesi uwazajq za swaq absolutng wtasno$é. Wazng jest réwniez
rubryka pierwsza 0—10%, bo méwi, ze posiadamy na Slasku
160 gmin, t. j. 755%, zupelnie wolnych od niebezpieczenstwa
czeskiego.

Niemcy mieli w 1880 roku (zestawienie XL, str. 103)
bezwzgledng wigkszo$¢ od 50—100°/0 mieszkaficow gminy w 10
gminach, w 1890 w 9 gminach, a w 1910 roku w 10 gminach,
procentowo mieli wigkszo$¢ w 47,42 i 47 ogétu gmin $laskich.
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ZESTAWIENIE XLII.
Procent Niemcéw w gminach w poszczeg6lnych okresach spisowych.
N Powiat s3- 1880 1890 1900 1910
=4 dowy gmina 0/o gmina 0/o gmina 0/o gmina 0/o
- 1 2 3 4 5 6 7 8 9
1 Bielsko Aleksandrowice 84'4|| Aleksandrowice |77-3| Aleksandrowice 87:3|| Aleksandrowice |862
2 Bielsko stare 86'2|| Bielsko stare 84'7| Bielsko stare 89'4|| Bielsko stare 91°1
3 Bystra 769 || Bystra 73:3|| Bystra 64'2| Bystra 517
4 Kamienica 90°0{| Kamienica 89'5|| Kamienica 87'1|| Kamienica 92:3
5 Komorowice niem. | 54'0 — 475 — 494 || Komorowice niem. | 754
6 Miedzyrzecze gor. | 62:0|| Migdzyrzecze gor. | 64'8| Migdzyrzecze gor. | 624 | Miedzyrzecze gér. | 665
i} Mikuszowice 859 || Mikuszowice 794\ Mikuszowice 83'6|| Mikuszowice 829
8 Wapiennica 902\ Wapiennica 66'1|| Wapiennica 75'1|| Wapiennica 776
9 Skoczéw - 29'5 — 344 — 448 || Skoczéw 54'5
10 Strumien — 154 — 218 — 352|| Strumien 54'5
11 Cieszyn — 49'5|| Cieszyn 53:1|| Cieszyn - 59'8|| Cieszyn 615
12|| Ostrawa pol. | Gruszéw 317 — 388 - 384 - 477
13 Bogumin — 348 — 27'6| Bogumin 52:8|| Bogumin 545
14 —— 411 — 480 — 458 || Szonychel 618
15 - —— 11:9 - 88 — 239|| Wierbica 623
16 || Miasto Bielsko || Bielsko 86'5|| Bielsko 807 || Bielsko | 84:3| Bielsko 843
17|| Miasto Frydek — 181 —- 363 — 37:8|| Frydek 527
10 gmin — | 9 gmin — || 10 gmin — || 16 gmin —

Sl
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Przez trzy dziesigciolecia uirzymujq si¢ Niemcy mniej wig-
cej w mierze z bardzo malemi wahaniami, bo przesunigcie do-
goérnych rubryk nastapito tylko raz w 1890 roku, kiedy Niemcy
utracili wigkszo$¢ w jednej gminie. W roku 1900 wrécili do po-
przedniego stanu posiadania dziesigciu gmin. Duzy zysk Niemcow
w 1910 roku, bo az 6 gmin, nie jest niczem usprawiedliwiony,
raczej obniza sie bowiem ludno$¢ niemiecka na Slasku, gdyz
uswiadomienie Polakow wzrasta, wielu Niemcédw emigruje do
zachodnich prowincyi pafstwa — w roku 1900 bylo ich 7.523 —
i majq mniejszy przyrost naturalny. Przeciwnie Polacy majq wig-
kszy przyrost naturalny i silng jest emigracya na Slask z Galicyi.
W 1900 roku bylo przybyszéw z Galicyi 46.877 prawie wylgcz-
nie z powiatéw zachodnio-galicyjskich. Stad wniosek, ze ocenia-
jac optymistycznie dla Niemcéw spraweg, mogli oni co najwyzej
zatrzyma¢ w roku 1910 wigkszo$§¢ w tej samej co poprzednio
ilodci gmin t. j. 9 czyli 42%.

Przypatrzmy sig, podobnie jak poprzednio, w ktérych gmi-
nach w ciggu czterdziestu lat posiadali Niemcy wigkszosc.

Najwigkszem przeto i terenowo najobszerniejszem jest nie-
bezpieczenistwo niemieckie w powiecie sgdowym bielskim, obej-
mujacym 8 gmin, a wraz z centrum niemczyzny na Slasku mia-
stem Bielskiem, 9 gmin. Tylko jedna gmina przez dwa okresy
srodkowe wylamata si¢ z wigkszo$ci niemieckiej, w ostatnim je-
dnak okresie na nowo powrécita do dawnego obozu. Gminy te
to teren dawnych kolonii niemieckich. Poméwimy o nich jeszcze
w ostatniej czgsci tego rozdzialu. Poza powiatem sgdowym biel-
skim dqza Niemcy do opanowania za kazdq cene¢ miast i miaste-
czek bedacych siedzibami powiatéw politycznych i sadowych. Tu
nalezy Cieszyn zdobyty w roku 1890, Bogumin w 1900
i Skocz6éw, Strumien i Frydek zdobyte w roku 1910,
Poza temi gminami zdobyli Niemcy wigkszo$¢ w ostatnim okre-
sie spisowym jeszcze w dwu gminach powiatu sgdowego bogu-
mifiskiego. Jak si¢ odbywalo zdobywanie owych wiekszosci da-
wniej, a chocby i w ostatniej dobie, $wiadczg stowa z pamigtni-
ka Cinciaty?') o spisie ludnosci w roku 1880 we Frysztacie:
»Gdy w roku 1880 odbywat si¢ spis ludnosci, starosta frysztacki
Klingner odezwal si¢ zafrasowany w publicznym lokalu : ,Skadze

) Z pamigtnika Dra Andrzeja Cincialy. Wydawnictwo ,Poli-
tycznego Towarzystwa ludowego w Cieszynie. XIX. Cieszyn 1900.
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my tu nabierzemy Niemcéw ?* Widocznie ich nie bylo w rzeczy-
wistosci, ale na papierze znaleZli sig, gdyz kazdy co umial po-
wiedzie¢ ,Gut Morgen“, zaliczony zostal do Niemcéw. Taki sztu-
cznie sfabrykowany Niemiec oczywisScie i w domu i we wszyst-
kich stosunkach z ludZmi, méwil tylko po polsku, bo inaczej
nie umiat“,

Wréémy do zestawienia XL. (str. 103). Otéz analogicz-
mnie do dolnych rubryk, wykazujacych mate wahania, précz osta-
tniego terminu spisowego, muszg i goérne rubryki od 0—50%,
‘wykazywa¢ bardzo mate wahania. Nalezy tu jednak silnie pod-
kresli¢ znaczenie rubryki pierwszej od géry 0—10%,, wykazuje
ona, ze¢ Niemcy majq w stu o$mdziesigciu kilku gminach Slaska
_ tj. prawie w 90%, ogétu gmin zaledwie 0—10°, ludnosci, ktéra
.~ sie przyznala do jezyka niemieckiego. Ci rzekomi Niemcy w wy-
~ mienionych gminach to w przewaznej wigkszosci zydzi z Galicyi,
. w mniejszosci stuzba komory arcyksiazecej, Larischa i Slazakow-
.~ ¢y. Ze to s zydzi dowodzi ciekawy fakt, uwidoczniony w pu-
' blikacyach centralnej komisyi statystycznej za rok 1900. W 1900

"~ roku 8079, ogdiu zydéw, mieszkajacych na Slasku cieszynskim,
- przyznalo si¢ do jezyka niemieckiego, 86%, do jezyka polskiego,
| ~ a 22/, do jezyka czeskiego, reszta do jezykéw obcych parstw,
~ Pamigtajmy o tem na Slasku i wyprowadZmy z tego konsekwencye.

Cata wiec potega i sila niemiecka to wigkszo$¢ w 16 gmi-
~ nach na 213 gmin Slaska. Wigkszos¢ jednak, jak si¢ przekona-
~ my z ostatniej czesci tego rozdziatu, nie faktyczna, tylko wyni-
' kajaca z danych c. k. centralnej komisyi statystycznej.

Zestawienie XLIIl. (str. 118) przedstawia stosunki pa-
nujace wéréd wydziatéw gminnych Cieszyniskiego. Podaje miano-
‘wicie w czyich rekach znajduje si¢ wigkszo$¢ w wydziatach gmin-
; nych danych gmin. Zestawienie to oparte jest na danych najno-
~ wszych z pazdziernika 1917 roku. Na pierwszy rzut oka widzimy,
ze dane te stojg w razgcej sprzecznosci z faktyczng sitg narodo-
‘wosci polskiej w Cieszynskiem, ktérg przedstawiajg zestawie-
nia XXXVIII—XL. (str. 102 i 103). Posiadali$my bowiem
W 1910 roku wiekszo$¢é absolutng (50—100°,) w 147
 tj. 69'1%, gminach Slagska. Wiekszo$¢ narodowo-
- Sciowa powinna decydowaé przy wyborach gmin-
- nych, czyli ze wydzialy gmine powinny byé co
- Najmniej w 147 gminach polskie, tymczasem po-
~ siadamy wigkszo§¢ w wydziatach gminnych tylko
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ZESTAWIENIE XLIIL

Wydziaty gminne znajduja si¢ w rekach
g $
Powiaty Cze- Niem- laza-
2 Ra
ﬁ sadowe, polityczne Polak6w|| cp,y, c6w | kowcow, #em
g i miasta v | s g = o -
= = = = =
5 21812 88| 88|88 8
2 el < BT R s BT | T 8
S — 2 oHe= e (|l= o = (=9 - (=9
s - R
1 2|8 lle| 5 lal 7 (s ali] 1
P. sad. Bielsko . | 7(412|— — |l 8| 470l 2|11:8] 17{ 1000
!
2 , . Skoczéw || 18|S1'5]|—| — | 21 &7{15|428| 35|1000
3/, » Strumien| 9[600)— —| 2| 133| 4|267 15]1000
I || P. pol. Bielsko .|| 34|507|—{ — ||12| 17'9|/21|31'4|| 671000

4| P. s. Cieszyn . .| 30(612| 5/102| 2| 41[12|245| 49{1000

S| . , Jablonkéw || 17|81°0(|—| — || 1| 47| 3|14:3| 21}1000
o e
11| P. pol. Cieszyn . || 47|67'1|| 5| 72| 3| 43|15|21'4|| 70| 1000
6| P.s. Frydek.. .||—{ —[|31|940f 2| 60)|—| — |l 33]1000
711 » o Ostrawap.|| — | — || 6(857| 1| 143||—| — 711000
1II{| Pow. pol. Frydek | — | — |[37/92'5| 3| 75||—| — | 40{100°0
8 || P. sad. Bogumin | 5/500{ 1 | 100( 4| 400{|— | — || 10{ 1000
94 , . Frysztat.| 19{792| 3125 2| 83||—| — || 24|100:0
i e = == i
IV|| P. pol. Frysztat. | 24 (706 4|11-8f 6| 176||—| — 341000
g9 (7% e s i
a || Miasto Bielsko .|| — | — |[—| — || 1|1000|—| — | 1/1000
b » Frydek .|| — | —|[—| — | 1[1000{—| — 11000
! i
Slask cieszyfski 105 |49-4 46;21'6', 26| 12:2||36 168213 | 1000
3 |
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w 105 gminach, czyli 494°, ogétu gmin Slgska cie-
szyniskiego.

Poréwnajmy odnosne zestawienia z zestawieniem
XLII. (str. 118). Polacy maja w swem rgku wydzialy gminne
w 105 gminach czyli 49'4% ogélu gmin Cieszynskiego, tracq
przeto wiadz¢ w 42 gminach czyli 197% ogétu gmin Slqska\,\
cieszynskiego. Czesi dzierzg rzady w 46 (21'6%) gminach, wig-
kszos¢ narodowosciowa za$ posiadali w 1910 roku w 47 gmi-
nach, tracq przeto wigkszo$¢ w 1 gminie. Niemcy rzadza w 26
gminach (12:2%), wigkszo$¢ za$ posiadali w 1910 roku w 16
gminach, w ktérych wcale nie posiadali przewagi narodowoscio-
wej. Procz tego zysku posiadajg Niemcy bardzo powazny wplyw
na rzady w 36 gminach bedacych w reku Slazakowcow.

Straty przeto nasze w tej dziedzinie sg bardzo powazne,
a sprawa ta przedstawia si¢ bezstronnemu obserwatorowi tem
smutniej, ze wing tego stanu rzeczy przypisa¢ musi w przewa-
dze kierownikom polityki narodowosciowej polskiej na Slasku.
Wzrost wrzodu $igzakowskiego na zdrowym, polskim organizmie
Cieszyniskiego jest mozliwym tylko wskutek naszej niezaradnosci,
braku stanowczo$ci i energii w czynach. Od lat n. p. méwi sig
o stworzeniu organizacyi wéjtéw polskich na Slasku lub o utwo-
rzeniu sekretaryatu narodowego, widzi sie, jak wiele korzysci
organizacye takie przynoszq Czechom, a dotgd ich nie utworzono.

W koricu przypatrzmy si¢ jeszcze stratom naszym w po-
szczeg6lnych powiatach i gminach, poréwnujac o ile rzgdy w da-
nej gminie odpowiadajg wiekszosci narodowos$ciowej tej gminy
wedtug urzedowej statystyki z 1910 roku.

Czesi. W calym powiecie politycznym bielskim Czesi nie
majgq rzadéw w zadnej gminie tego powiatu. W powiecie sgdo-
wym cieszyfiskim majq rzady w tych wilasnie 5 gminach, w kto-
rychk maja wigkszo$¢ narodowosciowa (8 kolumna zestawie-
nia XLI (str. 104 i 105). W powiecie sgdowym frydeckim po-

- siadaja rzqdy w 31 gminach, wigkszo$¢ za§ narodowosciowg mieli
- w 1910 roku w 33 gminach (8 kolumna zest. XLI.), tracg przeto
wiadz¢ w dwu gminach t. . w Leskowcu i Starem mie-
- Scie na rzecz Niemcéw. Stan posiadania Czechéw w powiecie
sgdowym Ostrawy polskiej jest zgodny z zestawieniem XLI,
Czesi rzadzq w 6 gminach, Niemcy za§ w Gruszowie. W Bo-
guminskiem majgq Czesi rzady w Pietwatdzie. W powiecie
sgdowym frysztackim za$ rzadzq Czesi w Dzie¢morowicach




120

i Ortowej, co jest zgodne z ich rzekoma w tych gminach
wigkszo$cig, précz tego jednak zdolali zdoby¢ rzady w Lazach,
w ktérych nie posiadali wigkszo§ci narodowosciowej w 1910 r.
Razem Czesi tracq wladz¢ w dwu gminach (Leskowiec i Sta-
re miasto), a zyskuja w jednej (Lazy), majg przelo wydzialy
gminne w swem rgku w 46 gminach (21'6°%) ogétu gmin Cie-
szynskiego. :

Niemcy. W powiecie sgdowym bielskim rzadzg Niemcy
w 8 tych samych gminach, w ktérych majq wigkszo$¢ narodo-
wosciowg (8 kolumna zestawienia XLIL str. 115). W Sko-
czowskiem rzadzg w Skoczowie i Ustroniu. Ostatnig gming
dlatego przydzielam Niemcom, jakkolwiek w niej mieszka 9189/,
Polakéw, iz wydzial gminny Ustronia jest niemiecko - $lgza-
kowski. W Strumienskiem rzgdzq Niemcy w Strumieniu,
a procz tej gminy opanowali wydzial gminny w Chybiu (ko-
mora arcyks.), w ktérem mieszka 80'9%/0 Polakéw. W powiecie
sadowym cieszynskim rzadzq Niemcy w Cieszynie, a takze
w Trzyfnicu, ktéry ma 690°% Polakéw. W Jablonkowskiem
opanowali miasto Jablonk6éw. W powiecie politycznym fry-
deckim zdobyli Niemcy rzady w podanych juz powyzej 3 gmi-
nach tj, w Leskowcu, Starem miescie i Gruszowie,
cho¢ w nich wigkszosci narodowos$ciowej nie posiadajg. W Bo-
guminskiem précz 3 gmin podanych w zestawieniu XLIL
(str. 115), zagarniajq Niemcy rzady w Skrzeczoniu, w kté-
rym mieszka 74'9°%o0 Polakow. W powiecie sgdowym frysztackim
1z3dzq Niemcy w Frysztacie i Karwinie. Oba miasta
z whasnym statutem posiadajg réowniez rzgdy niemieckie. Razem
rzadza Niemcy w 16 gminach, w ktérych majq rzekomg wigkszos¢
(8 kolumna zestawienia XLII), a précz tych gmin zdobyli
wydziaty gminne w Ustroniu, Chybiu, Trzyfcu, Ja-
btonkowie, Leskowcu, Starem miesScie, Gruszo-
wie, Skrzeczoniu, Frysztacie i Karwinie, chociaz
w tych gminach nie posiadajg wigkszosci narodowosciowej na-
wet na podstawie statystyki urzedowej.

Slazakowcy posiadajg wplywy w dwu powiatach politycz-
nych tj. w Bielskiem i Cieszynskiem. W powiecie sagdowym biel-
skim maja Slazakowcy w swem reku rzady w Jasienicy i Ja-
worzu. W Skoczowskiem nalezg do nich Btatnice dolne,
Cisownica, Goleszéw, Godziszéw, Gorki wielkie,
Harbutowice, Hermanice, Kozakowice doine i goér-
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ne, Lgczka, Migdzy$§wiec, Nierodzim, Simoradz,
Wieszczeta i Wilamowice. W Strumiefiskiem rzadzq Slaza-
kowcy w gminach w Bakowie, Drogomys$lu, Pruchnej
.4 Zaborzu. W Rudzicy za$§ jest wydzial gminny polsko-
$§lazakowski. W powiecie sagdowym cieszyfiskim nalezg do Slaza-
kowcéw gminy: Bazanowice, Blgdowice dolne, Dzig-
gielow, Gumna, Kofiska, Leszna gérna, Ligotka
kameralna, Niebory, Puncéw, Sibica, Zamarsk
i Zukéw gérny. W Szumbarku za$ jest wydziat gminny
polsko-§lazakowski. W koricu w Jabtonkowskiem naleza do Sla-
zakowcéow Lyzbice, Mosty i Oldrzychowice. Razem
123dz3 Slazakowcy w 36 (16:8°/) gminach Slaska cieszynskiego.
Polacy wigc tracg rzgdywl0Ogminach narzecz
Niemcéw, a w 36 gminach narzecz Slazakowcow,
razem w 46 gminach. Réznica migdzy liczba 46 a wykazang
poprzednio na poczatku tych rozwazan liczbg 42 pochodzi stad,
ze na Slasku cieszyniskim jest kilka gmin takich, w ktérych za-
dna z trzech narodowos$ci nie posiada wigkszosci absolutne;j.

5. Polacy a Niemcy i Czesi w Cieszyriskiem.

Przystepujemy w koncu do ostatniej cze¢sci tego rozdziatu
tj.dozasadniczegoomodéwieniastosunku sity i licz-
by Polakéw do dwu innychnarodowos$ci, roszczacych
sobie prawo do Slaska cieszynskiego: Niemcéw i Czechéw. Nie
_jest mojem zadaniem dowodzi¢ stusznosci naszych historycznych
praw do Cieszynskiego, czy zbija¢ roszczenia niemieckie lub cze-
skie, a to tem bardziej, ze zwlaszcza w ostatnich miesigcach
oZachcianka Seeligera“?) wywolala caly szereg odpowie-
dzi, wéroéd ktérych znakomita praca Konecznego?) daje sta-
nowczq odprawe ,apetytom“ niemieckim. Pragng natomiast udo-
wodni¢ liczbami nasze prawa do Slaska, wykaza€, iz istotnie

) Dr. Gerhard Seeliger, prof. historyi w uniwersytecie lipskim wy-
stapit w listopadowym zeszycie 1916 r. czasopisma: Dr. A. Petermanns Mit-
teilungen aus J. Perthes geogr. Anstalt, z zagdaniem przylaczenia O§wigcimskiego
i Zatorskiego do Slaska austryackiego.

2) Dr. Feliks Koneczny: O$wigcimskie niemieckie czy tez Cieszyri-
skie polskie. Krakéw 1917. Naktadem komitetu pieciu miast b. Ksiestw o$wie-

s <imskiego i zatorskiego.
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jesteSmy na Slasku tak silni, ze godni jesteSmy otrzymaé Wilso-
nowskie ,prawo stanowienia o sobie“. Dosadnie okresla to nasze
prawo Koneczny:!) ,My do Cieszyfiskiego legitymujemy si¢
nie papierowem prawem, czy tez pergaminowem, lecz Zywem
prawem zycia, bo to polska ziemia, a polska od poczatku
az do dni naszych, przez caly ciag dziejéw. Oto jej ,history-
cznos¢*.

By doj$¢ do powyzej podanego celu, zejdziemy do najniz-
szych jednostek administracyjnych t. zn. poszczegélnych gmin
i bedziemy wsréd nich przeprowadzali badania nad silg i stosun-
kiem wszystkich trzech narodowosci. Przytem, o ile tylko bedzie
mozliwem ze wzgledu na zbyt wielkie nierozszerzanie ram ni-
niejszej pracy, wyswietla¢ bedziemy istotne przyczyny danego
stanu rzeczy.

A) Stosunki polsko - niemieckie.

Niemcy w ciggu czterech okreséw spisowych wykazywali,
jak z czwartej czg¢sci niniejszego rozdzialu widoczne, absolutng
wigkszos¢ w 9, 10 wzglednie 16 gminach Cieszynskiego. Juz
wtedy zauwazyliSmy, ze Niemcy daza przedewszystkiem do zdo-
bycia absolutnej wigkszo$ci we wszystkich miastach, bo te jako
siedziby wtadz powiatowych, sgdowych itp. dajg im silne opar-
cie do zapuszczania dalszych zagondéw, rozsnuwania sieci na co-
raz szersze krggi. Szkolnictwo zaréwno wyzsze jak wydzialowe
i ludowe, szkolnictwo fachowe, wraz z calym sztabem nauczy-
cielstwa nalezy w miastach lub gminach przemystowych niemal
wylacznie do Niemcow, caly stan urzedniczy, zarzad kolei ko-
szycko-boguminiskiej, zarzgdy komory arcyksigzecej i latyfundyow,
to Niemcy. Potgzne, milionami corocznie operujgce, towarzystwa
»Schulverein“ i ,Nordmark¢, jak i pisma renegackie: ,Slgzak*
i ,Nowy Czas“, to ich twierdze, w ktérych zaloga zwigzana
zwartg solidarnodcig, $lepo daje postuch i wykonuje rozkazy na-
czelnej komendy, ktérej jedynym celem: bezwzgledna walka
z polskim chlopem, robotnikiem czy mieszczaninem, tak diugo,
az zngkany, zagrozony w swem istnieniu, nie oSwiadczy si¢ przy
spisie jako Niemiec, lub, co moze jeszcze gorsze, nie wstapi do-
szeregow ,Slazakowcow* renegata Kozdonia.

) Koneczny, op. cit. str, 35.



~ ZESTAWIENIE XLIV.

-.,’é. Wsréd przynaleznej ludnosci bylo w rok:x: z? stu 0séb uzywaxo .Ze stu o§6b }lzy\yato
g Miasta 1880 1890 1900 1910 !Wk; rgl:iklego lmka“l: I:;T‘fcmgo
3
3 kow | cow | kow | cow | Kow | com | kw | cow[1850] 18901900 | 1910|180 1890 | 1900 1910
S A R 3 4 5 6 1.7 | 8 9 |10 |1 |12 8] 14|15 {1617
1 | Bielsko . . || 1.494|10.778 | 2.249|11.128 | 2.420|13.540 | 2.568 | 15.144| 12:0| 16:3| 151 | 14:3| 86'5| 80-7 | 843 | 84-3
2 | Skoczéw . || 2.136 909 | 2.083| 1.099| 1.730| 1.432| 1.794| 1.863| 693 | 653 | 54'1 | 48'4| 29'5| 34'4| 448 | 50'3
3 | Strumien . | 1.396 257| 1.231 347 905 407 681 824 836| 774 | 642| 450| 154 | 21-8| 352 | 545
4 | Cieszyn. .| 4.500| 6.091| 6.170| 7.664| 5.950|10.510| 6.832|13.254 36'6| 427/ 338 | 3117| 49'5| 531 | 598 615
5 | Jabtonkéw || 2.941 302 | 2921 371 2.800 488 | 3.221 538 894 | 880 842 844| 92| 11°2| 147 141
6 | Frydek . . 108 | 1.053 292 | 2.639 543 | 3.362 574| 5.123( 18| 40| 61| 59| 181 36:3| 378 | 527
7 | Ostrawap. | 1.080 442 | 1.840 431 | 2.116 690 | 4.467| 1.296( 123 | 14:2| 11'4| 197|| 50| 33| 37| 57
8 | Bogumin . 886 530| 1.122 479| 1.622| 2.057| 2.072| 2.959| 58'1| 64'8| 41'7 | 38-2| 348 | 276 | 528 | 54'5
9 | Frysztat .| 1.566 796 | 2.368 666| 2.356| 1.103| 2.878| 1.704| 538 | 768 | 66'1 | 59'5( 274| 216 | 309 | 353
Razem. (|16.107 | 21.158 | 20.276 | 24.824 | 20.442 | 33.589 | 25.087 | 42.705|| 31'1| 33:0| 26'8 | 27°5| 409 | 405 | 440 | 46'8

831
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a) Niemcy w siedzibach powiatéw politycz-
nychisgdowych.

Zestawienie XLIV, (str. 123) obejmuje 9 miast i mia-
steczek, ktére sq siedzibami powiatéw politycznych i sadowych.
Wyjasniam, ze omawia¢ bgdg najpierw stosunek Polakéw do Niem-
céw we wszystkich zagrozonych gminach, a potem w analogicz-
ny sposéb stosunek Polakéw do Czechéw. Czyni¢ to dla umo-
zliwienia wigkszej przejrzystosci i jasnosci obrazu. Zaréwno liczby
Polakéw i Niemcow w poszczegélnych okresach spisowych, jak
i procenty obu tych narodowo$ci odpowiadajg spisom urzg¢do-
wym. Jako zagrozone uwazam te gminy, w ktérych wedlug sta-
tystyki urzgdowej mieszka przynajmniej 10%/, Niemcéw lub Cze-
chéw. Pozornie wydawacby si¢ mogto, iz to zbyt daleko posu-
nigta ostroznos¢, w stosunkach jednak panujgcych w Cieszynskiem,

ZESTAWIE-
Wzrosty lub spadki (—) Polakéw i Niem-

%[ | POLACY
g ;
g Miasta 1881—1890 1891—1900 1901—1910
é | liczba | wzrost | liczba | wzrost | liczba | wzrost
EE 1 2 3 4 5 6 7
1| Bielsko . . . . 755 | 505 171 76 148 58
2 || Skoczéw ... |l — 53| — 25| —35 | —169 64 37
3 || Strumiefi . . . || — 165 | —118 | — 326 | —26'5 | — 224 | —24'8
4| Cieszyn....|| 1670 | 371} —220| — 36 882 148
5| Jabtonkéw . . || — 20 | — 07 | — 121 | — 41 421 150
6 || Frydek . . .. 184 | 1704 251 860 31 55
7 || Ostrawa pol. 760 | 704 276 150 | 2351 | 1110
8 | Bogumin . . . 236 | 266| 500| 445 450 | 277
9 || Frysztat. . . . 82| s12|— 12| — 06| 52| 222
razem .| 4.169 | 258 166 08 | 4645| 226
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juz 10%, obcej narodowosci staje si¢ istotnie groZnem niebez-
pieczenistwem. Dowodem tego chocby ten fakt, ze taka ilo$¢ wy-
starcza czesto do zupelnego owladnigcia rzadéw w gminie (Ja-
blonkéw, Karwina).

Jako uzupelnienie zestawienia XLIV. dodalem zesta-
wienie XLV. i XLVIL, (str. 124—127). Pierwsze podaje, podo-
bnie jak to bylo przy omawianiu powiatéw, wzrosty lub spadki
Polakéw i Niemcow w czterech okresach spisowych w liczbie
i procencie, drugie podaje rodzaje przynaleznosci w latach 1900
i 1910, a dla miast Bielska i Frydka takze w latach 1880 i 1890,
gdyz one jako miasta z wlasnym statutem sg samodzielnie tra-
~ ktowane w statystyce urzedowej, byla wigc moznos¢ wydobycia
z odno$nych publikacyi tych danych.

Przypatrzmy sig¢ nasamprzéd sumie wynikéw uwidocznionej
w tych trzech zestawieniach:

BEE X LW
. cow w czterech okresach spisowych.

NG B WG LY

1881—1910 1881—1890 1891—1900 | 1901—1910 | 1881—1910

liczba | wzrost || liczba | wzrost |liczba |wzrost| liczba |wzrost| liczba 'wzrost

8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

1074 | 720 35 | 32 |2412| 2161604 | 11'8| 4366 406
— 342 | —160| 190 | 209 | 333| 303| 431 300| 954 1050
— 715 | —512] 90| 3s0| 60| 173 417|1025| 5672203
2332 | 518| 1573| 258 |2846| 372|2744| 261| 7.163| 1178
20| 95| 69| 228| 17| 316| 50| 103 236| 183
466 | 4320 | 1.586 | 1505 | 723 274|1.761| 525| 4.070|387°0
| 3387 3139 — 11| — 25| 259| 601| 606| 878| 854|1930
| 1186 | 1338 — 51| — 96 |1.5718(3298| 902| 438| 2429|4590
| 1312 838| —130 | —163 | 437| 655] 601| 545 908| 580

8.990 557 || 3.666 174 |8.765| 353|9.116| 272|21.547|102:0
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ZESTAWIENIE XLVI.

£ Z pomi;‘c—izy ludnosci obecnej byto przynaleznych:
-
o « .
& : do innej do innych do innych
= Miasta Rok | 90 gbmmy gminy tego powiatéw razem kraj6w razem
a pobytu samego Slaska Austryi
© powiatu
] liczba | 0/g | liczba | 0/p | liczba | 0/ | liczba | 0/ | liczba | 0/ | liczba | 0fg
= 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
1 Bielsko 1880 || 7.723 | 591 — — 539 41| 8262 | 633 | 4192 | 321 | 12454 | 954
1890 || 4.608 | 316 — — 3044 | 209 | 7.652 | 525 | 6.142 | 42'1 | 13.794 | 946
1900 || 4.980 | 300 — - 3374 | 203 | 8354 | S04 | 7.711 | 464 | 16,065 | 968
1910 | 7.598 | 408 - — 3497 | 188 | 11.095 | 597 | 6.875 | 371 | 17970 | 968
2 Skoczéw 1900 821 | 253 | 1436 | 443 403 | 125 | 2.660 | 82°1 536 | 165 | 3.196 | 986
1910 || 1.425 | 380 | 1443 | 385 344 92 | 3212 857 493 | 132 | 3.705 | 989
3 Strumien 1900 810 | 538 3587 231 91 60 1.258 | 835 183 | 102 1411 | 937
1910 785 | 497 429 | 272 134 85| 1348 | 854 165 | 105 | 1.513 | 959
4 Cieszyn 1900 || 4.347 | 234 | 4725 | 254 | 3.689 |, 198 | 12.761 | 686 | 4.818 | 260 | 17.579 | 946
1910 || 8351 | 371 | 3524 | 157 | 4.172 | 186 | 16.047 | 71'4 | 5503 | 244 | 21.550 | 958

48



 Jabtonkéw

32

856

313

89

3.325

945

1900 || 1.701 | 483 | 1.200
1910 || 1.883 | 473 | 1.343 | 337 227 | 57| 3453 | 867 363 | 91| 3816 | 958
Frydek 1880 || 2.731 | 461 = — 1.737 | 294 | 4468 | 756 | 1.358 | 229 | 5826 | 985
1890 (| 2.498 | 338 = et 2743 | 372 | 5241 | T1'1 | 2.031 | 276 | 7.272 | 986
1900 || 2.430 | 269 — o 3.615 | 400 | 6.045 | 66'8 | 2841 | 31'5| 8886 | 983
1910 | 3912 | 396 | — = 3.142 | 318 | 7.054 | 714 | 2676 | 270 | 9.730 | 984
Ostrawa polska || 1900 | 1.067 | 57 | 1685 | 89 | 4846 | 258 | 7.598 | 404 | 10.925 | 581 | 18.523 | 985
1910 || 8465 | 370 | 2166 | 95| 2.827 | 123 | 13458 | 588 | 9.235 | 403 | 22.693 | 991
Bogumin 1900 938 | 223 603 | 143 | 1.028 | 244 | 2.569 | 610 | 1326 | 314 | 3.895| 924
1910 || 1.503 | 259 537 | 92| 1241 | 2114 | 3.281 | 56'5 | 2.147 | 370 | 5428 | 935
Frysztat 1900 || 1.277 | 348 | 1.143 | 31'1 516 | 141 | 2936 | 800 631 | 172 | 3.567 | 972
1910 || 1.626 | 321 |- 1.273 | 252 823 | 163 | 3722 | 736 | 1.113 | 220 | 4.835| 956
1900 || 18371 | 232 | 11.149 | 141 | 17.673 | 22:3 | 47.193 | 59:8 | 29.254 | 37:0 | 76.447 | 96'8
razem 1910 || 35.548 10.715 | 114 | 16407 | 175 | 62.670 | 667 | 28.570 | 310 | 91.240 | 977

378

ATl
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Procenty sq: Polakéw 31'1, a Niemcow 409

e : 405
. 268, i 440
s 27°5, i 468

czyli Polacy tracqg w ciagu lat czterdziestu w miastach powiato-
wych 3'6°% , a Niemcy zyskujg 59°/,, wéréd obywateli austrya-
ckich tychze miast. Zysk niemiecki wyrzgdza czeSciowo szkode
Polakom, a w mniejszosci szkode Czechom, lub Polakom zapi-
sanym jako Czesi. Z pos$réd wszystkich Polakéw Cieszyniskiego
mieszka ich w 9 miastach w 1910 roku zaledwie 25.087 czyli
10:7°, z po$réd zas wszystkich Niemcéw Cieszynskiego mieszka
ich 42.705, czyli 556%,, wigc wiecej jak polowa. W roku 1880
za$ stanowili Polacy 10'50/, a Niemcy 57°4%/, ogétu mieszkancow
odno$nej narodowosci.

Wzrost Polakéw w ciggu lat czterdziestu (zestawienie
XLV, str. 124 i 125) wynosi 8.960 czyli 5579/, (kolumna 8 i 9),
przyczem najfatalniejszy byl migdzy rokiem 1890 a 1900, bo we
wszystkich 9 miastach wyniést zaledwie 166 gléw czyli 0-89/,.
Wynika z tego, odnosnie do calego Slgska, ze nie mozna tak
bez zastrzezen okresla¢ spisu z 1900 roku, jako dla nas najko-
rzystniejszego. Zwracam na fakt ten uwage z tego wzgledu, ze takie
okreSlenie spotykamy niejednokrotnie w prasie polskiej. Niem-
cy zyskujg w catem czterdziestoleciu 21.547 0séb,
czyli 102:0% (kolumna 16 i 17). Zysk ich jest prawie
dwa razy wigkszy od polskiego, cechg za§ wzrostéw
jest wigksza réwnomierno$¢. U Polakéw widzimy spadki (—)
ludnosci polskiej 11 razy, a z nich dwa odnoszg si¢ do calego
czterdziestolecia t.j. w Skoczowie i Strumieniu. U Niemcéw wi-
dzimy minusy zaledwie trzy razy, nieznaczne i tylko w pierw-
szym okresie spisowym.

A teraz sprawa przynaleznosci (zestawienie XLVI str.
126 i 127). Do gminy pobytu przynalezato w 1900 r.
18.371, aw 1910 roku 35.548, prawie dwa razy tyle. Jak
gwaltownie nastgpowala ta zwyzka wida¢ zwlaszcza w Bielsku,
Skoczowie, Cieszynie i Ostrawie polskiej. Nastgpstwem tego jest
spadek w kolumnach 5, 7 i 11. Gdyby rzad wydaniem ustawy
z 5 grudnia 1896 roku nie umozliwil byl wydzialom gminnym
udzielania prawa przynaleznosci, a to obywatelom mieszkajacym
10 lat w gminie, nalezy przypuszcza¢, ze liczba przynaleznych
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- ,do gminy pobytu“ wynositaby w 1910 roku co najwyzej 20.000
- os6b. Czyli ze z duzem prawdopodobiefistwem mozemy twier-
dzi¢, ze w 1910 roku okoto 15.000 obywateli moglibysmy roz-
dzieli¢ na kolumny 5, 7 i 11. Ten rachunek prawdopodobiefistwa
jest nam niezbedny dlatego, ze mieszkancy rekrutujgcy sie z ko-
lumny 5 i 7 sq niewatpliwie w ogromnej wig¢kszo§ci Po-
lakami emigrujagcymi ze wsi do miast za zarobkiem, a przy-
bysze z kolumny 11 sg znowuz co najmniej w trzech czwartych
- z QGalicyi. Wszak w 1900 roku do catego Ksigstwa
- przybyto 1920 Niemcoéw! A dodaé tu jeszcze trzeba, ze
wysoka emigracya ze Slgska cieszyfiskiego do zachodnich, nie-
~ mieckich prowincyi pafstwa rekrutuje sie przewaznie z miast,
~ a nie ze wsi. W roku 1900 bylo takich emigrantéw 7.523 (ze-
stawienie XVIIL str. 42). S3a to prawie wylacznie Niemcy
~ lub zydzi.

Wobec powyzszych wywodéw jest jasnem, ze liczba Niem-
- cow w miastach powiatowych musi by¢ faktycznie bardzo duzo
nizsza od tej, ktoérg podaje statystyka urz¢dowa, przeprowadzana
we wszystkich miastach przez Niemcéw, a w Ostrawie polskiej
przez Czechéw. W zadnem za$ z miast my nie posiadamy naj-
mniejszego wplywu ani moznosci kontroli. Gdy do tego dodamy
wptywy szkolnictwa, urz¢déw itd. nie dziwmy sig, ze w miastach
$lqska dzieje si¢ inaczej, jak gdzieindziej w panstwach o mie-
szanej narodowosciowo ludnodci, iz powinien w miescie przewa-
za¢ ten zywiol narodowosciowy, ktéry zamieszkuje wsie okoliczne.
Do dalszych badan potrzebng nam bedzie jeszcze statystyka
- 2zydéw, mieszkajacych w omawianych miastach.

- Miasta i miasteczka w Cieszyfiskiem powstaly w zamierz-
chlych czasach. Pierwsza np. wzmianka o Bielsku pochodzi z ro-
ku 1312.") ,Miasta o tym charakterze, jakie istnialy w $rednich
wiekach, powstaly na Slasku wskutek kolonizacyi. Przybywajacy
zachodu kupcy i rzemie$lnicy otrzymywali od ksigcia, biskupa
lub klasztoru pewien obszar ziemi w sasiedztwie dawniejszej
osady, ktéra wskutek tego otrzymywata nazwe starego miasta“..
zgdéw nad niemi nie sprawowat urzednik ksigzecy, jak to byto
dawnej osadzie. Ta zasadnicza zmiana w organizacyi osady
iejskiej nazywala si¢ przeniesieniem miasta, lub zatozeniem go

1) Franciszek Popiolek: Dzieje Slgska austryackiego, z illustracyami.
eszyn 1913. Str. 155 i nastepne.

Stosunki narodowosciewe w Ks. ciesz. 9



ZESTAWIENIE XLVIL

p— e
Liczba zydéw w roku
N Miasta
& 1880 1890 1900 1910
- 1 2 3 4 5
Tl Bialsko 500 U (gt 1.600 1.977 2.460 3.024
2. | SkOczOW ..o o el 124 266 222 2417
3| ‘Strumiefi': . ..o 29 39 54 67
4') Cieszyn'. .. .. .- 1.082 1.313 1.666 2.112
5 | Jabtonkow . .. .. 110 115 98 90
Gl Brydek i 4 i 217 262 326 318
7| Ostrawa polska. . 137 168 325 290
8 | Bogumin . ... .. 36 38 67 129
9l Frystiat, uasiildbn: 87 116 210 341
razem. . . 3.482 4.294 5.428 6.618

razem na Slasku ciesz. | 5.898 7.070 9.324 | 10.965

| stosunek zydéw w 9 mia-
stach do ogélu zydéw || 59290 | 606 | 582° | 604,
na Slasku

na prawie niemieckiem. O wiele czgstszem bylo to pierwsze,
gdyz nowe zupelnie miasta, na miejscach dotad niezamieszkatych,
powstawaty dosyé rzadko, co do Slaska cieszyfiskiego niema
przyktadu, zeby kolonisci niemieccy dali poczatek jakiemus$ cal-
kiem nowemu miastu. Natomiast nastgpilo wskutek kolonizacyi
generalne przesunigcie poczatkowych miast czy osad“. ,Cieszyn,
Bielsko i Frysztat przesungly si¢ ku potudniowi, Frydek ku pét-
nocy“. ,W jakim si¢ to czasie dokonalo, o tem niema wiadomo-
sci; co do Cieszyna prawdopodobnie miedzy r. 1217—1236<.
Wiadomosci te wykazuja jasno, ze miasta w Ks. Cieszyn-
skiem istnialy pierwotnie przed kolonizacya pochodzacg z zacho-
du, musialy wigc by¢ poprzednio osadami czysto polskiemi. Jest
rzeczq oczywists, Zze z chwilg przybycia nowego zywiolu z wyz-
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szg kultura, posiadajacego szersze prawa i przywileje, peilnego
Zycia i przedsigbiorczego, zywiol tubylczy usuwat sig, przygng-
biony i przybity nowymi sasiadami, stqd wystepuje rozgranicze-
nie takie jak Bielsk stary i Bielsko, Frysztat i Stare miasto, Cie-
szyn i Cieszyn stary, ktéry zupeinie wedle Popiotka przestal
istnie¢. Proces ten jednak nie wogl sie odbywac bezwzglednie.
Owszem nalezy przyja¢ jako pewne, ze i ludno$¢ polska wywie-
rala po pewnym okresie czasu wplyw na przybyszow, ze zawie-
rano maizenstwa, czyli ze powoli nastgpowato mieszanie si¢ obu
zywiotow.

O jakiej$§ masowej, ttumnej kolonizacyi w wiekach naste-
pnych nie mamy zadnych wiadomosci, odbywato sig¢ tylko spo-
radyczne osiedlanie si¢ Niemcéw pod miastami, bo na tem robili
dobry interes ksigze¢ta (Popiotek).

Ze proces polonizacyi miast w Cieszyfiskiem czynit skute-
czne postgpy, Swiadczy wymownie ocena {stosunkéw narodowo-
$ciowych zawarta w pracy Kneifla z 1801 roku, Ot6z Kneifl
powiada, ze w Skoczowie i Strumieniu mieszka luduos$¢ polska,
w Boguminie, Cieszynie, Frydku, Frysztacie, Jablonkowie mie-
szka ludno$¢ polska, niektérzy mieszczanie umiejg jednak ,auch
ziemlich deutsch“. W Ostrawie polskiej méwig po morawsku,
a tylko w Bielsku mieszka ludno$¢ niemiecka, niewielu zas umie
po polsku i dla nich co trzecia niedziel¢ prawiono polskie ka-
~zania. Czornig za$ w polowie XIX stulecia, wymieniajac jako
niemieckq Bial¢ w Galicyi, méwi: ") ,Diese Sprachinsel hidngt
mit einer dhnlichen, um das rein deutsche Bielitz gelagerten,
ziemlich betrichtlichen in Schlesien zusammen, dessen polnisches
Sprachgebiet auch die zahlreiche deutsche Bevolkerung von Te-
schen in sich schliesst“. 1 tylko tyle! Wigc Czoérnig wymienia
tylko jedno miasto jako niemieckie a o Cieszynie méwi, ze prze-
bywa w nim liczna ludno$¢ niemiecka. Ani jednem za$ stowem
nie méwi o niemieckosci innych miast lub gmin (précz wyspy
niemieckiej dokola Bielska). To $wiadectwo Czoérniga staje
sig¢ jeszcze powazniejszem, gdy uwzglednimy z jaka S$cistoscia
badania narodowos$ciowe przeprowadzal.

Oméwimy po krétce stosunki panujgce w poszczegdlnych
miastach.

1) Czdrnig: op. cit. Str. 41.
9&
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1. Bielsko.

Polacy w Bielsku stanowili w 1910 roku 14'3°%, Niemcy
zaé 84'3% ogotu ludnosci przynaleznej. Przyrost wiec Polakéw
wcatym okresie wynosi zaledwie 2:3% (zestawienie
XLIV str. 123).

Sprawg przynalezno$ci mieszkaricéw Bielska juz omawialismy
czesciowo w rozdz. IIl, teraz za$ chcac otrzymac zblizong do
prawdy liczbg Niemcéw w Bielsku, przyjmujemy, ze Niemcami
sq wszyscy mieszkaricy nalezacy do kolumny ,do gminy pobytu*
t. j. 7.598 os6b. Za$ mieszkancy, nalezgqcy do innych powiatéw
Slaska (3.497), jak i przybysze z innych krajéw Austryi (6.875)
sq Polakami. Na zarzut, ze naplyw z niemieckich gmin sasiadu-
jacych z Bielskiem mégt by¢ silnym do Bielska, o§wiadczam, ze
w takim razie bylby niemozliwym tak szybki wzrost niemczyzny
w tych gminach, jak to ponizej zobaczymy. Na zarzut zas,.ze
wsréd obywateli innych krajéow znajdujq si¢ Niemcy, odpowiadam,
ze z zachodnich krajow Austryi przybywa ich do Bielska bardzo
niewielu (w 1900 roku zaledwie 302), natomiast w$réd przyna-
leznych do miasta znajdujg si¢ Polacy, choéby potomkowie owych,
ktérych tam znalazt Kneifl, a stanowczo w wielkiej liczbie ci,
ktérzy otrzymali od gminy prawo przynalezno$ci migdzy 1900
a 1910 rokiem i przyczynili sig¢ do tak nadzwyczajnego wzrostu oby-
wateli miasta z 4.980 (30%) na 7.598 (40'8%). Do liczby obywa-
teli Bielska dodajg potowg zydoéw (co do drugiej potowy przyjmuje,
ze posiada prawo obywatelstwa), w ten sposéb otrzymamy jako wy-
nik, ze Niemcy w Bielsku, liczac wysoce optymistycznie,
przedstawiajg 50°% ludno$ci przynaleznej t.j. 8.985
os6b. Polacy liczq nieco mniej niz 50%, gdyz trzeba odjaé Cze-
chéw w Bielsku mieszkajacych. Obliczenie to nazywam optymi-
stycznem, bo o ile niekorzystniej by ono dla Niemcéw wypadio,
gdybysmy jako podstawg przyjgli rok 1900 lub 1890, w ktérym
zaledwie 30% ogétu ludnosci przynalezatlo do miasta. Do liczby
przyznanej Niemcom mozemy réwniez doj$¢ uwzgledniajac po-
czawszy od 1880 roku wedréwki i przyrost naturalny Polakow

-

2. Skoczow.

Miasto czysto polskie, cho¢ jest siedzibg $lagzakowszczyzny
i jej przewodnika, renegata Kozdonia. Polozone w powiecie,
w ktérym wedtug urzgdowych danych mieszkalo w 1880 roku
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940°,, a w 1910 r. 91'3%, Polakéw, wigc bezsprzecznie czysto
polskim. Polsko$¢ powiatu wystapi jeszcze dobitniej, gdy odejmie-
my liczbg Niemcéw mieszkajgcych w miedcie Skoczowie, wynosi
 bowiem wéwczas dla 1880 roku 97-0%/,, a dla 1910 roku 96-8%/,.
' W Skoczowie bylo Polakéw w 1910 roku 1.794 (4849/),
Niemcow za$ 1.863 (50:3°/,), w paréwnaniu z 1880 rokiem Po-
~ lacy stracili (—) 342 gléw (16:0°/;), Niemcy za$ zyskali 954 giow

- (105°0°/,). Najsilniejsza strata dla Polakéw wystapita migdzy ro-
- kiem 1890 a 1900, bo wyniosta (—) 353 oséb. Co do przynale-
. Znosci mieszkancéw, to w przewadze s3 obywatelami $lgskimi
(82.1% wzglednie 85'7%), posréd nich za§ niewiele mniej jak
polowa pochodzila z wsi powiatu bielskiego, musieli wigc to by¢
prawie wylacznie Polacy. Wsréd przybylych z innych krajéw
Austryi musialo byé, przecigtnie liczac, 75°0°% Polakéw z Galicyi
(zestawienie XV. str. 39). Wéréd obywateli kolumny 3 przyj-
mujg¢ dla ostroznodci tylko potowe Polakéw, druga uwazam za
Slazakowcéw. Tak przeprowadzone obliczenie daje
jako wynik okoto 250°% Niemcéw tj. 925 mieszkan-
cow wraz z zydami.

3. Strumien.

B W powiecie sgdowym strumiefiskim mieszkato w 1880 roku

96:2°%, a w 1910 r. 89'6°0 Polakéw. Po odjeciu Niemcéw mie-
szkajacych w Strumieniu wynosiliby Polacy w 1880 roku 980%,
a w 1910 roku 950%. Ludno$¢ miasteczka silnie emigruje, skoro
- liczba jego w 1910 roku, w poréwnaniu z 1880, jest nizszq o 152
0s6b (Tabela 1.). Zywiot polski wykazuje w okresie omawianym
najsilniejsze straty, wynoszace (—) 715 giéw czyli (—) 51-2°%.
Niemcy natomiast zyskujg 567 oséb, czyli 220:3°%. Co do przy-
naleznosci to panujg tu analogiczne stosunki jak w Skoczowie,
z tg roznicg, 2e wskutek martwoty miasteczka, jest jeszcze stab-
szy ruch ludno$ci przybywajqcej z powiatu bielskiego lub innych
powiatow Slgska. Liczbe Niemc6w oceniam co najwy-
 zej na 120% tj. 181 mieszkaficow.

4. Cieszyn.

O Cieszynie i jego historyi, o kolonizacyi niemieckiej za-
 lewajacej od lat to rdzennie polskie miasto, o stosunkach naro-
- dowosciowych w niem panujacych, o ,sposobach“ zdobywania

e
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i przemiany tego miasta na ,urdeutsch pisano wiele. Dos¢ przy-
toczy¢ pamigtniki Stalmacha?) i Cinciaty, prace Praska?)
i Popiotka i wreszcie ostatniag pracg Konecznego, ktéry
w obszernym historycznym i statystycznym wywodzie rozprawia
si¢ z pretensyami niemieckiemi. Dlatego ograniczg si¢ tylko na
rozpatrzeniu si¢ w statystyce narodowosciowe;j.

W roku 1880 byto wed’ug dat urzgdowych 4.500 Polakow,
w roku 1890 za$§ 6.170, przyrost wigc wynosi 1.670 mieszkaricow
czyli 37°1°/c. Wyjas$nienie tego stosunkowo silnego wzrostu znaj-
dziemy, poréwnawszy statystyke¢ narodowos$ciowg Cieszyna z obu
terminéw spisowych. Czechéw bowiem (tablica II.) liczy Cie-
szyn w 1890 roku 599, w 1880 za$ 1.703. Poniewaz o jakiejs$
thumnej emigracyi Czechéw z Cieszyna w tem dziesigcioleciu nie
bylo mowy, wiec jasnem jest, ze w roku 1880 tysigc kilkuset
Polakow zapisalo si¢ przy konskrypcyi do rubryk czeskich, Gdy
jednak uswiadomienie narodowe wzrosto, wrécili w r. 1890 do
obozu polskiego, przyczyniajac si¢ w ten sposéb do silnego wzro-
stu Polakéw. Oceniajac liczbg Czechéw w Cieszynie w r. 1880
najwyzej na 30% (statystyka urz¢dowa podaje w 1890 r. 4:2°%),
obliczamy ich najwyzej w wysokosci 370 mieszkancow, w takim
razie liczba Polakéw wynositaby 5.823 czyli 47:5%, a nie 36'6%,
jak podaja urzedowe dane. Liczby Niemcéw w tym okresie spi-
sowym nie poruszamy, brak bowiem danych o wychodZtwie, nie
pozwala na krytyczne jej oméwienie. W roku 1900 byto Polakéw
5.950, czyli nastgpit spadek o 220 mieszkancéw (—) 3:6%. Najwi-
doczniej Niemcy zaniepokojeni szybkim wzrostem zywiotu pol-
skiego w poprzednim okresie spisowym ,dopilnowali“ doktadnie
konskrypcyi, a przyszio im to tem tlatwiej, iz rzady miasta sg
w ich reku. Stad pochodzi fatalny dla nas wynik spisu w r. 1900.
Tracimy 89°% (zestawienie XLIV. str. 123) spadajac z 427"
na 33'8% ogoétu ludnosci miasta. Temu spisowi mozemy si¢ juz
doktadniej przypatrze¢, albowiem mamy dane o przynaleznosci.

W roku 1900 niecala !/4+ mieszkancéw przynalezata do mia-
sta, wsrdd nich niewatpliwie byta powazniejsza liczba Polakow,
zwlaszcza wsréd mieszczanstwa i na przedmiesciach, jedna czwar-
ta przybyta do Cieszyna z innych gmin powiatu cieszyfiskiego.

) E. Grim: Pawel Stalmach. Jego zycie i dzialalnos¢ w $wietle pra-
wdy. Cieszyn 1910.

2) Prdsek: Dé&jiny KniZestvi TéSinského, Vlastivéda Slezska. Dziat IV.
Opawa 1894.
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Tych 4.725 mieszkancéw Cieszyna musiatlo by¢ prawie bez wy-
jatku narodowosci polskiej. Skoro bowiem w 1890 roku po od-
jeciu Niemcéw miasta Cieszyna od ogéiu Niemcéw powiatu cie-
szyniskiego, pozostaje ich 2.108 rozdzielonych na wszystkie gminy
powiatu, wigc gdyby na owych 4.725 mieszkancéw, przybytych
z powiatu do miasta, zlozylo sig¢ tych 2.108 Niemcow, to wow-
czas powinniby§my w 1900 roku znaleZ¢ w gminach wiejskich
powiatu cieszyfiskiego znaczny spadek Niemcoéw. Tymczasem
statystyka urzedowa podaje ich bez Cieszyna 2.846, a wigc liczbg
znacznie wyzsza od 2.108. Jest wigc jasnem, ze mieszkancy z ko-
lumny 5 (zestawienie XLVL str. 126 i 127) byli Polakami.

,Do innych powiatéw Slaska“ przynalezato 3.689 mieszkan-
cow tj. 19-8%. Ci przybysze musieli by¢ réwniez w przewaznej
wigkszosci Polakami. W calym bowiem powiecie cieszynskim
mieszkato w 1900 roku 13.031 oséb, ktdére przynalezaty do in-
nych powiatéw Slaska austryackiego. Z tych bylo z powiatéw
~ Slaska cieszyfiskiego 11.575 tj. 89:0%, a 1.456 tj. 11:0% ze Sla-
ska opawskiego. Najwigcej przybyszéw dostarczyt powiat bielski

l . (7.454), potem frysztacki (3.399). Wyjasnienie to dodaje, by uni-

kna¢ zarzutu, Ze wérdd tych 3.689 mieszkaficow mogli by¢ w prze-
wadze Niemcy z Opawskiego.

»,Do innych krajow Austryi“ przynalezato w Cieszynie 4.818
os6b. Dla $cistosci dodajg, ze w calym powiecie cieszyfiskim
mieszkato w 1900 roku przybyszéw ,z innych krajéw* 12.760.
Byto za$ ich z Galicyi 5.415, z krajow czeskich 6.840, z krajéw
niemieckich 505. Posiadamy do tych danych jeszcze wyjasnienie,
ktére nam tlumaczy, gdzie osiedli przybysze czescy. Mianowicie
z zestawienia XXXVIL (str. 81) wiemy, 2e* z po$réd tych
12.760 przybyszéw osiedlito sie¢ 4.289 w powiecie sagdowym fry-
deckim. Oczywiscie byli to w ogromnej przewadze Czesi. Pozo-
staje wigc na powiat sgdowy cieszynski 7.410 przybyszéw (w po-
wiecie sgdowym jablonkowskim bylo przybyszéw 1.061). Ponie-
waz liczba Polakéw w powiecie sadowym frydeckim jest stosun-

~ kowo bardzo nieznaczng, wigc przybyszow z Galicyi nalezy

w przewadze umie$ci¢ w powiecie sgdowym cieszynskim, a w naj-
wigkszej liczbie wiasnie w miescie Cieszynie, bo miasto to wchio-
neto najwigksza liczbe immigrantéw. Trzeba jednak zauwazyd,
Ze zydzi cieszynscy pochodza giéwnie z Galicyi i ze oni przy-
znajq sig¢ prawie w calosci do zywiotu niemieckiego. Na podsta-
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wie powyzszych danych tylko polowg mieszkancéow ,z innych
krajéow“ zaliczam do Polakow.

Teraz juz mozemy przeprowadzi¢ obliczeni¢ Polakéw w Cie-
szynie w 1900 roku.

Przyjmuj¢ mianowicie (zestawienie XLVI. str, 126 i 127),
ze Polakéw bylo:

w kolumnie 3 . . 33:3% t.j. 1.480
. B ... 900% t.j. 4257
. T . . T00% t.j. 2583
, 11 . . 500% t.j. 2.409

razem 10.729

Stad rozdzial narodowosci w tym roku w Cieszynie przed-
stawia sie nastepujaco:

1. Polakéw 10.729 tj. 610%
2. Czechow 528 tj. 30%
3. Niemcow 6.322 tj. 36°0%

razem 17.579 tj. 100:0%

Rok 1910 zaznacza sig dalszym procentowym spadkiem Po-
lakéw. Tracimy 2:'1% (zestawienie XLIV. str. 123), bezwzgle-
dnie za$ zyskujemy zaledwie 882 glow (14:8%), czyli ze przyrost
zywiotlu polskiego jest nietylko nizszy od przyrostu naturalnego,
lecz takze nie uwzglednia zupeinie immigracyi galicyjskiej do
miasta, jak rowniez podnoszgcego si¢ niewgtpliwie uswiadomie-
nia narodowego!

Przypatrzmy sig zestawieniu XLVL (str. 126 i 127).
Zwigksza si¢ prawie dwukrotnie liczba przynaleznych do gminy
z powodéw znanych. Natomiast opada o kilkaset oséb liczba
przynaleznych do powiatu cieszynskiego, t. zn., ze gtéwnie tych
obywateli przyjeto do gminy. W obu nastepnych kolumnach licz-
ba ludnosci obecnej wzrasta. Nakoniec liczba zydéw w Cieszynie
wzrasta o 446 glow. Z powyzszego wynika, ze stosunki narodo-
wosciowe w Cieszynie w roku 1910 nie wykazujq zadnych wy-
bitnych cech, odrézniajgcych lub przemawiajacych na naszq nie-
korzy$¢ w poréwnaniu z rokiem 1900. Owszem na naszg korzy$¢
podkresli¢ trzeba wzrastajace uswiadomienie narodowe, wigkszg
liczbe przybyszéw do miasta ze Slaska i z Galicyi. Do tego do-
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~ da¢ jeszcze nalezy znaczng stosunkowo emigracyg Niemcéw do
zachodnich prowincyi paristwa, a zwlaszcza do Wiednia (w 1900
roku 2.307 oséb). Cheac jednak okazaé sig jak najbardziej obje-
ktywnym, pozostawiam w ocenie liczby Polakéw, stosunek pra-
wie taki sam, jak w roku 1900, powigkszajac liczbe Polakéw
zaledwie o 2'0%.

Rozdziat przeto narodowosci w Cieszynie w r. 1910 przed-
stawia si¢ nastepujgco:

1. Polakéw . . . 13.560 t.j. 630%
2.Czeehdws 647 " t0iji s 8N
3. Niemcéow . . . 7343 t. j 340,

razem . 21550 t. j. 100°0%

W ten sposéb Polacy wzrastajy w Cieszynie migdzy 1901

2 1910 rokiem o 2.831 mieszkancéw, czyli 26:4%, Niemcy za$

o 1.021 mieszkancéw, czyli 16:2%.

5. Jablonkéw.

Miasteczko potozone w najwybitniej polskim powiecie sg-

~ dowym w przebiegu wszystkich czterech okreséw spisowych. —
W roku 1880 mieszkalo w Jablonkowskiem 97°5%, a w 1910 roku

- 96'4% Polakéw. Po odjeciu liczby Niemcow mieszkajacych wedle
statystyki urzedowej w Jablonkowie, Polacy wynosiliby w catym

~  powiecie sadowym w 1880 roku 98:6%. a w 1910 roku 98:1%.
- Ludno$¢ polska w miasteczku w pierwszych dwu okresach spada,

choé jak wida¢ z tablicy I, ludno$¢ obecna w gminie podnosi
si¢ stale. Dopiero w trzecim okresie spisowym wzrost ludnosci
polskiej jest znaczniejszy, bo wynosi 421 oséb (15'0%). Niemcy
za$ wzrastajac stale, uzyskujq za calt czterdziestolecie az 78:3%
wzrostu. Tymczasem zestawienie przynaleznoSci wykazuje, ze
w Jablonkowie przebywata najwyzsza z posréd wszystkich 9 miast
- ilos¢ obywateli $laskich (856" wzglednie 86'7°), liczba za$ przy-
,f- byszéw byla najnizsza (8:9% wzglednie 9'1%). Wér6d mieszkari-
- 6w Jablonkowa zaréwno w 1900 jak i 1910 roku bylo przeszio
800°/» obywateli powiatu politycznego cieszyfiskiego. Liczba zy-
déw nieznaczna, a charakterystyczna tem, ze w jedynym Jablon-
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kowie stale od 1890 opada. Spadek wynosi 25 oséb. Kontyn-
gent Niemcow w Jabtonkowie tworzg giéwnie urzednicy i zydzi.
Liczba ich wynosi okoto 60% t. j. 229 oséb.

6. Frydek.

Liczba Polakéw we Frydku jest bardzo drobng. LiczyliSmy
tam w 1880 roku 1:8%, w 1910 roku 5'9%. Przez trzy pierwsze
okresy nastgpowal powolny wzrost zywiotu polskiego, w osta-
tnim za$ zamiast wzrostu — nieznaczny spadek z 6'1% na 5'9%,
t. j. 0:2%. O ile wzrosty Polakéw byly w dwu pierwszych okre-
sach bardzo znaczne (zestawienie XLV. str. 1241 5), o tyle
migdzy 1901 a 1910 rokiem wzrost wynosi zaledwie 55°%. Niem-
cy natomiast zyskuja ogromnie szybko na sile wsréd ludno$ci
przynaleznej miasta, podwajajac swa liczbe miedzy 1880 a 1890
rokiem z 18'1% na 36:3°% (zestawienie XLIV. str. 123), za$
w ostatnim okresie zdobywaja bezwzglgdng wigkszos¢, stanowigc
52'7°% ludnosci przynaleznej. O Frydku, jako miescie posiadaja-
cem wilasny statut, posiadamy w sprawie przynaleznosci dane za
wszystkie okresy spisowe. Uderza w kolumnie trzeciej (zesta-
wienie XLVL str, 126 i 7) fakt, iz w pierwszych trzech okre-
sach spadata ilo$¢ obywateli przynaleznych do miasta, w ostatnim
podnosi si¢ nagle o 1.482 oséb, stanowigc 39°6% ogétu mieszkar-
cow. Zwigkszong tak znacznie liczbe obywateli miasta uzyskat
Frydek w przewaznej wigkszo$ci z kolumny siédmej, a w mniej-
szoSci z kolumny jedenastej, jak to wida¢ z zestawienia. Po-
niewaz mogloby si¢ zdarzy¢, iz w obu kolumnach w przewa-
dze sq Niemcy, rozpatrzymy skad sig¢ rekrutowali ci przybysze
w roku 1900. '

Z posréd przynaleznych do innych powiatéw Slaska do-
starczyly :

1. Bielsko miasto . . . 30
2. Bielsko powiat . . . 390
3. Cieszyn , SRS )
4, Frysztat Sl

razem . . 3.337
5. Slask opawski . . . 278

razem’ . .. ~3.6195,
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Przybysze z Slaska opawskiego sa mniej wigcej réwno-
miernie rozdzieleni na powiaty Opawskiego. Najwigcej dostar-
czyt powiat polityczny opawski t. j. 78, potem Bilowiec 58 itd.
Jak dotad wigc nie widzimy przyczyny przewagi niemieckiej
we Frydku.

W kolumnie 11-tej mamy 2.841 oséb przynaleznych do in-
nych krajéw. Z poéréd nich przynalezalo do:

i I e R L
o e B R BRI A
A PO AP e
&, Ansteytidoluey . L v oo 6T
5. do reszty krajéw Austryi. . 17

razem. . . 2.841

Szukajmy dalej Niemcéw ws$réd powiatéw politycznych.
Miedzy 1.956 obywatelami z Moraw pochodzito z:

1. Mistku. . . . 1.057 9o Czechéw w powiecie 955
2. Nowego Iczyna . 2731y 2 5 409
3. Wallachisch . . 83 , ' ; 983

Reszta rozpada si¢ na bardzo drobne ilosci po kilku lub
kilkunastu z kazdego powiatu morawskiego. Przybysze z Czech
rekrutujq sig¢ z bardzo drobnych ilosci pochodzacych z wszystkich
niemal powiatéw Czech. Najwyzszg ilo$¢ przybyszow dostarczyt
powiat Semil mianowicie: 48. Powiat ten miat 98:7° Czechéw.

Stad wniosek oczywisty, ze Niemcy wedruja do Frydku
w minimalnych ilo$ciach, bo przeciez owych 84 przybytych z Au-
stryi dolnej i innych prowincyi niemieckich panstwa nie mogto
zawazy¢ na szali narodowosciowej miasta na ich korzys¢. Wedle
statystyki urzedowej miato by¢ w 1880 roku Niemcéw we Fryd-
ku 18'1°%,. Uwazam te liczb¢ zgodnie z Buzkiem1) jako sta-
nowczo przesadzong, a na dowdd przytaczam fakt, ze z posrod
1.358 oséb pochodzacych wéwczas we Frydku z innych krajéw
Austryi, byto 1,089 obywateli z Moraw, 128 z Czech, 111 z Ga-
licyi, a zaledwie 30 z niemieckich prowincyi Austryi. Wedlug
tych danych moglo we Frydku przebywaé¢ w 1880 roku co naj-

) Buzek, L c str. 28.
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wyzej 10°0%o Niemcéw. Skoro za$ w nastepnych okresach spiso-
wych nie mozemy odkry¢ ttumnej immigracyi zywiotu niemiec-
kiego do Frydka, sadzg, ze w 1910 roku mogto ich by¢
conajwyzej 150%, zwlaszcza ze ilo$¢ 2zydéw wzrosta stosun-
kowo nieznacznie, bo z 217 na 318 giéw. W ten sposéb Niemcy
wzroS§liby we Frydku z 582 oséb (10:0°) w 1880 roku na 1.460
(15°0%), a przyrost ten odpowiada, mojem zdaniem, zaréwno ich
wzrostowi naturalnemu, jak i stabo rosngcym wedréwkom.

Zblizong do prawdy liczbg Polakéw we Frydku obliczy¢
mozna w 1900 r. w ten sposob, ze przyznajgc Czechom i Niem-
com razem — obywateli przynaleznych do miasta, wzglednie do
powiatéw (zaliczam tu powiat cieszyinski, bo immigranci rekru-
towali si¢ gitéwnie z terenu jezykowo przechodniego tj. powiatu
sadowego frydeckiego), czy krajow czeskich czy niemieckich, po-
zostaje na rzecz Polakéw reszta, wynoszaca okoto 1.000 oséb {. zn.
11-5%,. Poniewaz za$ przyjac¢ trzeba, ze zaréwno wsréd obywa-
teli Frydka, jak i wsréd przybylych z powiatu cieszynskiego
przebywala pewna drobna ilo$¢ uswiadomionych Polakéw, podno-
sz¢ odsetek Polakéw do wysokosci 15:0%. Czechéw wigc przeby-
wa we Frydku okoto 70°0%,. Sktadajg si¢ na nich zaréwno przy-
bysze z Czech i Moraw, jak i w duzej przewadze ludno$¢ po-
chodzaca z terenu jezykowo przechodniego polsko - czeskiego
(powiat sadowy frydecki).

Frydek jest pierwszorzednym przyktadem sposobu prowa-
dzenia czeskiej polityki narodowosciowej na Slasku. Czesi majac
bezsprzeczng wigkszo$¢ w miedcie, oddajg rzady w re¢ce niemiec-
kie, a chyba materyalu do zorganizowania roboty ochronnej jest
we Frydku powazna ilo$¢, skoro przebywa tam przeszio 2.000
niewatpliwie uswiadomionych obywateli z Czech i Moraw. Wolg
Czesi jednak i§¢ w walce narodowoSciowej na Slasku po linii
muniejszego oporu, zagarniajac dla siebie tereny stanowczo pol-
skie w zaglebiu weglowem, ktére w ogromnej przewadze zamie-
szkujg Polacy ze Slaska lub Galicyi, zbyt mato niestety do dzi$
dnia wyemancypowani narodowo, by si¢ mogli oprze¢ zagonom
czeskim. Zdobycie Frydka przez Niemcow $wiadczy réwniez o zu-
pelnem niewyrobieniu narodowem ludnosci, pochodzacej z terenu
jezykowo przechodniego, a stanowigcej w tem miescie w roku
1900 prawie 60'0%0 ogétu ludnosci.
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7. Ostrawa Polska.

Kwestyg polskiej narodowosci w Ostrawie polskiej zajmie-
my si¢ przy omawianiu stosunkéw polsko-czeskich, tu za§ omé-
wimy tylko liczbg Niemcéw. W pierwszym okresie Niemcy tracq
bezwzglednie wprawdzie malo (11 oséb), ale procentowo spadaja
z 5'0%.na 3'3%; w drugim okresie podnosi sie ich liczba o0 259
0s6b, choé procentowy przyrost jest bardzo nieznaczny (04), co
si¢ tlumaczy wybitnie silnym wzrostem miasta. W koricu w osta-
tnim okresie wzrastajq liczbowo prawie dwukrotnie (z 690 na
1.296) uzyskujac 57° ludnosci miasta. Ogélny za czterdziesto-
lecie przyrost Niemcéw, wynoszacy 854 oséb czyli 193:0°% (ze-

. stawienie XLV. str. 124 i 125), jest stanowczo za wysokim.

Nie mozemy przyrostu tego usprawiedliwi¢ ani danemi o przy-
naleznosci, gdyz nie wiemy nic o silnej immigracyi Niemcéw do
miasta, ktérego rzady spoczywajg w regkach czeskich, ani przy-

~ rostem naturalnym, ani wreszcie iloScig zydéw, ktérzy w okresie,

gdy Niemcy najsilniej wzrodli, stracili najsilniej w Ostrawie,
zmniejszajac sig o 35 os6b. Silny za§ w ostatnim okresie spiso-
~ wym przyrost Polakéw wskazuje raczej na to, ze wéréd tej na-
rodowosci emancypacya postgpita znacznie naprzéd, choé pewna
czg$¢ Polakow zapisala sig jeszcze nietylko do obozu czeskiego,
ale takze i niemieckiego. Liczbe Niemcéw w Ostrawie
oceniam na 30% ogdtu ludnosci miasta tj. 681 mie-
szkancow.

8. Bogumin.

Miasto Bogumin powstato z dwu gmin t. zn. z Bogumina
" i Pudlowa (bez Wierbicy! patrz Rozdziatl L), kiéry w okresie
- 1900—1910 przytgczono do Bogumina. Pudiéw byt w dwu pier-
wszych okresach spisowych gming z przewazajacg wigkszoscig
polska, liczyt bowiem w roku:

1880 1890 1900 1910
Polakéw . . . 396 484 960 992
Czechéw, /.« 53 33 99 112
Niemcow . . . 67 93 1.128 1.761
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Powyzsze dane wyja$niaja wysoki procent Polakéw w dwu
pierwszych okresach spisowych w Boguminie. W zestawie-
niach bowiem XLV.—XLVII. (str. 124—127 i 130) jest ludno$é
Pudlowa dla przejrzysto$ci juz od roku 1880 przytaczona do
Bogumina.

Bogumin miasto za$ (bez Pudtowa) liczyt w roku:

1880 1890 1900 1910

Polakéw . . 490 638 662 1.080 -
Czechow . . 52 99 108 284
Niemcow . . 463 386 929 1.198

W miescie Boguminie wigc najkorzystniej dla nas przed-
stawia sie rok 1890.

Nagly wzrost Niemcéw wyplyngt w obu gminach w roku
1900, co wida¢ doktadnie z zestawienia XLIV (str. 123), gdy
bowiem w pierwszych dwu okresach Polacy wzro$li z 58:1% na
648% t. j. 6:7°% i wzrost ten odbyt si¢ wylacznie kosztem ,rze-
komych* Niemcéw, gdyz oni spadajg z 34'8°% na 266, czyli
tracg 7-2°%, to w trzecim okresie spadajq Polacy nagle na 41:7%,
czyli traca 23'1°6, a Niemcy jednym zamachem zyskujq wigkszo$¢
w gminie (528%). Przypatrzmy si¢ zestawieniu wzrostéw. O ile
w pierwszym okresie wykazujg Niemcy nieznaczny spadek, to
miedzy 1891 a 1900 rokiem wzrastajg o 1.578 mieszkarficéw, co
stanowi 329'8% przyrostu, w catym za$ okresie czter-
dziestoletnim przyrost niemiecki wynosi 4590%
i jest najwyzszym w 9 miastach nietylko wsroéd
Niemcéw, ale i wsréd Polakéw. Co do sprawy przy-
naleznosci widzimy, ze w 1900 roku zaledwie nieco wigcej jak
'/s czgS$€ ludnosci przynalezata do gminy. Wielkosci przynaleznych
do innych powiatéw Slaska (facznie z powiatem frysztackim) i do
innych krajéw Austryi s sobie niemal réwne i wynosza mniej
wigcej */s ogdétu ludnoSci przynaleznej. Cata za$ ludno$é przy-
nalezna w Boguminie wynosita 92-4° wzglednie 93'5°% ogétu
ludnos$ci obecnej miasta, czyli okoto 7°0% ludnosci miasta pocho-
dzilo z obcych panstw, przedewszystkiem z Niemiec. Por6wnanie
z innymi miastami wykazuje, ze Bogumin ma najwyzszy procent
obco-panstwowcow. Zaréwno przynalezni do miasta, jak i przy-
bysze z powiatéw $lgskich w ogromnej wigkszosci, a przybysze
z innych krajow conajmniej w polowie musieli by¢ Polakami.
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Ze za$ spis poczgwszy od 1900 roku daje inne wyniki, trzeba
przyczyny szuka¢ w polozeniu Bogumina. Jako jeden z najpo-
tezniejszych punktéw weztowych kolejowych Austryi, posiada
calg falangg urzednikéw i podurzednikéw niemieckich; potozony
na granicy i kraju i panistwa, w ciggtym silnym kontakcie z Prusami,
musial Bogumin wobec niewyrobienia i stabej odpornosci zywiotu
polskiego nabra¢ zewngtrznie charakteru niemieckiego miasta.

Oceniam liczbe Niemcéw w Boguminie na
256'0% t. j. 1.355 mieszkancow.

9 Frysztat.

Frysztat jest obok Jablonkowa drugiem miastem, ktére po-
trafito dotad zachowac swq przewage polskosci nawet w spisach
urzedowych. Polozone w powiecie czysto polskim, emancypuje
si¢ szybko z wplywéw przedewszystkiem czeskich, a takze i nie-
mieckich, skoro Polacy wzrastaja z 53:8°% w 1880 roku na 76'8%

w1890 roku, wzrost jest bardzo silny, wynosi 23:0%. Odbyt si¢

on przedewszystkiem kosztem ,rzekomych“ Czechéw, ktérzy spa-
dajq z 18'8% na 1'5% w 1890r. W mniejszym za$ stopniu kosz-
tem Niemcow, ktérzy spadajg o 58%. Zmienia si¢ jednak zupetl-
nie sytuacya w 1900 roku, cho¢ nie ma do tego powoddéw. Zesta-
wienie przynaleznosci bowiem powiada, ze w 1900 roku 80°0%
ludnosci Frysztatu pochodzito ze Slaska, z tych za$ 80°0% bardzo
mato nawet bylo z innych powiatéw, bo zaledwie 14'1°%%. Nie
zbyt mocno rézni sig pod tym wzgledem sytuacya w 1910 ro-
ku. Uwzgledniajac wiec powyzsze argumenty i sprawe zydéw
w Frysztacie, ktérzy w nim stanowia 7:1% ludnosci, stawiajgc
w ten sposéb to miasto na trzeciem miejscu co do ilosci zy-
déw, obliczam Niemcdéw co najwyzej na 150% t. j.
725 mieszkancow.

Wedle przeto moich obliczen liczba Niemcéw w 9 miastach
i ich procent w stosunku do ludnosci przynaleznej przedstawia
si¢ nastgpujgco:

1. Bielsko. . . . . 8.985 500% Niemcéw.
2 SKOCZOW - 2. it ey 1928 250 g
SuSteamiet . .0 .l 181 12:0% L
4 Cieszyn . . . . 7.343 340% »

do przeniesienia 17.434
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z przeniesienia 17.434

5. Jablonkow . . . 229  6:0°% Niemcow

6. Frydek . . . . . 1.460 150% .

7. Ostrawa polska. . 681 30% »

8. Bogumin . . . . 1.3556 250% A

g Frysztat - i 4 ain 725 150 &
razem . . 21.884 24'0°% Niemcow.

Wedle urzedowych danych liczyli Niemcy w miastach w 1910
roku 46-8°, ludnosci przynaleznej, wedle za§ moich obliczen sta-
nowig oni 24'0% ludno$ci. R6znice wynoszacg 22:8% czyli 20.821
os6b nalezy rozdzieli¢ na rzecz Polakéw i Czechéw, a miano-
wicie Polakom nalezy doda¢ 18.144, Czechom za$ (tylko we
Frydku) 2.677 os6b. W ten sposéb zwigkszona liczba Polakéw
wynositaby 43.231 mieszkancow i stanowitaby 47°4°% ogétu lud-
nosci przynaleznej 9 miast Cieszyfiskiego. Wsréd tej liczby Po-
lakéw nie sg jeszcze uwzglednione straty nasze w miastach na
rzecz Czechow.

~ Czy liczba Polakéw podana powyzej zbliza sig¢ do prawdy ?

Juz poprzednio powiedzialem, ze niestusznie generalizujemy
wynik spisu z 1900 roku, jako dla nas stosunkowo korzystny,
gdyz w miastach wykazat on wprost olbrzymie dla nas straty,
bo 6:2°% ogétu ludnosci przynaleznej do miast, nie liczac juz
wzrostu. GdybySmy jednak w 1900 roku uzyskali przy spisie
dalszy wzrost w poréwnaniu z rokiem 1890, zwigkszony nieco,
bardzo silnie podniesiong immigracyg z Galicyi i z powiatéw
$laskich do miast powiatowych, a wzrost ten obliczam na 4:0%,
to stosunek narodowosci polskiej do ogdétu ludnosci powinien
byt wynosi¢ 37°0°%, czyli liczba Polakéw w 9 miastach wynosi-
taby 28.225 os6b, a nie 20'442, jak przedstawiaja spisy urzedo-
we. Stosujac ten sam wzrost dla roku 1910 Polacy stanowiliby
41:0% czyli 37.390 mieszkancow, a nie 25.087. A wiec juz z tego
rachunku prawdopodobienstwa wynika, ze z naszej wiasnej winy
utraciliSmy w przeciqgu 20 lat w miastach okoto 12.000 Polakéw,
ktérzy powinni si¢ byli przyzna¢ do narodowosci polskiej a nie
niemieckiej. Wynik powyzszy rézni si¢ od pierwszego naszego
obliczenia Polakéw w miastach o 64°0. Ale do obliczenia tego
jako podstawe przyjeliSmy rok 1890. A przeciez ani spis z tego
roku, ani z 1880 nie byl prawdziwym. Ze tak wolno wnioskowaé
stwierdza zestawienie o przynaleznosci, wszak w r. 1900 przywe-
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drowato ze wsi $lgskich do miast 25°5%,, a w 1910 roku 28:99/,
ogo6tu ludnosci miejskiej, z innych krajow za$ w 1900 r. 37:0%/,,
a w 1910 r. 31'0°% og6tu ludnosci, razem za$ w 1900 r. 73'4%,,
w 1910 roku 59:9°/,. Przybysze ze wsi musieli by¢ w ogromnej
wigkszo$ci Polakami, a jak mato Niemcéw przybylo wogdle na
Slask z krajow niemieckich Austryi jest juz wiadomo, a przeciez
wsréd ludnosci przynaleznej do miast bylo takze duzo Polakéw,
w niektérych miastach (Strumien, Jablonkéw, Bogumin, Frysztat)
ogromna wigkszo$¢. W koricu nalezy tu jeszcze przypomnieé, ze
ludno$¢ miejska na Slasku emigruje silnie do Wiednia i niemie-
ckich krajow Austryi. Z powyzszego wniosek, ze gdy uwzgledni-
my dane o przynalezno$ci, uzyskujemy dla Polakéw wyzszy na-
wet procent jak przezemnie obliczony.

Buzek,") konczac swe wywody o miastach, powiada: ,By
oceni¢ charakter rozwoju stosunkéw narodowosciowych w mia-
stach Ksigstwa, wystarczy pamigta¢, co nastepuje: 1) Ludnos$é
miast naszych wykazuje bardzo staby przyrost naturalny ludno-
$ci, emigruje natomiast ttumnie do zachodnich krajéw austryac-
kich. 2) Podwdjny ten ubytek zast¢puje silny naptyw ludnosci
wiejskiej i immigrantéw z Galicyi. 3) Miasta nasze zapelniajg
si¢ tak coraz to bardziej ludnosciq pochodzenia polskiego, Fry-
dek za$ ludnoscig polskq i morawska. 4) Polonizacyi miast na-
szych przeszkadza dotychczas germanizacya w szkotach, wyna-
radawiajgca juz drugie pokolenie przybyszéw. Charakter niemiecki
niektérych miast utrzymuje sie tylko dzigki tej cigglej germani-
zacyi dorastajacego pokolenia. 5) W chwili, gdy uda si¢ nam
zachowaé ludno$¢ immigrujgca do miast od germanizacyi, wszy-
stkie miasta Ksigstwa muszq sig coraz to bardziej polszczy¢, Fry-
dek za$ i polszczy¢ i czechizowaé. Niemcéw wigc polonizowaé
zupelnie nie trzeba, wystarcza prosta dziatalno$¢ ochronna“.

Powyzsze wnioski, napisane przed 17 laty, mozna i dzi$
w cato$ci niemal akceptowaé. Zapytajmy si¢ siebie atoli, coSmy
zdotali choéby w przeciagu tych 17 lat uczyni¢, by powstrzymac
ciaggle rosnacg lawing germanizmu w miastach? OdpowiedZ musi
brzmie¢ bardzo pesymistycznie. ZdofaliSmy na bardzo matem
polu i w bardzo skromnych rozmiarach postapi¢ naprzdd, tak
Ze nasze postepy nie pozostajg w zadnym niemal stosunku do
wzrostu fali niemieckiej, majacej potg¢zne, wszelakiego rodzaju

) Buzek. Op. cit. str. 29.

Stosunki narodowoséciowe w Ks. ciesz. 10
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ZESTAWIE-

o et —

Publiczne szkoty
o
E ludowe wydziatowe
= Miasta 3 jezyk wyktad. 3 jezyk wyktad.
5 L e ) BE
[=% ) = =z 2 o« -t
a o 7] E o 7 ) E

(9]
- 1 2 3 4 5 6 7 8 9
T Bielskio oy el ok s 6| — | — 6 3| — | — 3
2 RS KOCZOW '3 e 2 — | — 2 1y, — | — 1
X joStrumiefics | T, 1, — | — }) 1 — | — 1
4 b -Clesgym 4o oot il 10 — | — 1% 4| — | — 4
5| Jabtonkéw . . . . 2 1] — 1 — | —| —| —
O/ Brydekit o oy e S| — 1 4 20— — Z
7| Ostrawa polska . , 1| — 9 3) 2| — 2| —
S-[uBogumin' vy 2 — | — 2 — | —| —| —
9 fcFrysziat N0 e 2] — | — 2 2] —| — 2

liczba 41 1]..10}. .30 15| — 21413

razem
0/o 10000| 2°4|244|732(10000| — |13:3|867
) z nich jedna niem.-pol. — ?) niem.-pol. — % jedna niem.pol.

srodki walki do dyspozycyi. Stoimy wigc tam niemal, gdziesmy
stali przed laty, juz nie drugie, ale trzecie z kolei pokolenie po-
czyna si¢ germanizowaé, a my mamy sami na Slgsku stanowczo
za malo sil, by ten wrogi nam postep powstrzymaé.

Juz poprzednio niejednokrotnie zaznaczylem, ze pierwszym
warunkiem i $rodkiem wiodgcym nas do zwycigztwa moze byé
tylko polskie szkolnictwo.

Sprawie szkolnictwa w Cieszyfiskiem nalezaloby poswiecic
osobng pracg. Nie mam tez zamiaru szczeg6lowo jej tu rozbieraé.
Podam tylko krétko jak sig¢ przedstawia w zagrozonych gmi-
nach szkolnictwo podstawowe, to znaczy ludowe i wydzialowe.
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WNVE  XLVELE

il

ST [T
Prywatne szkoty Razem
ludowe wydzialowe 25 jezyk wyktadowy
:g jezyk wyktad. g jezyk wykt. % polski | czeski | niem.
2] o = —
i -0 S R | SR - s A (e R o =
10 11 12 | 13 14 15 |16 | 17 [[18 19| 20 |21 | 22 |23 | 24
1| —| — 1 1| —|—| 11— — —L — {11 {1000
— | =~ =l = |—=|=] = 3|— —|—| —| 3|1000
1| —| — 1 1| —{(—| 1§ 4|— —|[—| — | 4|1000
2 1| — 1 2| 1|— 1}118{211:2(—| — |16]| 888
— | = = =l = | —=|—=! = 2{1|500{—| — | 1| 500
2| — 1 I> — | == =l 9= — | 2|222| 7| 778
4] 2| — 2 — | —|—| —117(2|118|11|647| 4| 235
— | =] ==l === = 2| —|—] — | 2{100:0
— | —| =] =] = | == =l 4|—] —|—] -] 4/1000
"" 1073 e 146 4] 1|—| 3||70|5| 71|13|186|52| 743
1000|300 | 100 | 60011000 | 250} — [ 750||—|—| — |—| — |—| —

Materyat statystyczny jest wyjety ze statystyki urzgdowej, a od-
nosi si¢ do roku szkolnego 1911/12.

Z zestawienia XLVII. widzimy, 2e zaledwie jedno
z miast to jest Jablonkéw posiada jedng publiczng szkolg lu-
dowa. Sg wprawdzie jeszcze trzy szkoty utrakwistyczne, t. zn.
niemiecko-polskie, te jednak muszg by¢ zaliczone do szkét nie-
mieckich, gdyz tego wymaga zaréwno program nauki jak i kie-
runek i duch w nich panujacy. Stad wniosek, z2e na 25.087
Polakéw mieszkajacych,wedtug urz¢edowych spi-
s6w, w miastach Ksigstwa Cieszyniskiego rzgd
"krajowy utrzymuje tylko jedng polska szkotg lu-
dowga, wydziatowej za$§ ani jednej. Posréd prywatnego
szkolnictwa Macierz szkolna Ksigstwa Cieszynskiego utrzymuje

10%
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swoim kosztem w miastach 3 szkoly ludowe i jedng wydziatows.
Na wigksze wydatki na razie zdoby¢ si¢ nie moze. Czyz wo-
bec takich stosunkéw w szkolnictwie dziwié sie
mozna, 2e zywiol polski ulegagermanizacyi? Mo-
zeraczej nalezatoby si¢ dziwié¢ temu, 2e germa-
nizacya, mimo swych potgznych §rodkéw tak po-
woli postgpuje naprzod?

" Podczas gdy my Polacy jesteSmy bez miary pokrzywdzeni
we wszystkich miastach, to Czesi mogg odczuwa¢ krzywdg tylko
we Frydku, gdyz majg w tem miedcie tylko jedng czeskq szkolg
¢wiczefi przy seminaryum nauczycielskiem.

Uzywajac urzedowych danych o poszczegdlnych narodowo-
$ciach przedstawiam jeszcze takie wyniki: Jedna polska pu-
bliczna szkota ludowa przypada na 25.087 Pola-
kéow; jedna zad niemiecka na 1.423 Niemcoéw. Pola-
cy wydziatowej publicznej szkoly nie majgq ani
jednej. Jedna za$ niemiecka przypada na 3.240
Niemcéw. Polacy, stanowigc w 9 miastach 27-5%,
ludnoS$ci, posiadajg zaledwie 710/, szk6t z jgzy-
kiem wyktadowym polskim, Niemcy za$§, stano-
wigc 46:8% ludnos$ci, posiadajg 743% szkét z jgzy-
kiem wyktadowym niemieckim.

b) Wyspa niemiecka dokota Bielska.

Dokota Bielska jest 9 gmin polozonych na terytoryum da-
wnych kolonii niemieckich. Dla uzyskania latwiejszej oryentacyi
wéréd ,niebezpieczefistwa niemieckiego“ ujmuj¢ te gminy w za-
mknigtq calo$¢. Kneifl w 1801 roku podaje Aleksandro-
wice, Bielsko stare, Kamienice, Komorowice nie-
mieckie i Wapiennicg jako gminy niemieckie; Bystrg
za$, Migdzyrzecze gérne i Mikuszowice jako niemie-
cko-polskie; Mazancowice w kofcu jako polskie. Gmina
Mazancowice jest czysto polskg, dodalem ja za$§ do tego
wykazu dlatego, iz Cz6rnig, podajac dawne kolonie niemiec-
kie, wymienia w$réd nich i Mazancowice jako gming miesza-
ng. Co do innych gmin to Cz&6rnig okresla tylko Bielsko
stare jako niemieckie, wszystkie za$ inne jako niemiecko-polskie.

Zestawienia XLIX, L. i LL (str. 149—153) pozwalaja
na doktadne rozpatrzenie si¢ w stosunkach narodowosciowych



ZESTAWIENIE XLIX.

é‘ Wsréd przynaleznej ludnosci byto w roku: Ze stu 0s6b uzywato || Ze stu oséb uzywato
N | Powiaty jezyka polskiego jezyka niemieckiego
2| sadowe 1880 1890 1900 1910 w roku w roku
g s Pola- | Ni Pola- | Ni Pola- | Ni Pola- | Ni '
i3] ola- | Niem- | Pola- | Niem- | Pola- | Niem-| Pola- | Niem-
i kéw | cow L k6w | cow-| kéwLcou | kéw-| cow 1880 | 1890 | 1900 | 1910/ 1880 | 1890 | 1900 | 1910
= 1 Y el 4 5 6 7 e 10 e lods o =15 - 18517
10| Aleksand-

rowice . . 273 | 1.505 425| 1.486 274 | 1.905 332| 2.082 153 | 22'1| 12'5| 137 84'4| 77-3 | 873 | 862
11| Bielsko st. 318 | 1.990 391} 2.158 285| 2435 253 | 2.629| 13-8| 153 | 104| 87| 862| 847 | 894 | 91'1
12} Bystra. . : 88 297 116 319 173 312 264 283 22'8| 26'7| 356 | 48'3| 769| 73:3| 64:2| 517
13| Kamienica 195| 1.746 243| 2.094| 332| 2.251 257| 3.128( 100 | 104| 128 76, 900 89:5| 871 | 92:3
14| Komorowi-

ce niem. 174 201 225 210 262 2517 161 494 | 460 | 509 | 504 | 24'6| 54'0| 47°5| 494 | 754
15| Mazaficowi-

R T 1.419 102| 1.502 53| 1.524 93| 1.436 144 93:3| 96'6 | 94'1| 908|f 67| 34| 57| 91
16 | Miedzyrze-

cze gérne 555 9209 574 | 1.0587 581 974 550| 1.092( 37:9| 351 372| 335| 62:0| 648| 624 | 665
17 [Mikuszowice 111 695 223 863 205 1.042 254| 1.230| 13:7| 204| 164 | 17°1| 859 | 79:4| 836 | 82:9
18 | Wapiennica 65 604 251 490 181 549i 183 635|| 97| 338| 248 224 90-2| 661 751 | 716

P.s.Bielsko]| 3.198| 8.049| 3.950| 8.730| 3.817| 9.818| 3.690|11.717| 284 | 31'1| 279| 239\ 71'5| 688 | 71'8 | 760

6¥1
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ZESTAWIE-
Wzrosty lub spadki (—) Polakéw i Niem-

—Té‘ RO A G EY
E;_ Gminy 1881—1890 1891—1900 1901—1910
-§ liczba | wzrost | liczba | wzrost | liczba | wzrost
.-!" 1 2 3 4 5 6 7
10 || Aleksandrowice 152 SI'7T | — 1581 | —356 58 212
11| Bielsko stare . 73| 230 | — 106 | —258 | — 32| —112
12{| Bystra .. ... 28 ; 318 57 491 91 526
13 {| Kamienica . . . 48 | 246 89 367 | — 15| —226
i4 Komorowice n. 51 293 37 164 | — 101 | — 386
15 || Mazanicowice . 83 59 22 15| — 8| — 58|
16 || Miedzyrzecze g. 19 34 7 12— 31} —'83
17| Mikuszowice . . 112 101:0 | — 18 | — 81 49 239
18|l Wapiennica . . 186 2865 | — 70 | — 279 e l 11
razem . 152 235 | — 133 | — 08| — 127 | — 33
|

dawnych kolonii w ostatnich 40 latach. W 1880 roku wynosita
liczba Polakéw (zestawienie XLIX. (str. 149) 3.198 mieszkarn-
céw czyli 28'4%/, ogétu ludnosci przynaleinej, Niemcéw za$ byto
8.049 czyli 71'5°/s. Dodanie obu tych liczb procentowych wyka-
zuje zaréwno w 1880 roku, jak i w 1910, ze w tych gminach
niema wcale elementu czeskiego, skoro w obu terminach suma
réwna sie 99'9°/, ogétu ludnosci przynaleznej.

Poniewaz nie mamy danych o przynaleznosci mieszkaficéw
9 gmin w roku 1880 i 1890, wigc musimy na innej drodze szu-
ka¢ wyjasnienia, czy dane urzgdowe, podajace w 1880 roku tak
wielkg liczbg¢ Niemcéw, sa prawdziwe. Jesli Kneifl u progu
19 stulecia tylko 5 gmin uwazal za niemieckie, a Czo6rnig
w polowie ubieglego stulecia juz tylko jedng, to jasnem jest, ze
zywiol polski w gminach tych istnial od bardzo dawna, ale nie-
tylko istnial, lecz i szybko sie emancypowal, skoro okoto 1850 r.
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BNIE L.
cdw w czterech okresach spisowych.

e

=

Nl E: M. C Y

1881—1910 1881—1890 1891—1900 | 1901—1910 | 1881—1910

liczba | wzrost || liczba | wzrost {liczba |wzrost|liczba \wzrost| liczba |wzrost

8 9 10 1= 12 13 14 15 16 17

59 216 | — 19 | — 13 | 419| 282| 177| 93| 577| 384
— 65| —204 168 84 | 277| 128 194 79| 639 321
176 | 2000 22 74| —1—22|—29|—93|— 14| —417
62 318 348 199 | 157| 75| 877/ 390| 1.382| 792,
— 13| — T5 9 45 47| 22:4| 237 922| 293|1460
17 12| — 49 | —480 40| 755| 51| 548 421 412
= 5 | — 09 148 163 |— 83| —79| 118} 121 183 ] 201
143 | 1290 168 242 | 179| 207| 188 180| S35| 770
118 | 1818 || —114 | —189 591 120 86| 157 31| 51

492 154 681 85 |1.088] 12°5|1.899| 194| 3.668| 456

juz tylko Bielsko stare uczynilo na zaufanych Cz6rniga

 wrazenie wsi niemieckiej. Widocznie wigc, ze i ludnos¢ polska

od dawna do owych kolonii przybyla, zwiazana we¢ztami rozma-
itymi z dawnymi kolonistami niemieckimi i okoliczne wsie pol-

A skie, wywieraly staly i konsekwentny wplyw na powolne zanika-

nie niemczyzny. Niemczyzna ta zresztq dawnych kolonistéw byla
»dziwnego autoramentu“, skoro trzeba bylo umie¢ po polsku,
by jq zrozumieé.') Logicznem jest, mojem zdaniem, ze w drugiej
polowie 19 stulecia polskie uswiadomienie narodowe musiato sig
zwigksza¢ w rzeczonych gminach. A dzia¢ si¢ to bylo powinno

) Harwot (op. cit.) odrzucajac, jako Slazak, z oburzeniem nazwe ,Was-
serpolen powiada, ze moznaby j3 z wigksza slusznoscig odnie$¢ kolonistom
niemieckim pod Bielskiem, ktérzy ani si¢ zupelnie spolonizowali, ani nie moga
utrzymaé czystosci swego dyalektu, obfitujacego w charakterystyczne zwroty
jak: ,Junga, nehm die Drungs, schlage die Kobyla, damit sie besser ciongla“.
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Z pomigdzy ludnosci obecnej byto przynaleznych:

o
>
2 , do innej
o i i do innych do innych
| Ominy Rok| dogmhy | gminvieto | Gouingy | orazem | “kigw | razem
S ’ Dowiat Slaska Austryi
<
ﬁ liczba | 0/ ! liczba | 0/p | liczba | 0/p | liczba | 0/ | liczba | 0/p | liczba | 0/p
ki 1 2 3 4| 6 7 8 9 10 | 1 12 13 14
I T
10 || Aleksandrowice || 1900 667 @ 305 i 977 | 446 S0 23| 1.694 | 174 489 | 223 | 2.183,| 997 !
| | |
1910 785 | 324 | 945 | 390 166 68 | 1896 | 782 521 | 21°5 |- 2417 | 997
Ao S G T T TP R RSTN SN O A TR s
11 Bielsko stare 1900 | 1.206 | 441 | 1.155 | 423 26 10 | 2387 | 874 338 | 123 | 2725 | 997
|
1910 || 1.408 | 486 | 1.091 | 376 44 1'5| 2543 | 8717 344 | 119 | 2887 | 996
i
12 Bystra 1900 199 | 409 i 58 | 119 16 33 273 | 561 213 | 4317 486 | 998
1910 240 | 438 ’ 41 75 13 2'4 294 | 5317 253 | 46'1 547 | 998 |
|
13 Kamienica 1900 983 | 375 ‘ 907 | 346 133 SF-y 2023~ T2 562 | 2154 2.585 | 987
|
1910 || 1.247 | 364 ' 949 | 277 288 84 | 2484 | 725 905 | 264 | 3.389 | 989
| L S

(4] |



14 quoyov;;ice 1900 169 | 321 194 | 369 13| 25 376 | 715 144 | 274 520 | 989
niemieckie
1910 161 | 24'5 171 | 261 j ¥ 8 ) 349 | 532 306 | 466 655 | 998
15 Mazaficowice 1900 || 1.043 | 643 417 | 257 18| 11| 1478 | 911 1492 | 88| 1.620 | 999
1910 | 1.132 | 716 339 | 214 21 113 | 1.492 | 943 90 | 56| 1.582 | 999
16 Miedzéyrzecze 1900 937 | 601 567 | 363 4 03] 1508 | 967 53| 33| 1.561 {1000
rne
. 1910 || 1.061 | 646 523 | 319 10 06| 1.594 | 971 48 | 29| 1642 (1000
17 Mikuszowice 1900 402 | 320 309 | 246 57| 45 768 | 61'1 479 | 382 | 1.247 | 993
1910 545 | 363 377 | 251 54| 36 976 | 650 508 | 338 | 1.484 | 988
—
18 Wapiennica 1900 196 | 266 411 | 558 45| 61 652 | 885 79 | 107 731 | 992
1910 235 | 286 475 | 8117 A R | 752 | 914 66 | 80 818 | 994
1900 (| 5802 | 425 | 4.995 | 356 362 | 26| 11.159 | 807 | 2499 | 179 | 13.658 | 986
razem 1910 || 6.814 | 434 | 4911 | 313 655 | 42| 12380 | 789 | 3.041 | 194 | 15421 | 983

gS1
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tembardziej, 2e wlasnie okolo pierwszego terminu spisowego
rozpoczyna sig¢ zywy rozwdj przemystu w Bielskiem, a co za
tem idzie zwigksza sig immigracya z krajéw innych, przedewszy-
stkiem zas z Galicyi. Na podstawie powyzszego przyjmujg, ze
polowa ludnosci zamieszkujgca dawne kolonie byta polskg. To
przypuszczenie odpowiada okre$leniom Czorniga, przyczem
statystyk ten uznawat wprawdzie Bielsko stare za czysto nie-
mieckie, a za to w moim zestawieniu kolonii znajdujg sie na-
odwrét czysto polskie Mazancowice. Gtéwnym za$ powodem, dla
ktorego podtrzymuje¢ to okreslenie Czorniga w trzydziesci lat
po wypowiedzeniu go i nie przypuszczam post¢pu emancypacyi
polskiej, jest szkolnictwo, kiére jak sie pdzniej okaze jest w tych
gminach wylqcznie w rekach niemieckich.

Wréémy do danych urzgdowych. W roku 1890 wykazuje
spis urzgdowy 3.950 Polakéw, czyli 31°19/, ogétu ludnosci przy-
naleznej. Nalezy zauwazy¢, ze ten spis jest dla nas najpomysiniej-
szym (wigc réwnie jak w miastach, a nie spis z 1900 roku), w dwu
nast¢gpnych bowiem okresach narodowo$¢ polska opada w szyb-
kiem tempie, skoro r6znica migdzy 1890 a 1900 rokiem wynosi
32%%,, a migdzy 1900 a 1910 rokiem 4'0°%. Razem tracimy w 20
latach 7-2% ogétu ludnosci przynaleznej. Wzrost migdzy 1880
a 1890 rokiem (zestawienie L. str. 150—151) wynosil 752
oséb czyli 23'5%, podczas gdy wzrost niemiecki w tym okresie
réwnat si¢ si¢ 681 osob czyli 85%,.

W roku 1900 przedstawia zywiol polski spadek wynoszacy
133 os6b czyli (—) 3'4°%, Niemcy za$ zyskujg 1.088 giéw czyli
12'5%o. Przypatrzmy si¢ przynaleznosci mieszkaficow: W roku
1900 przynalezy 42'5°/, do gminy pobytu. Nalezy przyja¢, ze co-
fajgc sie¢ coraz to bardziej do poprzednich terminéw spisowych,
znajdowalibySmy w rzeczonych gminach coraz to wyZszy procent
mieszkanicow zaliczajacych si¢ do 3 kolumny. O stuszno$ci tego
twierdzenia przekonaé si¢ mozna z zestawienia XIL (str. 28—
31). Chodzi mi tu o stwierdzenie, ze w czasie, gdy Czornig
przeprowadzal swoje badania, musiala znacznie wyzsza liczba
mieszkaficow tych kolonii przynaleze¢ do danych gmin. Skoro
za§ Cz0rnig prawie wszystkie gminy okreSla jako niemiecko-
polskie, wiec stad wniosek, ze wéréd przynaleznych do dawnych
gmin musiata by¢ znaczniejsza ilos¢ Polakéw. Analogicznie mo-
zemy przyjaé, iz w roku 1900 ws$réd nalezgcych do kolumny 3.
znajdowali sie¢ w powazniejszej liczbie Polacy. Ze za§ procent
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przynaleznych ,do gminy pobytu* z biegiem lat spadat stale,
z wyjatkiem roku 1910 ze znanych juz powoddéw, to nie tylko
nie mozna z objawu tego wnioskowaé, ze to wtasnie Polacy emi-
growali, ale owszem nalezy przyja¢, ze w przewadze Niemcy,
ktérzy licznie stosunkowo wedrujg do zachodnich prowincyi pan-
stwa, n. p. w Austryi dolnej bawito z powiatu bielskiego w 1900
roku 1.408 osob.

,Do innej gminy tego samego powiatu“ przynalezato 35'6%,
og6tu ludnos$ci przynaleznej. Ze za$ powiat bielski wedle urze-
dowych danych miat 81'0¢/, ludnos$ci polskiej, wigc co najmniej
4/6 z tych 4.995 mieszkaficéw powinno byé Polakami. Suma z obu
kolumn daje 7819, t. zn., ze przeszto 3/4 mieszkaficbw dawnych
kolonii pochodzitlo z powiatu bielskiego. Jest to znowu korzy-
stny dla nas fakt, bo dowodzi, Ze ws$réd tych 3/4# musiala by¢
powazna liczba Polakéw, tembardziej, ze niema w 5-tej kolu-
mnie przybyszéw z miasta Bielska, gdyz miasto to posiada, wla-
sny statut. Liczba przynaleznych do innych powiatéw Slaska jest
bardzo drobna (2'6°/,) i pochodzi prawdopodobnie w przewadze
z miasta Bielska. ,Do innych krajéw Austryi“ przynalezato 179,
ludnosci. W tej kolumnie powaznie wchodzi w gr¢ Galicya, gdyz
wobec coraz to silniej rozwijajacego sig¢ przemystu w omawia-
nych gminach, zapotrzebowanie taniego galicyjskiego robotnika
coraz bardziej wzrasta. Sprawa przynaleznosci w roku 1910 nie-
mal si¢ nie r6zni od danych z roku 1900. Co za$§ do wnioskdéw,
to w 1910 roku tylko Niemcy wykazujg powazny wzrost 19:4%,,
czyli 1.899 oséb, Polacy za$ wykazujq podobnie jak w roku 1900
spadek (—) 3'3% czyli 127 mieszkancow.

Przypatrzmy si¢ sprawie zyddéw, przyczem zaznaczam, 2ze
zestawienie LIL (str. 156) obejmuje rozdziat zydéw na ca-
tym Slasku cieszyrskim.

llo§¢ zydéw mieszkajaca w 9 gminach jest nmieznaczng, sta-
nowi bowiem w 1910 roku zaledwie 1'9% ogétu ludnosci przy-
nalezne;j.

Przechodzac do szczegdtéw zestawienia XLIX (str. 149),
nalezy na pierwszem miejscu zaznaczy¢ staly i konsekwentny
wzrost polskos$ci w By strej. Dzieje sig to zapewne dzigki immi-
gracyi, gmina ta bowiem posiada w obu ostatnich okresach naj-
wyzszg ilos§¢ przybyszéw w kolumnie 11-tej. Gwaltowne wahania
procentéw jakie wystepuja w Komorowicach niemieckich
i Wapiennicy dowodza stusznosci naszych wnioskéw co do
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ZESTAWIENIE LIL

Zydzi- na Slasku cieszynskim w poszczegélnych okresach spisowych.

! 3 1880 1890 1900 1910

o) Liczba zydoéw

= liczba | 90 |liczba | %0 | liczba | %0 liczba 0/o
s 1 2 3 4 5 6 7 8 9

1 w 9 miastach . 3.482 592 | 4.294 606 | 5.428 582 6.618 604
2 w 9 koloniach. 156 26 209 29 290 31 289 26
3 w 18 gminach zagrozonych . 421 74)] 553 79 | 1.182 1247 1.545 142
4 razem w 36 gminach zagrozonych . 4.059 689 | 5.056 714 | 6.900 740 8.452 172
S5 w 17 gminach majgcych wigcej jak 100 Niem. 613 104 711 101 | 1.208 13:0 1.511 138
6 razem w 53 gminach 4.672 793 | 5.767 815 | 8.108 870 9.963 910
7 razem w 160 niezagrozonych gminach 1.226 207 | 1.303 185 | 1.216 130 1.002 90
8 razem na Slasku cieszyfiskim . 5898 | 10000 | 7.070 | 10000 | 9.324 | 1000 10.965 | 1000
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obecnosci powaznej liczby zywiotu tubylczego polskiego wéréd
mieszkaficow dawnych kolonii. W zestawieniu wzrostéw i spa-
dkéw widzimy, ze Polacy wykazujq w trzech gminach spadki za
cale lat 40, a z posréd nich Bielsko stare wykazuje wysoki
stosunkowo spadek (20'4°/,). Po stronie niemieckiej spadek mamy
tylko w Bystrej (— 47%). Owe czysto polskie Mazafco-
wice wykazujg zaledwie 1'2°, przyrostu dzigki temu, ze Niemcy
zdotali uzyskaé w tej gminie 41:2%/;, przyrostu.

Szkoly w dawnych koloniach jak wida¢ z zestawienia
LIIL (str. 157) sg we wszystkich gminach niemieckie, jedli nie
publiczne, to przynajmniej prywatne. Tak jest nmawet w czysto
polskich Mazaficowicach, w ktérych, gdy frekwencya do pu-
blicznej niemieckiej szkoly si¢ nie udawala, Rada szkolna opaw-

ZESTAWIENIE LIIL

E Pl sskoty[prywsstoty] 10z em
==

§|  aminy | F \Jemi] 2 | Jenpk S ek feovk

g S|l 8] E IIB18]., |8
= 1 2 | 3|4 5 6] 7 [l8]9]10]11] 12
10 | Aleksandrowice . . . . 1] =11 ; — |=| = || 1}=| —|1]1000
11 | Bielsko stare . .. .. i 1= 1) — =] — || 1]—| —|1]100:0
B2 Bystra 0 TN 1|— | 1| —|— — || 1{——[1][1000
13 Kamienica .. ... ., 1|—- | 1| — [~ —||1—|—{1]1000
14 | Komorowice niem. . . 1|—|— ] 1|—| 1| 1}—{—|1]1000
15| Mazaficowice. . .. .. 11— 1|— 1| 2] 1{50:0{1| 500
16 | Migdzyrzecze gérne .|| 2| 1| 1| — |—| — |f 2| 1{50:0/1 | 1000
17| Mikuszowice . . . . .. 1|\—| 1| —|— — || 1|—|—|1[1000
18| Wapiennica. ... ... 1|—1 1) — =] — || 1]|— —[1]1000
razem liczba 92| 7| 2|—| 2|11}2/182/9] 818
0/o 100'022'277'8‘100'0— 1000} —|—| — |—| —




ZESTAWIENIE LIV.

et —

Wsréd przynaleznej ludnosci byto w roku

Ze stu os6b uzy- |

Ze stu 0s6b uzy-

(]
E3 A ; :

Kk 3 2
£ | Powiaty sadowe 1880 1890 1900 1910 WEOIRSEPAE | AR SN
< i awmin skiego w roku mieckiego w roku
£ g y = 2 B =3 = Z = 3
(=] Y o Y b=l o O > O
= g8 | 248 A8
= ] = S w ) ) ° 2 |[1880 1890 {1900 [1910{/1880 (1890 |1900 {1910
N (=¥} A (9 Z (=% = (¥ z 2
= 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11 |12 | 13 || 14 | 15 | 16 | 17
19| Dziedzice ... .. 748| 189 938 60| 1.322| 192| 1.994 266788921 |853|851|197| 60|12:4|11'4
20| Jasienica . ... .. 1.618 43| 1.858 S1| 1.930| 105| 1.800 539((96'9 970|947 |76:3|| 26| 27| 51|22:8
21| Jaworze. . ... 1985| 108| 2.111| 155| 2.135| 133 1.998 232|946 931 |936|892| 52| 68| 58|103

Pow. sad. Bielsko || 4.351| 340| 4.907| 266| 5.387| 430| 5.792| 1.037(92:0|94'4 |917 835 72| 51| 173|149
221 Bakows ;e e e 391 S 393 7 379 9 371 46((987|982 (973|890 13| 1'8| 23|110
23| Chybje . .. .. .% 628 36 940 .168 935| 211 984 164((93'4 | 819|773 |809| 54146 (174|135
24| Drogomysl. . ... 1.384 46| 1.337 44| 13714 46| 1.108 165((96'8 | 968 (96'8 | 87°0| 32| 32| 322|129
P. sgd. Strumiefi . | 2.403 87| 2.670| 219| 2.688| 266| 2.463| 375({96°1(912|892|849| 35| 75| 75|157

8GE
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2> Bobrek . .5 . < 220| 957| 159| 1.482| 322| 2241 438(/80°0 {852 (181°1 8031991 142|176 | 157
261 -Kofska s 1.505| 26| 1.670| 42| 1.846| 140| 1.960| 321((95°9(936|908|850| 17| 24| 68139
271~ Sibics " S vy 802| 212| 1.022| 256| 1.391| 461| 1.558| 715|[77:8|79:2{730|673]206|19'9 (242|309
28 Trzynice‘ ...... 829| 524| 1.234| 474| 2.036| 621| 2.485| 876(/51'4|59°7(696|690/325|22:9|212|243
P. sad. Cieszyn . . || 4.018| 982| 4.883| 931| 6.756|1.544 | 8.244| 2.350(755|780| 775|748 185|149 177|213

29 ['Leskowiec . . . 19| 123 172 150| 367| 409 168 602{ 1'9/129|21-2)106{(12:311:2|23'6 | 380
30| Stare miasto . . . 1 6 18| 124 38| 167 36| 287 01| 14| 22| 194-06| 94| 98|149
P. sad. Frydek . . 20| 129 190| 274| 405| 576| 204| 889| 09| 72|118| 58| 64|103|167|253

31 p.sls(.ao(istt'{;‘:gvf(.)l_. 98| 810 313| 837| 1.538|1.611| 2.429| 3.585| 6'3|14:5(366|32'4|51'7|388|384 477
32| Skrzeczon . . ... 751 15| 1.001 6| 1.807| 188| 2411 454(195:3|99°4 |86°1|749( 19| 06| 89141
33| Szonychel ... .. 656| 544| 835| 844| 1.634|1.957| 2.132| 4.397|/49°7 | 47:6 | 382 |30°0|(411|480 | 458 | 618
34| Wierbica ...... 105 45 87| 35| 209| 179 234| 673|(278(21'7|276|21°7((11.9| 89239623
29| Zablocie. . et 31 12 4 9| 383| 35| 789 163|| 57| 07|370(535| 22| 1'5| 34|110
P. sad. Bogumin . || 1.543| 616| 1.927| 894| 4.030|2.359| 5.566 5.687| /508 | 51-2|494/432|/202|237289 |346

36 P.‘s;.ilgry'sz.tflt. Kar— 3.770| 551| 6.235| 718)12.052{1.113|13.546| 1.980(/727 847 |87:2|82:5]|106| 97| 81]121
razem 16.203 | 3.515 | 21.125 | 4.139 | 32.856 | 7.899 | 38.244 | 15.903 || 675 | 697 | 69°6 | 62:6|(14°4 | 136 | 167 | 26:0

p—
(%1]
©
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ska ja rozwigzala w 1910 roku, ale dzieci przeniesiono do pry-
watnej niemieckiej szkoly zalozonej przez ,Schulverein* w 1909
roku w tej gminie. W tem wylacznie niemieckim szkolnictwie
szuka¢ nalezy przyczyny rozwoju stosunkéw narodowo$ciowych
na terenie dawnych kolonii niemieckich. A to tembardziej, ze po-
czawszy od pierwszych lat XX stulecia datuje si¢ potezny i spra-
wnie kierowany ruch w celu utrzymania niemieckosci w dawnych
koloniach (odczuta to wybitnie i Galicya w robocie ,Bund der
Deutschen“). Poréwnanie narodowosci ze szkolnictwem daje wy-
nik nast¢pujgcy: Polakéw mieszkalo wedle urzgdowej statystyki
w dawnych koloniach 23-9%,, szko6l polskich za$ jest 1829,
Niemcéw za$§ mieszkalo 76'0°%. Jedna szkola polska przypada
na 1.845 Polakow, a jedna szkota niemiecka na 1.312 Niemcow.

Na podstawie powyzszych danych oceniam li-
czbg Niemcéw wtych 9 gminach w tej wysokoS§ci
jak dla roku 1880 t.j. 50:0%, czyli 7.710 os6b. Buzek?)
ocenial liczbe Niemcow w roku 1890 na 40—44°6 ludnosci, wnio-
skujac z silnego wzrostu w tym wiasnie terminie spisowym. Po-
niewaz jednak nastgpne spisy wypadajq dla nas ujemnie i w do-
datku wzmogla si¢ powaznie agitacyjna robota niemieckich to-
warzystw, przeto w mojej ocenie przyjmuj¢ dla ostroznosci 50-09/,,
przyczem wyrazam glg¢bokie przekonanie, Ze zalozenie polskich
szk6t wrocitoby nam w bardzo krétkim czasie wigkszo$¢ ludnosci
omawianych gmin.

c) OSmnascie gmin majgcych co najmniej
10%, Niemco w.

Przystepujemy z kolei do oméwienia stosunkéw narodowo-
Sciowych panujacych w 18 gminach rozrzuconych w 7 powia-
tach sadowych Cieszyniskiego, a wykazujacych przy ostatnim spi-
sie co najmniej 1000/, Niemcéw. Sg to prawie bez wyjatku gminy
gornicze, przemystowe, lub tez lezace blizko wigkszych miast,
stanowigc niejako ich przedmiescia. Wplywy normujace stosunki
narodowosciowe w owych gminach sg réznorodnego rodzaju za-
leznie od czynnikéw dzialajacych w poszczegdlnych powiatach
sgdowych.

1) Buzek: op. cit. str. 30.
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W rokun 1880 mieszkalo w tych gminach wedlug dat urze-
dowych 16.203 Polakéw, czyli 67°5°,, a 3.515 Niemcoéw, czyli
14:4%/,. Po dodaniu obu liczb procentowych otrzymujemy 81:9%,.
Liczba ta wskazuje, ze obok ,niebezpieczefistwa niemieckiego®
wystepuje w niektérych z 18 gmin réwniez ,niebezpieczefistwo
czeskie*, a wyrazem jego jest liczba 18:1%, Nie uwzgledniam
przyzuajacych si¢ do innej narodowodci, ilo$¢ ich jest bowiem
tak drobna, ze nie odgrywa powazniejszej roli. W roku 1910 za$
bylo Polakéw 34.244, czyli 62:6°/,, a Niemcéw 15:903 tj. 26:0%.
Po dodaniu procentéw otrzymujemy sumg¢ 88'6°, a wigc na -
Czechéw w 18 gminach przypada w 1910 roku juz tylko 11:4%o,
wiec mniej 6:7% jak w roku 1880. Skad pochodzi strata Cze-
chéw? Poniewaz wsérédd tych gmin mamy zaledwie dwie gminy
t. zn. Leskowiec i Stare miasto, lezace na terytoryum
jezykowo spornem, a tylko cztery tj. Gruszow, Skrzeczon,
Wierbice i Zabtocie spotkamy przy omawianiu stosunkéw
polsko-czeskich, wigc jasnem jest, Zze owa strata czeska nie wy-
nikta wskutek przejscia powazniejszej ilosci Czechéw do obozu
niemieckiego, tylko Ze pewng ilo$¢ Polakéw, zapisanych w roku
1880 w rubryce Czechéw, w r. 1910 wpisano migdzy Niemcow.

By umozliwi¢ wszechstronne rozpatrzenie czynnikéw, wpty-
wajacych na uksztaltowanie si¢ stosunkéw narodowo$ciowych
w 18 gminach, umieszczamy na str. 166 zestawienie LVIL,
przedstawiajace szkolnictwo.

W szesciu gminach zagrozonych niemczyzng powiatu poli-
tycznego bielskiego panuja mniej wigcej analogiczne stosunki
(zestawienie LIV, str. 158 i 159). W roku 1880 tylko Dzie-
dzice mialy mniej jak 90'0°% Polakéw, jak za$ nieprawdziwym
byt ten spis wskazuje zaraz nastgpny okres, w ktérym Polacy
stanowig juz w Dziedzicach 92:1°, ogélu ludnosci przyna-
leznej. Jeszcze w 1900 roku tylko dwie gminy tj. Dziedzice
i Chybie majg mniej jak 90'0°, Polakéw. Na fatalny dla nas

~ wynik spisu ostatniego w bielskich gminach wplynely précz in-

nych czynnikéw przedewszystkiem szkolnictwo i robota ,Slazako-
wcéw“, W czterech bowiem gminach mamy szkoly utrakwistycz-
ne, a jak one wplywaja dowodzi fakt, Zze n. p. w Jasienicy
procent Niemcéw podnosi si¢ z 5'1 na 22'8, w Bgkowie z 23
na 110 i t. d. Potwierdza to dalej zestawienie o przynaleznosci
- mieszkancéw. Widzimy, ze gminy Jasienica, Jaworze, Bg-
~ kow i DrogomySI posiadajg przeszio 90:0% ludnosci, przy-

Stosunki narodowosciowe w Ks. ciesz. 11



ZESTAWIE
Wzrosty lub spadki (—) Polakéw i Niem-

":?i PO LA LCHY
§ Gminy 1881—1890 1891—1900 1901—1910
E liczba | wzrost | liczba | wzrost | liczba | wzrost
3 1 2 3 4 5 6 7
19|| Dziedzice. . 190 254 394 420 662 50°1
20| Jasienica . . . 240 148 72 39| — 130 | — 67
21' Jaworze . .. 126 64 24 11 | — 137 | — 64
22| Bakéw . 2 05|— 14|— 36| — 8| — 21
23fl chyvie . ...l am2| ae1 sl o8] a9l 2
24| Drogomys$l. . || — 47 | — 34 37 28 | — 266 | —19:3
25|| Bobrek . . . . 15 85 525 548 759 512
26| Konfiska . . 165 109 176 105 114 62
2kl Sibical oy 220 274 370 362 166 119
28| Trzyniec . . . | 405 489 802 650 449 220
29| Leskowiec . 153 8060 195 1134 | — 199 | — 542
30| Stare miasto . 17 | 17000 20 m1| — 2(— &3
31| Grusz6w . 215 2195 1.225 3920 891 580
32| Skrzeczofi . . 250 333 806 806 604 334
33|l Szonychel . 179 273 799 956 498 304
34| Wierbica .. .|| — 18| —172 119 136'8 28 136
35| Zablocie ... || — 27 |—870'0 379 | 94750 406 1060
36/| Karwina . 2465 | 655! 5717| 927| 1536 127
razem . || 4.922 304 | 11731 555 | 5388 164
; ' 4
b |
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NLE LV.
cow w czterech’ okresach spisowych.
NOTSE MG Y
1‘881—-1910 1881—1890 1891—1900 | 1901—1910 | 1881—1910
liczba | wzrost || liczba | wzrost |liczba \wzrost| liczba |wzrost| liczba |wzrost
8 9 10 11 o i € e A U A 6 | 17
1.246 1664 || — 129 | —683 | 1322200 74| 385 77| 407
182 11-3 8 186 541060 | 434(432:0| 49611580
13 07 47 435 | —22|—-142| 99| 745| 1124|1148
— 20 (— &1 2 400 2| 286 37 412:0 41 (8200
356 56'8 132 | 3670 43| 256 | —47|—222| 1283560
— 216 | —199 (| — 2| — 44 2| 45| 119|2590 1192590
1.359 1542 || — 61 | —277 | 163[1026| 116 360| 218 677
455 | 302 16 | 615 | 98|2335| 281(2008| 295|11330
756 943 44 208 | 205| 80:0| 254| 551 503 | 2375
1.656 1340 || — S0 | — 96 | 147| 31:0| 255| 411 352| 672
149 | 17350 Z¥ 220 | 259(1725| 193| 472| 4793890
35 | 35000 118 | 19700 43| 347| 120 718 281(4690°0
2.331 | 23800 27 33| T74| 925|1.974|122:6 | 2715|3425
1660 | 2210 || — 9 | —600 | 182(3040:0| 266 |1414| 439 2922:0
1.476 | 2270 300 552 11.113 1320 | 2.440 | 1248 | 3.853 | 7100
129, 1230 (| — 10| — 22| 144|412°0| 494(2760, 62813950
758 | 24480 — 3 | —250 26| 289 | 1283660 151 [1260°0
9.778 2509 167 303 | 395| 550 867| 780 1.429 2600
22.041 1360 624 | 178 |13.760 | 91°0|8.004 | 1014 | 12.388 | 352'4
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% Z pomigdzy ludnosci obecnej bylo przynaleznych:

<

K do innej . :

g Gminy Rok d(;);ogbr;‘i:y g";ia';r)‘fetg%éo %(é\iwa%? razem d%rla\rlig)\’\fh razem

= powiatu aska Austryi

E, liczba | 0/p | liczba | 0/p | liczba | 0/p | liczba | 0/p | liczba | 0/y | liczba | 0/p

- 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 1 12 13 14

19 Dziedzice 1900 590 | 365 434 | 2618 70| 43| 1094 | 676 456 | 282 | 1.550 | 958
1910 806 | 331 557 | 228 172 -T1 | 1585 ] 630 807 | 331 | 2342 | 961

20 Jasienica 1900 {| 1.232 | 60°1 631 | 309 41 20| 1904 | 930 135 65| 2039 | 995
1910 || 1.450 | 613 693 | 293 49 | 21| 2192 | 927 167 | 70| 2359 | 997

21 Jaworze 1900 || 1.548 | 676 525 | 230 4| 19| 2117 | 925 165 | 72| 2282 | 997
1910 || 1.633 | 723 484 | 215 15| 07| 2132 | 949 109 | 48 | 2241 | 997

22 Bakow 1900 205 | 509 149 | 370 14| 35 368 | 914 20 | 49 388 | 963
1910 219 | 512 154 | 360 13 30 386 | 902 AEI=T73 417 | 975

23 Chybie 1900 343 | 219 549 | 446 59 | 417 951 | 772 259 | 21-1 | 1.210 | 983
1910 532 | 429 455 | 367 50| 40| 1.037 | 836 179 | 144 | 1.216 | 980

24 Drogomysl 1900 846 | 593 487 | 341 60 | 42| 1393 | 976 21| 19| 1420 | 995

: 1910 860 | 669 341 | 265 40 31 1.241 | 96'5 33 26 | 1.274 | 991

25 Bobrek 1900 231 | 125 904 | 489 455 | 246 | 1.590 | €60 237 | 128 | 1.827 | 988

1910 623 | 221 i 10411 370 691 | 2451 2355 836 435 | 154 | 2790 | 990 |

91
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1910 6111 261 | 989 | 422 | 493 | 210 | 2093 | 893 | 214 | 91| 2307 | 984
27 Sibica 1900 159| 77| 1076 518 | 349 | 168 | 1.584 | 763 | 322 | 155| 1906 | 918
1910 | 338 | 142 | 1175 | 492 | 427 179 | 1940 | 813 | 374 | 157 | 2314 | 970
28 Trzyniec 1900 | 168 | 52| 1441 448 | 619 | 193 2228 | 693 | 698 | 217 | 2926 | 910
: 1910 | 758 | 197 | 1244 | 323 | 1.023 | 266 | 3025 | 786 519 | 151 3604 | 937
29| Leskowiec || 1900 527| 300 | 601 | 343 | 300 | 171 | 1428 | 814 | 304 | 173 1932 | 987
1910 | 862 | 539 | 253 158 | 261 | 163 | 1376 | 860 | 207 | 130 | 1.583 | 990
30| Stare miasto | 1900 555| 322! 643 | 372| 60| 35| 1258 | 729 | 451 | 261 | 1709 | 99
1910 | 521 [ 269 | 553 | 285 315 162 | 1.389 | 716 | 538 | 277 | 1921 | 993
3l Grusz6w 1900 | 378 | 84| 413 92| 83| 182| 1614 | 358 | 2585 | 572 | 4199 | 930
1900 | 1890 | 239 | 177 22| 1174 | 148 | 3241 | 409 | 4267 | 539 | 7.508 | 948
32| Skrzeczon || 1900| 665 | 305 | 443 | 203. 257 | 118 | 1365 | 626 | 736 | 338 | 2101 | 964
1910 | 1016 | 306 483 | 145 | 495 | 149 | 1994 | 600 | 1.226 | 368 | 3220 | 968
33| Szonychel | 1900 801 | 160 | 520 104 | 842 | 168 | 2.163 | 432 | 2.114 | 425 | 4277 857
1910 | 1825 | 234 | 614 6| 1553 | 200 4052 | 520 | 3056 | 390 | 7.108 | 910
34 Wierbica | 1900 | 282 | 348 msi 207 63 78| 513 633 235 290 48 923
1910 399 | 359 12 113 158| 142 | 683 | 614 307 356 1080 970
35 Zablocie 1900 | 496 | 455 185| 170 | 169 | 155| 850 780 | 184 | 169  1.034 | 949
1910 | 645 | 425, 223| 147 | 258 | 170 | 1126 | 742 | 350 | 230 | 1476 | 972
36 Karwina 1900 | 2454 | 171 4313 | 301 | 3290 | 230 | 10057 702 3767 263 | 13824 965
1910 | 4616 | 275 | 3835 | 228 | 3801 | 231 | 12342 | 734 | 4081 | 243 | 16423 | 977
1900 | 12.103 | 244 | 14.406 | 290 | 7889 | 158 | 34.398 | 692 | 12.832 | 258 | 47.230 | 950
razem . . . | 1910 | 19.604 | 310 | 13.457 | 21'1 | 11.078 | 17:5 | 44.139 | 696 | 17.050 | 269 | 61.189 | 96'S

o1
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naleznej do Slaska, sa to wiec gminy rolnicze, w ktérych odby-
wa si¢ bardzo drobny i nie majacy znaczenia ruch wedrowny.
Nie bylo wigc naptywu Niemcow z zewnatrz do owych gmin.
Przemystowemi gminami sq Dziedzice i Chybie. Liczba
przynaleznych ,do innych krajow“ w Dziedzicach tworzy
w 1910 roku '/s ogétu ludnosci przynaleznej. Niemozliwos¢ szyb-
kich wzrostéw niemieckich charakteryzuje dobrze zestawie-
nie LV. (str. 162 i 3), z ktérego widzimy, ze podczas gdy Polacy
w omawianych gminach wykazuja tylko w jednym wypadku
wzrost wyzszy jak 100:0°/, za caly okres czterdziestoletni (D zie-
dzice), a w dwu wypadkach wynik jest ujemny, to Niemcy
wykazujg zupelnie nieprawdopodobne wzrosty, si¢gajgce wyzej
1000:0°/, Jasienica). Gdyby nam dang byla mozno$¢ decy-
dowania o szkolnictwie, to niewatpliwie okazaloby si¢ w bardzo
krotkim przeciaggu czasu, Ze Niemcéw w tych gminach prawie
niema, procz drobnej ilosci w Dziedzicach (weztowy punkt
kolejowy, fabryki) i w Chybiu (komora arcyksigzeca).

Z czterech zagrozonych gmin powiatu cieszynskiego przed-
stawia si¢ najgorzej sytuacya w Sibicy (komora arcyks.), w kto-
rej Polacy stanowig 67:3%. Wzrost niemczyzny w omawianych
gminach odkrywa jasno plany ‘niemieckie. Jestto dgzenie
do rzucenia niemieckiego mostu migdzy Cieszy-
nem a Trzyncem, silnym oSrodkiem przemysto-
wy m (whadcicielem: austryackie towarzystwo gérniczo - hutnicze),
wzdtuz kolei boguminsko-koszyckiej. Plany te zdo-
tano silnie sparalizowaé z chwilg, gdy chlopi polscy zakupili
Konskg (1913), a czyn ten zasluguje tembardziej na mocne
podkreslenie, iz kupnem tem pierwsza wmszyﬁskiem wieksza
wiasno$¢ znalazla si¢ w rekach polskich. Szkoly sa pozornie tyl-
ko w polowie w naszem reku. I tak Bobrek posiada wprawdzie
polskg szkolg, ale jest ona tylko dwuklasowa, ze za§ Bobrek
jest wlasciwie przedmiesciem Cieszyna, wigc jego mieszkancy sg
zmuszeni posytaé dzieci do niemieckich szkét w Cieszynie. Ko ni-
ska posiada 5-klasowg szkol¢ polska. Trzyniec i Sibica
niemieckie. Sibica posiadala do roku szkolnego 1911/12 szkolg
polskg jednokiasowg. W roku 1912/13 gmina przy pomocy wy-
sokiej subwencyi ,Schulvereinu“ zamienila ja na 4-klasowg szkotg
niemieckq (Wydziatl gminny w rekach Slazakowcoéw). Zardwno
zestawienie wzrostéw jak i przynaleznosci wyjasnia, ze liczby
Niemcow, zawarte w statystyce urzgdowej, sg stanowczo za wy-
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sokie. Ciekawym objawem jest, 2e w Trzyficu, choé w nim
pracujg tysigce robotnikéw, przewaga ludnosci rekrutuje si¢ ze
Slaska, i tak w 1900 roku 69:3%, a w 1910 roku 78'6%/,. Pra-
wie potowa za$ ludno$ci pochodzi z powiatu cieszynskiego. Mu-
szq to by¢ niewatpliwie w znacznej przewadze Polacy. W trzech
innych gminach procent przybyszéw jest jeszcze nizszy.

W powiecie frydeckim gminy Leskowiec i Stare mia-
sto (obie gminy naleza do komory arcyks.) sa niejako przed-
miesciami Frydka, a okoliczno$¢ ta wpltywa na podniesienie sig
procentu Niemcéw. Obie gminy lezq na terytoryum jezykowo
spornem, w Sarem miesScie jest szkota czeska, w Lesko-
wcu za$ niemiecka. Liczba Niemcéw ogranicza sie w nich do
administracyi komory, Ze za$§ statystyka wykazuje w Lesko-
wcu tak silny wzrost niemczyzny, zwlaszcza w ostatniem dzie-
sigcioleciu, dzieje si¢ to kosztem przybylych robotnikéw polskich,
jak to wida¢ z zestawienia LIV. (str. 158 i 159) i LVL
(str. 164 i 165). I

Gruszdéw, w powiecie ostrawskim polozony na granicy
panstwa i Moraw, u ujscia Ostrawicy do Odry, wystawiony jest
na siine dzialanie zaréwno germanizujace jak i czechizujace. Na-
lezy do tych nielicznych gmin na Slasku, w ktérych zadna z trzech
narodowosci nie ma, wedlug statystyki urzgdowej, absolutnej
wiekszosci. Jako osada silnie przemystowa posiada wigkszosc
ludnos$ci naplywowej z innych krajow (w 1900 roku 5729/,
w 1910 r. 53:9%,. W roku 1910 zaledwie 84% przynalezato do
gminy, a 92%, do powiatu ostrawskiego. Razem 2z powiatu
ostrawskiego pochodzito tylko 17:6%/,, w r. 1910 wydzial gmin-
ny (w rekach niemieckich) zdolat podnies¢ liczbe przynaleznych
do wysokos$ci prawie trzykrotnej kosztem wszystkich innych ru-
bryk, jak wida¢ z zestawienia LVL (str. 164). Zastanéwmy
si¢ czy rzeczywiscie zadna z trzech narodowo$ci nie ma prze-
wagi w Gruszowie? Polacy wzrastali szybko do roku 1900, uzy-
skujac 36:6% ogdétu ludnosci przynaleznej. Niemcy za$ az do
tego czasu spadajq z bezwzglednej wigkszosci, jaka mieli w ro-
ku 1880 (51:7%) na 38'4%,. Czesi za$ (zestawienie LXVL str.
190 i 191) poczgwszy od r. 1890 spadajq konsekwentnie z 46'7%,
na 19-8% w 1910 roku, zachowujgc mimo to wzrost bezwzgle-
dny z wyjatkiem ostatniego dziesigciolecia, Polacy w ostatniem
dziesigcioleciu tracg wzglednie 4'2%/,, podczas gdy Niemcy zy-
skujg 9:3% (zestawienie LIV. str. 158 i 159). Wzrosty obu
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ZESTAWIE-

g _ ludowe wydzialowe
'g. Miasta g jezyk wyktad. g jezyk wyktad.
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NIE LVIL
s ludowe wydziatowe o jezyk wyktadowy
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tych narodowosci w ostatnim okresie odwracaja si¢, bo gdy Po-
lacy wzrastajq zaledwie o 580%, to Niemcy o 122:6% (zesta-
wienie LV. str. 162), a tymczasem immigracya w tym okresie
prawie sig podwaja z 2.585 na 4.267. Z rozwazan tych wynika:
Polacy we wszystkich okresach zapisani jako Czesi wracajg w du-
zej ilosci pod sztandar polski, w ostatnim jednak okresie, jak na
catym Slgsku, wplywy i agitacya doprowadzilty do powaznej
straty, zamiast do nowego dla nas zysku. OczywiScie ze wig-
kszos¢ faktyczng w Gruszowie majq Polacy. Z szesciu szkot
w Gruszowie jest tylko jedna 4-klasowa polska.

W powiecie sgdowym boguminskim mamy 4 gminy zagro-
zone. Z po$réd nich najpowazniejsze niebezpieczenstwo zagraza
Szonychlowi. Na terytoryum tej gminy bowiem lezy bogu-
minski dworzec kolejowy. W dodatku Szonychel jest, podo-
bnie jak Bogumin i Gruszdéw, gming graniczna, wystawiong
na silne dziatanie germanizacyjne ze strony Prus. Swiadczy o tem
i ten fakt, ze w gminie tej w roku 1900 przynalezato do innych
panstw 14:3% ogolu ludno$ci obecnej, tj. najwigcej ze wszystkich
gmin Cieszynskiego, w roku 1910 stosunek ten nieco si¢ popra-
wit, bo znajdujemy 9:0%, przynaleznych do innych panstw. Sz o-
nychel posiada 9 szkét, a z nich az 6 niemieckich, polska pu-
bliczna szkota ludowa jest tylko dwuklasowa, niemieckie za$
5-cio lub 6-klasowe. Niemcy posiadali do roku 1900 mniej jak
500, ogétu mieszkancéw, dopiero w 1910 roku zdobyli wig-
kszos¢. Kwestya czeska byla w Szouychlu aktualng w r. 1900,
gdy zyskali 16:0%, zwolennikéw, Ze to jednak byli Polacy, do-
wodzg zaréwno poprzednie, jak i ostatni spis. Poréwnujgc wzro-
sty polskie i niemieckie widzi si¢ natychmiast pokrzywdzenie
Polakéw, zwlaszcza gdy uwzglednimy zestawienie przynalezno-
Sci. Na fatalny wynik spisu wplywa germanizacyjna polityka ko-
lei zaréwno rzgdowej, jak i prywatnej bogumifisko - koszyckiej,
a takze wielki przemyst, znajdujacy sie w rekach niemieckich.
Co do Skrzeczonia, Wierbicy i Zabtocia, to do gmin
tych powréeimy jeszcze przy omawianiu stosunkéw polsko - cze-
skich. ,Niebezpieczenstwo niemieckie“ jest najgroZniejsze w Wier-
bicy, w ktérej Niemcy z 899, w roku 1890 uzyskali w osta-
tnim okresie spisowym 62:3%. Stalo si¢ to rzekomo kosztem
Czechéw, gdyz oni do roku 1900 mieli w tej gminie wigkszo$¢.
Zaréwno jednak badania jezykowe Nitscha, jak stosunki pa-
nujgce wsrod przynalezno$ci mieszkancow, z ktérych wynika, Ze
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/s cz¢$¢ ludnosci jest tubylczg a */3 przychodnie, w koficu duza
odporno$¢ ,rzeczywistych Czechdéw* przeciw germaniza-
cyi wykazujg, ze Wierbica jest w wiekszosci gming stanow-
czo polska. Stosunki zmienilyby si¢ szybko po zalozeniu pol-
skiej szkoty, dotad bowiem w tej gminie na dwie szkoly jest
jedna niemiecka a druga czeska. W Skrzeczoniu Niemcy z 6
mieszkancow w 1890 roku wzrosli na 454 w 1910 r.! Przyczem
w tym roku staje sig aktualng w Skrzeczoniu takze kwestya
czeska, gdyz wzrastaja do 10°9°%. W Zabtociu Polacy daja
bardzo pigkny przyklad u$wiadomienia narodowego, wzrastajgc
w ciggu lat 30 z 0'7% na 53'5% ogdtu ludnosci przynaleznej,
tu wre walka polsko - czeska. Niemcy zas z 3'4% w 1900 roku
~ wzrastajq nagle na 11°0% w 1910 roku. Zaréwno w Skrzeczo-
~ niu, jak i w Zabtociu sa polskie szkoty.

d Karwina w powiecie sgdowym frysztackim, czwarta z rzedu
gmina na Slasku co do liczby zaludnienia, jako siedziba mar-
szatka sejmowego hr. Ménnich Larischa (polski Mniszek)
i zarzgdu jego ogromnych doébr, zaktadéw goérniczych i przemy-
stowych, posiada duzy personal administracyjny, ztozony z dyrek-
,’ - torow, inzynieréw i urzednikéw Niemcow lub Czechéw. Nalezy
. bowiem podkresli¢, ze w przeciwienstwie do komory, ktéra ma
~ personel wylacznie niemiecki, Larisch przyjmuje do zarzadu swych
dobr takze Czechéw. Mimo tak potgznego wplywu trzymaja sig
Polacy w Karwinie bardzo dzielnie, a co wazniejsza konsekwen-
tnie. Wahania zywiotu polskiego czy niemieckiego sg bardzo nie-
znaczne w poréwnaniu z innemi gminami zaglgbia, w ktérych
spadki lub wzrosty nieraz kilkudziesigcio procentowe w ciggu je-
dnego okresu spisowego, nalezg do objawdw, spotykanych na
. kazdym kroku. Ostatnio w lecie 1917 roku data Karwina wspa-
nialy przyktad polskiej solidarnosci narodowej, zgtaszajac w od-
nosnych ministerstwach protest przeciw uchwale rady gminnej
(rzady gminy w rgkach niemieckich), 2adajacej przytaczenia Oswig-
- cimskiego i Zatorskiego do Slaska. Protest ten podpisalo 4.000
ojcdw rodzin — wiec cala Karwina., Polacy wzrastajg powoli
w Karwinie do roku 1900, a to z 7279/, na 8479/, t. zn. 120/0
jest to jednak wzrost bardzo znaczny, gdy si¢ uwzgledni liczbe
. zaludnienia Karwiny. Wzrost odbywa sig¢ kosztem Niemcow,
R w pierswszym za$ okresie takze kosztem Czechéw. W 1910 roku
tracimy 4:7%, nie moéwigc juz o wzroscie, Niemcy za$ zyskujq
~ 40%, Powody straty znane, niejednokrotnie juz je podnosiliSmy.
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Szkolnictwo w rekach niemieckich: na 9 szkét jest 6 niemieckich,
a dwie polskie. Posrod szkét niemieckich jest az 5 utrakwisty-
cznych — niemiecko-polskich. Polska szkota publiczna jest na
odlegtem przedmieSciu, prywatng za$§ polska szkotg
utrzymuje hr. Larisch! Przyznajemy, Ze to bardzo pigkny
,panski gest“, ale wolelibySmy wigcej polskich szkot publicznych,
przeprowadzenie za$ tego postulatu nie przysztoby chyba z tru-
dno$cia marszatkowi kraju, a oszczgdzitoby mu wydatkéw. ..

Jeszcze kilka ogdlnych uwag o omawianych gminach. Po-
lacy wzrastajg w 40 latach z 16.203 na 38.244 mieszkancéw, uzy-
skujac w ten sposéb 136:0% wzrostu, Niemcy za$ wzrastajq z 3.515
na 15.903 t. j. uzyskujg 352:4% wzrostu. Liczby Niemcéw w osta-
tnich dwu dziesiecioleciach niemal si¢ podwajajg (zestawienie
LIV str. 158 i 9). Szybkos$ci wzrostéw niemieckich nie mozemy
usprawiedliwi¢ ani przyrostem naturalnym, ani sprawg przyna-
leznosci, sa one wiegc fikcyjne, przeprowadzone ich ,sposobami*.
Z posréd 18. omawianych gmin posiadalo w 1880 i 1890 roku
7 gmin, a w 1900 roku 5 gmin jeszcze wigcej jak 90'0% Pola-
kéw. Spis ludnosci byt dla nas najpomyS$iniejszym w 1890 roku.
Codoszkolnictwa:260%Niemcoéwwedlestatystyki
urzedowej mieszkajacych w 18 gminach posiada
617% szkot niemieckich, a 626% Polakow posiada
27'7% szkét polskich. Jedna szkota niemiecka przypada na
548 Niemcow, a jedna szkola polska na 2.940 Polakéw. Zydéw
(zestawienie LIL str. 156) mieszkalo w 18 gminach w 1910
roku 1.545, z posréd nich najwigecej w Szonychlu (584), po-
tem Gruszowice (197), w Dziedzicach (185), w Karwi-
nie (174), w Skrzeczoniu (94) it.d. Wrokn 1880 mieszkato
w omawianych gminach 421 2ydéw, wzroSli wiec czterokrotnie.
Zydzi stanowig 2:4% ogétu ludnoéci przynaleznej 18 gmin.

Na podstawie powyzszych rozwazan oceniam
liczbe Niemcdéw w 18 gminach najwyzej na 100
procent ogétu ludno$ci przynaleznej, tj. 6.118 mie-
szkancow.

d) Niemcy w pozostatych gminach Slgska.

Précz gmin posiadajacych 10:0% Niemcéw, uwazam, Ze na-
lezy zwréci¢ uwage i na takie gminy, w ktérych wzgledna ilosé
Niemcéw nie wynosi wprawdzie 100°% (niezagrozone), jest je-
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AWIENIE LVIIL

i Liczba Niemcéw i ich stosunek do ogétu
b= : ludnosci przynaleznej
N | Powiaty s3- Gmin :
3 dowe y 1880 1890 1900 1910
J": liczba | 0/p | liczba | 0/p |liczba | O/p |liczba | 0/o
\*}
- 1 2 3 4 5 6 7 8 9 |10
1 Bielsko Czechowice . . . 95 | 34| 124 | 40| 253 | 67| 611 | 89
2 Skoczéw Goleszéw . : 18 15 21 | 16| 123 | 62 159 | 67
3 Ustroft ...~ 267 | 62| 278 | 64| 364 |78 333|178
4 Frydek Raciméw . . . .. -1 10} ~120-| 86 65|32 | 112 | 48
5 | Ostrawa pol. | Koficzyce mate . 47| 65| 39| 35| 269 [ 80| 198 | 43
6 Michatkowice . . 54| 35| 82| 29| 200 (33| 164/ 25
T Muglinéw . . .. 84 1143 58| 74| 57139 136 | 53
8 Radwanice . . . 103-1- 591 710 | 314 112 | 2.3+ 116:]-16
9 Bogumin Lutynia niem. . . S1| 24| 36| 1'S| 149 | 47| 359 |92
10 Bietwald =°, - 199 | 68| 211 | 54| 338 | 60| 628 | 86
Rychwald. . . .. 3|13 41 01 23105 | 158 | 26
12 Frysztat Dabrowa . . . .. 481 21 [ =120~} =404 112"} 277 {--338°] 2'5
13 ST (e A v R 21 | 14 1508312371 22+ ~181-|-23
14 6} 7 (5} F o oo 153 | 54| 157 | 47| 343 | 53| 603 ! 73
15 Piotrowice . . . . || 140 |150]| 134 | 131 84 | 67| 115 | 82
16 Stare miasto. . . 41 | 37| 138 | 61 89 (37| 107 { 38
17 Zebrzydowice . . || 128 | 77 Sl -53 49 | 217 47 | 2.3
razem 17 gmin . . || 1.483 | 47 1.664’ 4-2'2.753 44 l4.165 51
!
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ZESTAWIE-

Publiczne szkoty

g ludowe wydzialowe
'§. Gminy g jezyk wyktad. g jezyk wyktad.
=4 el |2 el e e i= ]
—~ 1 2 8i b [b 6 R s
1} Czechowice. ... . . 31 3] — prll ey (] 3
2| Goleszow . . < . i - 2 1] — }) R M IR R
B/ UStTOR i s s 4|02 — 2) — | = = =
A1 RAcmOW. & < ¥ <ab ohis ) i1 S S A e i | e R (-
5| Koficzyce mate . . . 2| — 1 ) | S0 (O (L
6| Michatkowice . ... 4| 1 2 1 2| — 21—
7| Muglinéw. ...... 1| — } i IR SR Ry (P Lyt B
8| Radwanice ...... 2 — ol O iy 0 UL S
9| Lutynia niemiecka . 2 1] — l) —_ | = = =
10 [ Pletwald)) .t 0. 2| — 1 :) JURRRN P D S, e
Pl RyehwaldiLi. o g (0 o i; I, TR G INe I
32/ Dabrowa’ .. i 0 1 2| — 1 1 1 1| —| —
13 Az ol 3 1 2| —|| = | — |~ =
M Ortowa)!s L 600 e 3 1 2| — 1| — 1| —
15| Piotrowice . .. ... 1 7 o6 R RTINS A R €
16| Stare miasto . . . . . (R e R 1 gl (855
17| Zebrzydowice . . . 1 1| — | — RICH CuLo) o At rellh L2
| razem liczba . 36| 14| 13| 9 o ] ' —
l % 111000389 (361|250 1000(250|750| —

1) niem.-pol. — 2, niem.-czes. — 3) jedna z nich niem.-czes.



175

NIE LIX
e e e e e e
Prywatne szkoty Razem
ludowe wydzialowe 1 jezyk wyktadowy
§ jezyk wyktad. 3 jezyk wykt. ‘%’ polski | czeski | niem.
- AR o h S5 %
10 | 11 | 12 | 13 14 | 156 |16 | 17 ||[18 (19| 20 |21 | 22 |23 | 24
— | =] =] = 1| 1|—| —| 4/4/1000 —| — |—| —
— e = = == ]=| =l 2|1|{500]—] — | 1| 500
— | = = =l = |=|=] —| 4/2({500(—| — | 2| 500
3 gl R R RS\ Aoy (R SR P L RO R R L
1] 1 == = |=|=|~=] 3|1|334] 1[333] 1] 333
— | = ==l = |=|=] —| 6/1|167] 4/666| 1| 167
10 W, WIS W) SRVl (WY TSR S ) S R Bt P MR R
VWA = = < == s asa {2V eber | — 1 <
1] — | — 1—————3133'3;——266'7
3 1| — 2 — [ —|—| — |l 5{1|200| 1{200| 3| 60:0
— | 2| = — |—=|—=| —| 4|1]|250] 2|500| 1| 250
— | =] ==l = |=|—| =] 3|1/334] 1|333| 1| 333
— | = = | = 1| — | 1| —| 4|1(250| 3|750|—| -
3| — 1 2 — | —|—=| — | T|1|143| 4(571| 2| 286
— | == =@ — | == = 1|1{1000—| — [— | —
— | = = = = |=|=| = 1[1]1000{—| — |—| —
PN CEN, et WA R e P S B L L e g R
12 3 3~ 46 2| 1| 1] —|(I54(19)352]20|370(15| 278
1000 { 250 | 250 { 50011000 |50°0 | 500, — || —|—| — |—| — |—| —
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w wiekszosci omawianych gmin, jako potoZzonych w o$rodku prze-
mystu $laskiego.

Po stronie polskiej dzieje si¢ rzecz osobliwa! W pierwszym
okresie wzrost Polakéw wynosi 5489 oséb (256%), w drugim
18.869 oséb (70-0%), a migdzy 1900 a 1910 rokiem nastgpuje
spadek (—) 4511 os6b (—) 99%, w nastepstwie czego ogoélny
wzrost za 40 lat wynosi tylko 19.847 oséb, czyli zaledwie o 1.000
wigcej, niz wynosit wzrost w drugiem dziesigcioleciu 1890—1900.
Straty polskiej mozemy szuka¢ u Niemcéw chyba w bardzo dro-
bnej ilosci, gilownie za$§ zagrabili Czesi okoto 20.000 Polakow
w omawianych gminach powiatu ostrawskiego, boguminskiego
i frysztackiego. Begdziemy moéwili obszerniej o tej sprawie przy
rozpatrywaniu stosunkéw polsko-czeskich, tu zwrocg tylko uwage,
ze zestawienie LXVIIL (str. 200 i nast.) przynaleznosci udowa-
dnia, iz si¢ zupelnie nie zmienily stosunki przynaleznosci w 1910
roku w poréwnaniu 1900 rokiem. Procentowo jest réwna ilo$¢
przynaleznych ,do innych krajow“ t. j. 28:8%, bezwzglednie zas
wyzsza o 5.000 gtéw. Polacy wigc nigdzie nie wyemigrowali,
owszem przybylo ich wigcej jeszcze z Galicyi, ale zapisano ich
przy konskrypcyi do rubryk czeskich, a mozna bylo t¢ manipu-
lacyg tem latwiej przeprowadzi¢, ze Czesi majg w swem reku
wydzialy gminne w Racimowie, Konczycach matych,
Michatkowicach, Muglinowie, Radwanicach, Piet-
waldzie, Lazach i Ortowej. Sq to wiasnie najbardziej za-
ludnione gminy.

Wzrosty Niemcéw w niekiérych z omawianych gmin sg tak
wysokie zwlaszcza w ostatniem dziesigcioleciu, a niczem nie
usprawiedliwione, ze odrazu widzimy gdzie szuka¢ ,drobnej“
czgdci naszej straty. Sg to gminy: Czechowice, Lutynia
niemiecka, Pietwatd, Rychwatd (w ktérym wzrost Niem-
céw miedzy 1900 a 1910 rokiem wynosi 614'0°%1!!), Ortowa.
Zestawienie LIX (str. 174 i 175) szkolnictwa wykazuje wprost
horrendalne stosunki w niektérych gminach. W Ustroniu dla
3.917 Polakéw sq dwie szkoly ale jedno i dwuklasowe, a dla
333 Niemcow takze dwie szkoly ale szescioklasowe. W Mugli-
nowie niema wcale polskiej szkoty. W Lutyni niemiec-
kie j dla 3.483 Polakéw jest jedna szkota dwuklasowa, a dla
359 Niemcoéw dwie szkoty, z nich jedna pigcioklasowa, druga je-
dnoklasowa. W Pietwatdzie dla 628 (?!) Niemcéw 3 szkoly,
z nich jedna szescioklasowa. Wybratlem tylko najdrastyczniejsze
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przyktady. Szkolnicwo niemieckie forytowane tak wybitnie na
naszq szkode jest jasnym dowodem, jak nawet stosunkowo dro-
bne ilosci Niemcéw, wobec ich znakomitej organizacyi i popar-
cia wladz centralnych stajg si¢ dla nas niebezpiecznemi. Ogétem
41.272 Polakéw, mieszkajacych wedle statystyki urzedowej w 17
gminach, ma 352%, a 4165 Niemcéw ma 27'8°% szkét. Jedna
szkota polska przypada na 2175 Polakdéw, a jedna
szkota niemiecka na 278 Niemco w.

Liczba 2ydéw w omawianych gminach wynosila w 1880 r.
613, a w 1910 roku 1.511 (zestawienie LIL str. 156). Naj-
wiecej ich mieszka w Ortowej 374, w Czechowicach 176,
Dabrowie 134 (trzykrotnie wzrosli w ostatniem dziesigcioleciu)
it d Liczbg Niemcow oceniam wl7gminach wwy-
sokos$ci 30% t. j. 2.435 os6b. :

Dochodzgc wreszcie do ostatecznych szczegéléw w oma-
wianiu kwestyi niemieckiej, nalezy zauwazy¢, ze w nast¢pujacych
gminach niebezpieczenstwo niemieckie wzrasta:

ZESTAWIENIE LX.

N .2 -
b 1 o
= i Gminy | Uwaga EE
- sgdowe =
=) o8B
S b
— 1 2 3 4
1 Bielsko Migdzyrzecze dol. || do 1]993(()) 1m4aleje. %Y%wr |68
2 Skoczéw Godziszéw. . . . || stale wzrasta 29
3 Harbutowice . . . % 9 30
4 Kowall . . L » o 64
S Migdzy$wie€ . . . || do 1900 maleje. 0o w r. | 78
1900 26
6 Pierdciec/ < ./a%'% 26
i Rog6rz ... s 71
8 Wilamowice 84
» stale wzrasta

9 Strumien Qchaby..; . V08 67
10 Zbytkéw . .. .. 79
11 Cieszyn Bazanowice . . . (| 52

Stosunki narodowosciowe w Ks. ciesz.

—
~N
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i e — e st
1 I i *iil
§ | Powiat ‘85
2 i Gminy Uwa g a 55;
o sadowe 47
L i
S [ MRV O A QAR SO b RN e ot
i A i 2 3 4
1 |
12 Cieszyn Gumpa 'L v 45 | T1 |
13 1135 1o, g R [ 37 |
f 14 | RODICa oot eatts 30
15 Jablonkéw | komna dolna . . 35
| stale wzrasta ;
|16 | Oldrzychowice . 28|
17 | | Piosek ...... | 25
18 Tyral &ineh sidv. 54
119 Wedrynia . . . . . | 24
|
| 20 Frydek b Pragma ek do 1900 maleje. % w r. | 34 |
f 1900 3-0
21 | Wojkowice . . . . || do 1900 maleje. % w r. | 33
| 1900 28
22 Frysztat ! Piersnd . v 11 udia do 1900 maleje. % w r. | 1'9
i 1900 07
23 [ Rkt S ] do 1900 maleje. % w r. | 22
‘ 1900 13
24 Sucha dolna . od 1890 stale wzrasta 26
25 ’ Sucha S$rednia . . || stale wzrasta 18 |
1 do 1900 maleje. % w .
26 Zawada . . 251, 1900 29 39

W nastgpujgcych za§ gminach

ckie“ maleje:

.niebezpieczenstwo niemie-

ZESTAWIENIE LXIL

N Powiaty 55‘
S " Gmin E=
y U w a a o
iy sadowe g ==
o o B
S ol
e 1 2 3 4
1 Skoczéw Brenna . ..... z 2'1% w 1880 roku na | 06
|
2 Grodziec . ... .-, z 550 w 1900 .y
3| Hermanice . 211°5% w 1880 , . |51
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: B o
§ PO Gminy Ul 'w a gifd gg
= sgdowe : { i‘i-;
3 %
= 1 2 3 4
4 Skoczow Iskrzyczyn z 2:59, w 1890 roku na
3 Kiczyce . . .. . z 31% w 1890 1, |02
6 AR i b ) 2z 3Bo W 8B il B A
T Wieszczeta , .. v [|'z2 6'3% w 1890 ', ', [ —
8 Strumien Frelichéw ... .| z106% w 1900 , , |52
9 Zapoacs!. A0 z 45 w 1800 , , | Il
10 Cieszyn Domastowice d.. || z 44°, w 180 , , |07
11 Domastowice g.. |l z 50% w 1880 , i1 05
12 Dziegieléw . . . . |[ z 26", w 1890 , ; 02
13 Hazlach 1. 04 z 44% w1880 , , |06 |
14 Krasna . ... .. 22000 w1890 ., ., | — |
15 Mnisztwo . . . . . z 3400 w 1890, , |09
16 Niebory... /.5 L z 3006w 180 , , |02 [
17 Pastwiska . . z11°90 w 1880 , , |22 |
18 Pogwizdéw. . . .|l z 31% w 180 , . | 19 ]
19 | Rzekal. Jutd i z 410 w 1890 , . | 04
20 | Szumbark . 231 w1880, |14
21 Toszonowice dol. || z 259, w 1880 , ., | — |
22 Trzanowice ... | z 420 w 1880 , , |07
23 | Arzyciera’ il z 6600 w 1900 , , | 36 ‘
24 | Zamarski . . . . . z 4700 w 1880 , ., (12
25 Zukéw dolny . . |z 3200 w 1890, , |12
12 Zukéw gorny . . || z 3000 w 180 . . l12
27 Zywocice . . . . . z26% w1900 ., ., |07 '
28 | Jabtonkéw | Boconowice .. .|l z 31% w 1900 , , |09 !
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N -g -
:?:_ Fomiaty Gminy Uwag a ég
P sgdowe 2-:; ;
8 !

i 1 2 3 4

29 Jabtonkéw Bukowiec ... .| z 20% w 1900 roku na | —
30 Koszarzyska. . .||z 3200 w 1880 , , [ 08
31 Nawsie . . . ... z 4000 w 1900 , , |28
32 Frydek Basgka! s s/l 7 90%: wt 4890: L L E gk BT
33 Dobra ;. ds s z 360 w1890 , , |12
34 Koficzyce wielkie || z 32% w 1880 , , | 09
35 Nowa wies. . . z210 w1880 , , | —
36 Rzepiszcze . . . . || 2. 29°% w 1890 , , |01
37 SZepowW.. . .. L. z 37% w1880 ., L | 1'7
38 Zermanice . . . .|z 2700 w 1880 , , | —
39 | Ostrawa pol. | Hermanice . . . . ||z 2100 w 1880 , , | 09
40 Bogumin Lutynia polska . || z 2:5% w 180 , , | 08
41 Wierzniowice . .|z 2:5% w 1880 , , | —
42 Frysztat Kaczyce /.7 L.l 2 2000y W A8D0 L e
43 ekt diail i 2. 25000y i TG L s TR
44 Olbrachcice . ..| z 3100 w 180 , , |05
45 Stonawa . . ... z 2100 w 1880 , , | 06
46 Sucha gérna. . .| z 28/ w 180 -, , | IS

W 160 na razie zupelnie niezagrozonych niemczyzng gmi-
nach przebywalo w 1880 roku 2.660 Niemcéw, a w 1910 roku
2.426. Zaréwno bezwzglednie jak i procentowo wykazujg Niemcy
w catem czterdziestoleciu konsekwentny spadek. Zydéw w tych
gminach mieszkalo w 1880 roku 1.226, a w 1910 roku 1.002,
emigrujq wiec w miar¢ wzrostu kultury u ludu wiejskiego ze
spokojnych, rolniczych wsi $laskich do gmin ruchliwych i prze-
mystowych, w ktorych latwiej znajdujg teren do zdobycia lek-
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kiego a intratnego zajecia. Liczby Niemcéw, podanej
w 1910 r. przez statystyke¢ urze¢dowgq, nie zmniej-
szamy, sktadajq si¢ na niaq: administracya débr
komory arcyksigzecejicaltej pozostatejwigkszej
wlasnosdci, jak rowniez zydzi.

Jak za$ wplywajg rzady Slgzakowcéw na pewne gminy,
mozemy zobaczy¢ w trzech pozornie niemczyzna niezagrozonych
gminach. Oto w Gérkach wielkich i MiedzysSwieciu
w Skoczowskiem i w Btgdowicach dolnych w Cieszyn-
skiem s szkoly utrakwistyczne niemiecko-polskie. W dwu pier-
wszych gminach 3-klasowe, a w Blgdowicach dolnych
5-klasowa. To jest wstep do czysto niemieckich rzagdéw w gminie.

e) Stosunek Polakéw do Niemcow.

Przystepujemy w koncu do mozliwie zwigztego zebrania
wnioskéw, wynikajacych z poprzedniego rozpatrywania stosun-
kéw polsko-niemieckich. Zestawienie LXIL (str. 182) przed-
stawia terytoryalne rozsiedlenie si¢ narodowosci niemieckiej w Cie-
szyfiskiem wedtug danych urzedowych z 1910 roku.

Niemcy zdotali uzyskaé¢ w 1910 roku bezwzgledng wigkszosé
w 16 gminach. Ze za$ w roku 1900 mieli wigkszo$¢ w 10 gmi-
nach, przeto w przeciqggu jednego zaledwie dziesigciolecia uzy-
skali przewage w nowych 6 gminach, a strata rozdziela si¢ bar-
dzo nieproporcyonalnie, Czesi bowiem tracq wigkszo$¢ w jednej
tylko gminie t. j. Frydku, my za$ az w pieciu gminach (por. 4
cze$¢ tego rozdziatu).

Mapa Slaska przedstawia zupelnie jasno dazenia zaborczej
polityki niemieckiej. Dazenia te idq w trzech kierunkach :

1) Utworzenie silnego walu niemieckiego wzdiuz granicy
Slasko-galicyjskiej z Bielskiem i Bialg jako os$rodkiem dziatania.
Idgc od potudnia ku péinocy wzdluz granicy S$lgsko-galicyjskiej
majg Niemcy w swem r¢ku nastgpujgce gminy: Bystrg, Mi-
kuszowice, Kamienice, Aleksandrowice, Bielsko
(miasto), Bielsko stare, Komorowice, dalej za§ na pét-
noc spotykamy w Czechowicach w ostatnim okresie spiso-
wym przeszto 600 Niemcéw, w Dziedzicach za$ przeszio
10:0% Niemcéw. W ten sposéb zbudowali Niemcy je-
dnolity, bez zadnej przerwy wal niemiecki mig-
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ZESTAWIENIE LXII.

Podziat gmin Ks. Cieszynskiego wedlug procentu mieszkajacych
w nich Niemcow.

g P O
(=] 3 g. | "N %‘GE‘I
e Powiaty sadowe, po- o go 5 B &}I !
§ lityczne i miasta Slelel  lele igl SIS =
8 g éﬁ% 1%58 — 0 | ">.“=’l =
& { z wiasnym statutem 115 : s.” T gS|El2e = 5| S
« o ’ e Q= SIES| N
£ SRelElw/e(z E|& o |&
3 i 203|456l 7|8 o] 10 1|12
| ! 1
1| Pow. sad. Bielsko . . [2’4 2| 8l 3| 2| 5113 417
2| , , Skoczow . !— § 144 2|2 33235
v » Strumien . -1 1 3~ | 3 4/l f15
1 G710 e AR N 5 i
I | Pow. polit. Bielsko. . (2[4 4/10|—| 6 4 10|20 47 | 67
__i.u- i Uit L bt — | — —
4 | Pow. sad. Cieszyn .. [——|1]| 1{1 3} — 4|: 44 || 49
5| . . Jablonkéw |l<|—{—|—[— |f—‘1! 1|20 21
PAC SR SABR S e i | sl e ¢ 1R
II | Pow. polit. Cieszyn . |——[1| 1]t 4: — | 5| 6] 64| 70
et "“—‘*;"“ B! F R
6| P.sad.Frydek ..... = {1 ] 1] 113l 3f3/3
1 » » Ostrawa polska |—|—-—| — l'~; S| 6 6ff 1) 7
e | — | — | —— }— wfl—_—_——- — !
4
I | Pow. polit. Frydek . . |—(—!——[l2] 1| 6| 9} 9 31| 40
Pow. sad. Bogumin —|—3| 3l—| 2| 3| S 210
9 o w Frysztat. . |[—|——|—[i1| 1| 6| 8}i 8| 16 || 24
IV | Pow. polit. Frysztat . |——|3| 3|1 3, 9 |13/ 16| 18 || 34
a | Miasto Bielsko . ... [—[1{—| 1{—|—|—=]=} 1{{—=1 1
b oo Frydekia i '——1 1 i B Nl
I 1
Slask cieszynski. . . . iz 5(9(16|(4|14| 19 | 37| 53 |[160(/213
i |
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dzy Slgskiem a Galicya od podnéza Karpataz do
granicy pruskiej.

O polityce niemieckiej na kresach $lgskich méwitem, co
nastepuje: 1) ,Slask cieszynski ma dla Rzeczypospolitej polskiej
ogromne znaczenie. Od wschodniej granicy Slaska do Krakowa
jest tylko 10 mil (70 km.). Polski Slask cieszynski przediuza to
graniczne oddalenie na zachéd o 7 mil (49 km.), Slask ten cie-
szynski wraz ze Slaskiem pruskim, W. Ks. Poznanskiem i Pru-
sami Krélewskiemi, niezniemczone dzielnice Polski, znaczy, ze
narodowos$¢ i kultura polska opierajg swoje granice o prawy
brzeg Odry. Zniemczenie ludu polskiego w tych ziemiach prze-
sunie granicg na lewy brzeg Wisly, w samo serce etnograficz-
nej Polski“. : -

»Okolicznos¢ ta tem wazniejsza, Ze germanski $wiat, jak
polip wieloramienny, wyciaga juz swe ramiona daleko poza gra-
nice Slaska, w starodawne siedziby Rzeczypospolitej. Zaczawszy
od ziemi Dobrzynskiej, wzdiuz granicy wielkopolskiej i $laskiej
ciggna si¢ nieprzerwanem pasmem niemieckie osady, twierdze
i forpoczty az do stokéw Karpat. Na wschodniej granicy Ks.
Cieszynskiego w Galicyi — Ksigstwo OSwigcimskie i Zatorskie
i cata Zywiecczyzna zasiana jest ludno$ciq niemieckg, opierajacy
si¢ 0 dwa niemieckie miasta graniczne Bielsk — Biala z catym
hufcem niemieckich szkoét ludowych, $rednich i fachowych, ktdre
rok rocznie wyrywajq narodowi polskiemu setki dusz. Nie mozna
tez nie zwrdci¢ uwagi, ze Ksiestwo Oswiecimskie i Krakowskie
jest terenem weglowym, krajem ogromnego rozwoju przemysto-
wego w niedalekiej juz przysziodci, i ze 80 procent tego terenu
weglowego znajduje si¢ juz w rgkach niemieckich kapitalistow*.
(Dzi$ juz na szczeScie wylgcznosSci weglowe wykupit z rak nie-
mieckich na duzych przestrzeniach Galicyjski Bank krajowy.
Przyp. aut.). ,Slask cieszyfiski jest tedy przedmurzem Polski —
jej najdalej na zachéd wysunigty twierdzg“.

Niemcy zresztq nie zadawalajq si¢ juz zajeciem granicy
$lasko-galicyjskiej, ale dazenia ich idq dalej na wschdd, czego
wyrazem jest artykul prof. Seeligera i w nastgpstwie po-
wzigte uchwaly wydzialéw gminnych przewaznej wigkszo$ci miast
“na Slasku.

1) Kazimierz Piatkowski: Referat w sprawie polozenia Macierzy szkol
nej Ksigstwa Cieszyfiskiego. Cieszyn 1913. Nakladem Macierzy. Str. 10,
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2) Dgzenie do zdobycia wszystkich miast, be-
dacych siedzibami powiatéw politycznych i sa-
dowych. Na 9 miast w 6 mieli Niemcy wigkszos¢ juz w 1910
roku. Zdobycz ta, jak rowniez dzierzenie w swem rgku rzadow
krajowych, wigkszej wiasnosci, przemystu i handlu, pozwala im
na wykonywanie nieograniczonej wtadzy, na bezwzglgdne roz-
strzyganie w sprawach szkolnictwa, obsadzania posad, ekonomi-
cznych, spofecznych i narodowosciowych.

3) Dagzenie do powolnegowprawdziealeogro-
mnie konsekwentnie przeprowadzanego germa-
nizowania jednej za drugg gminy od granicy pét-
nocno-zachodniej Cieszynskiego. 1 tak, w powiecie
sadowym bogumifiskim 8 gmin jest mniej lub wigcej zagrozo-
nych, a tylko 2 gminy t. . Lutynia polskai Wierznio-
wice s3 dotad czysto polskie. W powiecie sgdowym ostraw-
skim tylko jedna gmina: Radwanice jest na razie bezpieczng

ZESTAWIE-

Wsréd przynaleznej lud-
:
a‘; 0 L 1880 1890
& Z B
2 S = S 8
B o Z (=% Z
— 1 2 8 4 5
L w9 miastach o o 20 s sl g U 16,107 (2118811 1 20,276 124.824
) e 4 [ TE Tt NRUEA KRR SV § s (5 3.198| 8.049| 3.950| 8.730
3 | razem w 18 gminach zagrozonych. . .|| 16.203 | 3.515| 21.125 | 4.139 |
4 | razem w 36 gminach zagrozonych. . .| 35.50832.722| 45.351 37.693 |
S | w 17 gmin- maijgcych wiecej jak 100 Niem. || 21.425| 1.483 | 26.914 | 1.664
0§ rameny, w0 5 v s < o .4 o]l 56.933(34.205| T72.265 (39.357
7 | razem w 160 niezagrozonych )gminach .|| 96.791 | 2.660 | 105.153 | 2.357 |
8 | razem na Slqsku cleszyfiskim . . . .|{153.724 (36.865|177.418 41.714!
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przed niebezpieczenistwem niemieckiem. Dalej na potudnie sg
zagrozone: w powiecie sgdowym frydeckim graniczne z Mora-
wami gminy: Raciméw, Leskowiec, Frydek i Stare
miasto. Wréémy na péinocng granicg. W powiecie sgdowym
frysztackim jest 8 gmin mniej lub wigcej zagrozonych, W koricu
w powiecie strumienskim 4 gminy. Dochodzg tu jeszcze dwa lo-
kalne dziatania. Jedno przy Cieszynie, o ktérem moéwitem juz
poprzednio, a drugie w Skoczowskiem, gdzie przy robocie ger-
manizacyjnej rej wodzgq S$lazakowcy z renegatem Kozdoniem
na czele,

Przypatrzmy si¢ sumarycznym zestawieniom ,niebez-
pieczenstwa niemieckiego* od LXIII. do LXV.

Polacy w 36 zagrozonych gminach mieli w trzech pierw-
szych okresach spisowych przewage liczebng nad Niemcami. I tak
w 1880 roku bylo Polakéw 2.786, w 1890 roku 7.658, a w 1900
roku 5.809 wigcej jak Niemcéw, tymczasem w 1910 r. znajdujemy

NI1E LXIL

nosci byto w roku
Ze stu oso6b uzywato || Ze stu oséb uzywato

jezyka polskiego iezyka niemieckiego

1900 1910

w roku w roku
2 =
a i 5 2 ||1880 | 1890 | 1900 | 1910 1880 | 1890 | 1900 | 1910
(- - a 2
6 7 8 9 10 | 11 1 has e i1 1612

$
20.442 (33.589 | 25.087 42.705|| 31'1| 330 | 268 | 27:5| 409 | 405 | 44°0 | 46'8
3.817| 9.818| 3.690(11.717| 284 | 311 | 279 | 239| 71'5| 688 | 71'8 | 760
32.856 | 7.899 | 38.244/15.903| 67'5| 697 | 696 62:6| 144 136 | 167 | 260

57.115 51.306 | 67.021 ‘70.325 407 | 43'5| 41'6| 400 375 36'2: 374| 419
|
45783 | 2.7153 | 41.272| 4.165|| 672| 671 | 730 | 509| 47| 42| 4'4! 51

102.898 |54.059 108.293 (74.490 || 47'7{ 500 | 51'4| 43'5| 287 27'2E 270/ 299
115971 | 2.181 | 125.557 | 2.426|| 676 | 709 | 72°0| 70'7| 19 1‘6| 14| 14

218.869 156.240 | 233.850 |76.916|| 587 | 606 | 60'7 | 548| 140 14'2‘ 15'5} 181
| | ! | ' ‘

|
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ZESTAWIENIE LXIV, — Wzrosty lub spadkx (—) Polakéw i Niemcow w czterech okresach spisowych.

|

g’ ; I P O L A G-¥
=8 GMINY | 18811850 | 13911900 | 1901—1910 | 1881—1910 _
| 15811 :
'g 1 "i liczba wzrost' liczba lwzrost liczba ‘wzrost| liczba | wzrost
-leesa s e e e e e e
1 | razem w 9 miastach . | 4160 258 166 o8| 4645 226! 8980 557
2 | razem w 9 koloniach . 7521 235 —133 —34 1271 —33 | 492 154 |
3 | razem w !8 gmmdch 7aﬂr020n)ch {4922 | 304 | 11931 55°5.| - 5388 164 | 22.041 | 1360 |
4 i razem w 36 gminach zagrozonych : 9.843 | 277 | 11.764 | 260 i 9.906 173 | 31.513 888 '
5 | razem w 17 gm. majgcvch wiecej jak 100 Nlem. 5489 | 256 | 18869 | 700 | —4511 | —99 | 19847 | 926 |
6 razem . . . | 15332 | 270 ' 30633 | 424 5395 5251360 | 902 |
3 ‘ razem w 160 niezagroZonych gmmach Slqska § 8366 87 10.814 103 9586 | 83| 28766 | 297 |
8 | razem na calym Slasku cieszyfiskim. | 23694 | 154 | 41451 | 234! 149811 6780126 | 522 |
| 1! |
‘ ‘ : |
; e NFE MoC ¥ &
! oxy - ¢ A 9B | S | Sk e O L gy
1 | razem w 9 miastach . | 3666 | 174 8765| 353 | 9.a16| 27221547 | 1020 !
2 | razem w 9 koloniach 681 85| 108 125 1899 | 194 3.668 456 |
3 razem w 18 gmirach zagrotonych |- 624 | 178 | 3760'| 910 | 8004 | 1014 | 12.388 | 3524 i
4 | razem w 36 gminach zagrozonych .. |l 4971 | 152 113613 | 362 19019 | 372 | 37.603 ; 1150 |
S razem w 17 gm. majgcych wiecej jak 100 Nlem. | 181 122 | 1.080] 655 | 14124 514 | 2.682 | 181:0 |
6 razem || 8152 150 14702 | 374 | 20431 | 378 | 40.285 1 1180 |
7 | razem w 160 niezagrozonych lenach Slqsl\a | —303 =114 |{ — 176 | —T5 | 245 | . 1112 | —234 | —88 |
8 | razem na catym Slasku cieszyfiskim. | 4849 | 132 14526 348 20676 | 36'8 | 40.051 | 109:0 |
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ZESTAWIENIE LXV.

= Z pomiegdzy ludnosci obecnej byto przynaleznych

do innej gmi-

do innych

innych

- d
2 GMINY Rok doogbmtllrlly ny tego sa- | powiatow razem ?(rajéw razem
= PO2Y mego pow. | Slaska Austryi
L e liczba | %0 | liczba | %0 | liczba | %0 | liczba | %0 |liczba | %0 | liczba | %0
- 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 TS
1 e g 1900( 18371232/ 11.149 | 141 | 17.673 | 22:3| 47.193| 598 | 20.254 370 | 76.447|96:8
s 3 e 1910|| 35.548|37:8(10.715 | 11:4 | 16.407 | 175 | 62.670 | 66'7 | 28.570 | 310 | 91.240 | 977
2 e s B 1900| 5802|425 4.995356| 362 26| 11.159|807| 2.499|179| 13.658|986

1910 6814 434| 4911|313 655 42| 12380789 | 3.041 94| 15421983

3 | razem w 18 zagrozonych gmi- [1900| 12.103|24'4|14.406290| 7.889 158 | 34.398 692 12.832!258 47.230‘95'0
nach 1910/ 19.604 |31:0 | 13.457 | 21-1 | 11.078 [ 17°5| 44139 | 696 ' 17.050 | 26:9| 61.189 | 965

4 | razem w 36 zagrozonych gminach | 1900 26276254 [30.550 214 25924 | 18:2| 92750 | 650 | 44.585 | 313 | 137.335 963
1910 61.966 |358|29.083 | 168 | 28.140 | 162 | 119189 | 68'8 | 48.661 | 281 | 167.850 | 969

5| razem w 17 gminach majacych |1900( 20754 32:3 13497 210 9869 153 44.120168'6 18.555 289 62.675!971°5
wigcej jak 100 Niemcow 1910{ 30.748 | 374 | 15547/ 189 | 11.2i2 | 13:6| 57.507 699 |23.641 | 288 | 81.148 | 987

6 = 1900 57.030 276 44.041'212 35793 | 173 136.870 | 66°1 | 63.140 | 30°5 | 200.010 | 966

= 1910| 92.714 | 363 | 44.630 | 17°5 | 30.352 | 154 | 176.696 | 69°2 | 72.302 284 | 248.998 | 976

7| razem w 160 niezagrozonych | 1900 96.141 |59°1|44.708 274 11464 - 75152313 940 8.692 54161005994
gminach Sigska 1910 107.067 | 59'8 41.053{229 17.218| 96 165.338!923 12.331 69| 177.669 | 98:9

8 | razem na calym Slasku cie- | 1900 153.171 | 41-5| 88.755 | 240 47'257i 12:8 | 289.183 | 78:3 71.832119‘4 361.015 | 997
szyfiskim 19101/199.781 | 460 | 85.683 | 197 | 56.570 | 130 | 342.034 | 787 | 84.633 | 194 | 426.667 | 981

L81
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3.304 mniej Polakéw niz Niemcéw. Najwyzszg wiec przewaga
mieliSmy w 1890 roku, a i procentowo przedstawialiSmy si¢ wow-
czas najlepiej, gdyz przyznato si¢ 435" ludnosci przynaleznej
do narodowos$ci polskiej. Spadek przewagi w 1900 roku uwy-
datnia si¢ natychmiast na procentowym stosunku (41:6%), pod-
czas gdy Niemcy podnoszq si¢ na 37-4%. W 1910 roku spadek
procentowy narodowosci polskiej wynosi 1'6%o, zysk za$§ Niemcow
wynosi 4'5%,. Ta pozornie nieznaczna strata Polakéw dowodzi
réwnoczesnego silnego przyplywu polskiego z Galicyi.

Wzrosty Polakéw (zestawienie XIV. str. 158 —159) sg coraz
to nizsze. W przeciggu catych 40 lat wynosza 88:8%,, podczas
gdy Niemcéw coraz to wyzsze, dajg w sumie 115'0%,. Najsilniej-
szy liczbg wzrost Polakéw byt migdzy 1891—1900 rokiem,?bo
wynosili 11.764 gléw, za cale za$ czterdziestolecie 31.513 oséb.
U Niemcéw wzrost jest nadzwyczajnie wielki, wszak w drugim okre-
sie spisowym (1891—1900) jest trzy razy tak wielki,’jak w pier-
wszym, w trzecim zas okresie wynosi az 19.019 os6b, gdyz Niemcy
z 51.306 wzrastajg w 1910 roku na 70.325. Ogétem za cate czter-
dziestolecie przybywa Niemcow 37.603 osobnikéw, a‘wigc wigcej
0 6.190, jak Polakom w tym samym czasie. A przeciez immigra-
cya byta coraz to silniejsza wiasnie do gmin zagrozonych, jako
przemystowych lub potozonych w Zaglebiu. Przyrostinaturalny
za$ Polakow jest przeto dwa razy wyzszy od przyrostu Niemcow.

Wyjasnienie tego nadzwyczajnie bujnego wzrostu Niemcow
widzimy na zestawieniu XV. str. 187 w kolumnie’3.5 Oto
liczba przynaleinych do gminy wzrasta w ostatniem  dziesiecio-
leciu spisowem z 36.276 na 61.966 t. zn. o 25.690 obywateli.
Sq to wilasnie ci Polacy, ktérych za ceng obywatelstwa wpisano
do rubryk niemieckich.

Wszystkie te fakta niezbicie dowodza, iz Niemcy, majac
wiladz¢ w swem re¢ku, zagarniaja'przy konskrypcyach dziesigtki
tysiecy rdzennych Polakéw do swego obozu.

O stosunku Polakéw do Niemcéw w 17 gminach Cieszyifi-
skiego, zawierajgcych po wigcej jak 100 Niemcéw, i w 160 gmi-
nach, narazie zupelnie niezagrozonych, méwitem juz poprzednio.
Tu za$ zwracam jeszcze uwage na dwa szczegoély. Potwierdzenie
nmego twierdzenia, ze spisy:ludnosci w stosunku do; Niemcow
byly dla nas najkorzystniejsze w 1890 roku,” znajdujemy w obu
ostatnio wymienionych kategoryach gmin. Widzimy na Zesta-
wieniu XIIL str. 1841 185, ze zar6wno w 17 gminach, jaki w 160
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. gminach najkorzystniejszym dla nas rokiem spisowym jest 1900
. a nie 1890. W obu bowiem rodzajach gmin liczba Niemcéw jest
juz tak drobng, iz nie moze wywrze¢ powazinego wplywu, nato-
miast wystepuje tu silne niebezpieczenstwo drugie t. zn. czeskie.
Spadek Polakéw w 17 gminach z 73.0°% w 1900 roku na 50-9%/,
w 1910 roku idzie juz prawie wylgcznie na rachunek Czechéw,
bo Niemcy wzrastajg zaledwie o 07"/,. Tak samo dzieje si¢ w 160
gminach. Widzimy w nich spadek Polakéw z 720°, na 7079,
podczas gdy Niemcy utrzymuja si¢ na tej samej wysokosci (1:49/,).
Wzrosty Polakéw w 1€0 gminach sa drobne, réwne polowie nie-
mal normalnego wzrostu polskiego, ttumaczy sig to tem, ze gminy
te gorskie lub rolnicze, bez przemystu, wysylajq tysigce robotnika
na zarobki do Zaglgbia i ,do innych krajow* pafistwa.
Pozostaje jeszcze zebra¢ liczbg Niemcow, zamieszkujgcych
Cieszynskie, na podstawie naszych obliczen:

Niemcéw przebywalo w 1910 roku:

1. W 9 miastach powiatowych. . . . . . 2]1.884
2./ W9 koloniach ‘Bielskiega .. "0, 4o a oo TREO
3. W 18 gminach (wigcej jak 10% Niemcow) 6.118
4. W 17 gminach (wigcej jak 100 Niemcéw) 2.435
5. W 160 niezagrozonych gminach . . . . 2426

‘ Razem . . 40.573.

Tych 40579 Niemcow stanowi wedle spisu
z 1910 roku 9.6°, ludnos$ci przynaleznej Cieszyni-
skiego. Wedlug za$§ danych c. k. centralnej komisyi statysty-
cznej za rok 1910 liczba Niemcéw w Cieszyriskiem wynosi¢ miata
76.916 osob czyli 18.1°/,. Réznice¢ migdzy obliczeniem
mojem a urzgdowem wyraza liczba 36.343 0s6b
czyli 85%, a wigc wéréd ludnosci przynalezZnej
Cieszyfiskiego przyznano Niemcom za duzo
0 36.343 osOb. Stgd wniosek, ze przy spisie 1910
‘roku 36.343 Polakéw i Czechdéw zapisano jako
Niemcéw. Obywatele ci w ogromnej przewadze
przynaleza Polakom, Czesi mogq mieé stuszne
pretensye tylko do obywateli, zamieszkujgcych
4 zagrozone germanizmem gminy powiatu sgdo-
wego frydeckiego, t. j. Frydek (miasto), Leskowiec,
Racimow i Stare miasto. Doktadne rozdzielenie tej liczby
~ wystapi samo z siebie po omoéwieniu stosunkéw polsko-czeskich.
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Kazdy bezstronnie a krytycznie patrzacy czlowiek po prze-
gladnigciu  nagromadzonego w poprzednich wywodach mate-
ryalu, przyzna, ze obliczenia te nietylko nie krzywdzg Niemcow
w Ksigstwie Cieszynskiem, ale owszem s niejednokrotnie opty-
mistycznie dla nich zestawiane.

Jako ostatni argument przemawiajacy za stusznoscig moich
obliczen dla roku 1910, przytaczam wynik badan Buzka?) dla
roku 1890, opracowany na podstawie jg¢zyka, do ktdrego sig przy-
znaly dzieci, uczgszczajace do szkdt ludowych. ,Przypuszczajac
z jednej strony, iz ludnos¢ niemiecka nie plodzi tyle dzieci, co
polska, z drugiej za$ strony przyjmujac, iz dzieci niemieckich
w r. 1890/91 nawet tyle nie bylo, ile statystyka szkolna wyka-
zuje, twierdzimy, i2 ludno$§¢ niemiecka Ksigstwa
nie wynosi 1422% catej ludnosci Ksigstwa, jakby
to wynikato z spisu ludnos$ci z r. 1890, ale daleko
mniej, bo najwyzej 8%, czego dowodem statystyka
szk6t ludowych za rok 1890/91¢.

B. Stosunki polsko-czeskie.

W czedci trzeciej niniejszego rozdzialu przedstawilem na
podstawie wywodéw powag w dziedzinie j¢zykoznawstwa gra-
nicg jezykowa polsko-czeska. Tu za$ podobrie jak przy omawia-
niu stosunkow polsko-niemieckich bgdziemy prébowali poda¢ rze-
czywista lub bardzo do rzeczywistosci zblizong liczbg Czechow,
zamieszkujacych Slask cieszynski.

Czesi posiadali w Cieszyfiskiem wigkszos¢ absolutng (ponad
50'0°/, mieszkancow gminy) w 1910 roku w 47 gminach, jak to
widaé z zestawien XXXIX. str, 103 i XLIL str. 1041 5. Wsrod
gmin tych jest 26 gmin powiatu sgdowego frydeckiego, lezacych
na zachéd od granicy jezykowej, wyznaczonej przez Nitscha,
zamieszkalych w znacznej przewadze ludnoscigq postugujaca sig
dyalektem przejSciowym polsko-czeskim i 21 gmin, polozonych
w powiatach sadowych cieszynskim, frydeckim, ostrawskim, bo-
guminskim i frysztackim. Przy omawianiu stosunkéw narodowo-
Sciowych bedziemy odrgbnie traktowali teren przejsciowy od te-
renu, przynaleznego bezsprzecznie Polakom.

1) Dr. Jozef Buzek: Ludnos¢ Ksigstwa Cieszynskiego podiug na-
rodowosci. Str. 6.
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Zestawienia LXVI— LXVIIL (str. 192—205) obejmuja
calo$¢ stosunkéw polsko - czeskich, zawierajac w pierwszej linii
dane, odnoszace si¢ do 31 gmin, posiadajacych wigcej jak 10°0
procent Czechéw, wediug urzgdowego spisu z 1910 roku, na-
stgpnie podajemy w calosci statystyke narodowosciowg pozosta-
tych 26 gmin i miasta Frydka, lezacych na zachdéd od granicy
~ jezykowej Nitscha, a wreszcie podajemy sumarycznie dane

. narodowosciowe w 9 gminach, posiadajacych w 1910 roku po

wiecej jak 100 Czechow.

1) W powiecie sagdowym cieszynskim jest pig¢
gmin, majgcych wigkszos¢ czeskq podczas wszystkich 4 okresow
spisowych. Gminy te wystgepuja na wschodnim iuku kota, kto-
rego Srodek znajduje si¢ w mieScie Frydku, sa to wiec najbar-
dziej na zachéd wysunigte gminy powiatu sgdowego cieszyn-
skiego. Wedlug Kneifla panowat u progu XIX. stulecia w D o-
bracicach jgzyk polski, w Domastowicach za§ dolnych
i géornych, Szobiszowicach i Toszonowicach dol-
nych jezyk $lasko - morawski.

W pigciu gminach Cieszyfiskiego, zagrozonych bardzo po-
waznie czeszczyzng (zestawienie LXVL (str. 192—195), wy-
noszg procenty :

Polakéw 58 — a Czechéw 91'8

104 — 888
107 — 884
147 — 84'8

- Polacy przeto zyskujg w okresie czterdziestoletnim 89°/s, a Czesi
tracg 7'0°%0 ludnosci przynaleznej. Ilo§¢ Polakéow w 1880 roku
~ wynosita 255, a w 1910 roku 653, wzrost wigc wynosi 398 czyli
156:0%, Czesi za$ tracg 287 os6b, spadajac z 4.066 na 3.779.
Spadek Czechéw réwna sig (—) 7°1%. Co do poszczegdlnych
okreséw spisowych, to Czesi tracili konsekwentnie zapisujacych
si¢ do ich narodowos$ci w trzech pierwszych okresach spisowych,
liczba ich bowiem w 1900 roku wynosita 3599, w ostatnim za$

i _okresie zyskujg 180 obywateli. Najpomysiniej dla nas przedsta-

wia si¢ spis z 1910 roku i to zaréwno bezwzglednie, jak i pro-

.~ centowo, cho¢ zauwazy¢ tu trzeba, ze rok 1900 stanowi kres

opadania czeszczyzny i Ze od tego terminu spisowego poczyna
si¢ bezwzgledny wzrost Czechéw.
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ZESTAWIE-
i Wsréd przynaleinej
5
"§- G MINY 1880 _ 1890
50
= 1 2 3 4 5
1| Dobracice 85 | 813 41 774
2| Domastowice dolne 31 870 92 | 1769
3| Domastowice gérne 6| 749 12 791
4| Szobiszowice . 15| 926 21| 915
5| Toszonowice dolne. 118 | 708 270 | 469
| Powiat sadowy Cieszyn . 255 | 4.066 436 | 3.718
6| Bartowice . . ! 2133 34 | 1455
7| Bledowice gérne 109 | 413 Tl 521
8| Btedowice $rednie . 176 | 867 182 | 548
9| Datynie gérne — 650 S| 1769
10| Szonéw . 2 | 2.087 26 | 2.301
11| Wigctowice . - 1.051 30 | 1.086
12| Zermanice . - 285 1| 319
| Powiat sgdowy Frydek 289 | 6.388 285 | 6.999
13| Gruszéw. 98 | 658 313 | 1.006
14| Hermanice . 40 | 873 143 | 1.166
15| Koficzyce mate 2| 676 134 | 944
16| Michatkowice: . 347 | 1.150| 1.079 | 1.660
17| Muglinéw 26 | 477 149 | 573
18| Ostrawa polska . 1.080 | 7.236| 1.840 (10.667
19| Radwanice . o |l 381 1.599| 362 | 1.860
Powiat sagdowy Ostrawa polska . 1.631 |12.669 | 4.020 |17.876
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NIE LXVL
M——&ﬁ_‘———?ﬁ

ludnosci byto w roku:

Ze stu os6b uzy- | Ze stu os6b uzy-
walo jezyka pol- || wato jezyka cze-
skiego w roku skiego w roku

1900 1910

‘\\

1880 1890 {1900 {1910 ({1880 (1890 (1900 {1910

= | Polakéw
= | Czeehbw
» | Polakéw
© | Czechow

10 {11 |12 | 183 )| 14 | 16 | 16 | 17

4 691 151 94| 50| 96 158/(895|950|892 828
61 798 90 | 961|f 32|106| 71| 85/924 /883|923 909
29| 743 24 | 759 08| 1'5| 37| 31|942|978| 955|964
17 | 901 91 72| 16| 22| 19/10:5(197'7|97-8 | 98'1 | 89'5
252 | 466 297 | 49713'9|359|34'6 | 374|/83'6 | 62'4 | 63'9 | 62°6

2

433 | 3.599| 653 | 3.779|( 58|104|10:7|14:7| 918 | 888 | 884 | 84'8

44 | 1.837 39 | 2018|| 02| 22| 23| 19990 ,961|958|978
37| 493 29 | 481((2006| 1:3| 70| 56|779|978/92:6|932
212 | 588 67 | 752||23-2(24'6(262| 81|[747 (744|729 (908

14| 88 — | 97| —| 06| 17| — |92/ 986978998
294 [ 2.606| 528 | 2.820( 01| 11| 99|155/962| 959 | 884 826
28| 1195 1411236 — | 27| 23| 11/1000 963 977|989
25 | 286 3| 258 — 03 80| 1'1/[97:3|997|9177 | 989

654 | 7.833 680 | 8.532)| 43| 38| 76| 73)938/945|862(918

1.538 | 1.050 | 2429 | 1.487|| 6:3|14'5|36°6|324(/42:0|467|250|198
691 | 1.743 776 | 2.800) 4:3[10°9|282|21-5/936 886|711 776
2055 | 918 890 | 3.480(| 0:3(12:0(645|19:5(932|845|275|762
| 3.689 | 2.226 | 2.481 | 4.147|(22'4 | 38:2 (603 | 36'5/74'1 | 58'9 | 364 | 61°0
( 929 | 465 753 | 1.662|| 44 (191641295 813|735|320|652
| 2.116 [15.716 | 4.467 |16.927|(12:3 | 142|114 |19:7|/82'7 | 82'4 | 849 | 746
1" 994 | 3.722| 1.202 | 5.772)| 2-2|158|206|170(|91°9(81'1 |77'1 | 813

12112 |25.840 | 12.998 [36.275|(10:3 | 17:2|29°6 | 237(79'9 | 763 | 632 | 662
1 Stosunki narodowosciowe w Ks. ciesz. 13
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ke Wsréd przynaleznej lud-
E 1880 1890
'§ @ m Al ey - - . :
S g 18| & |8
fscl 1 2 3 4 5
20| Pietwatd. 2467| 245, 3.462| 269
21| Rychwatd 2.426 29| 3.018 6
22| Skrzeczofi . 751 22| 1001 —
23| Wierbica. 105 228 87| 218
24| Zablocie 31| 505 4| 589
| Powiat sgdowy Bogumin 5780 | 1.029| 7.572| 1.142
25| Dabrowa 286 | 2.004 893 | 1.987
26| Dzieémorowice 242 | 1471 730 | 1.353
21| kazy . 577 893| 1.507| 622
28| Orlowa . 2.287| 424 984 | 2.199
29| Porgba 781 10 945 43
30| Sucha dolna 27| 883 486 617
31| Sucha $rednia 574| 272 623| 371
Powiat sgdowy Frysztat . 4774 5957| 6.168| 7.198
razem w 31_ zagrozonych gminach 12.729 |30.109 | 18.481 |36.933
razem w 26 gminach pow. s3d. frydeck. 95 [29.821 337 |29.900
Frydek miasto . 108 | 4.665 292 | 4.341
razem w 58 zagrozonych gminach 12,932 [64.595 | 19.110 (71.174
razi(;lt(1 1“(,)09 z";ci:%%w .ma-jacfyc.h \..vie'cej. 17.246 | 3.776 | 24.116 | 2.054
razem 30.178 (68.371 | 43.226 (73.228
razem w 146 niezagroz. gmin. Slaska |/123.546 | 3.417[134.192| 669
razem na calym Slgsku cieszyfskim | 153.724 |71.788 | 177.418 |73.897




195

~ nosci bylo w roku

Ze stu 0s6b uzy- Ze stu os6b uzy-
wato jezyka pol- walo jezyka cze-

1900 1910

skiego w roku skiego w roku
z z z 2
S 8§ |- @ & {|1880 /1890 (1900 (1910 (1880 |1890 {1900 {1910
[-¥ (&) -4 $)
6 7 8 9 10 | 11| 12 | 18 | 14 | 16 | 18 | 17
3.955| 1.226| 1.355| 5.303|/84'8 | 878|707 | 18:6| 84| 6:8(219|727

4.458 11| 3.001| 2.907((97-5|997(99:3|494| 12| 02| 02479
1.807| 106| 2411| 353953994861 (749| 28 — | 50109
206| 363 234| 173|278 |21°7|276 | 21°7|[60'3 | 69'5 | 48'5 | 160
383| 616| 789| 524| 57| 07|370|535 921978 | 596 | 355

10.809 | 2.322| 7.790| 9.260(/ 814 | 845|774 | 407|143 | 12'7 | 16'6 | 48'5

3258| 823 3453| 1911(122(298 777 | 628|856 662 196|347
2368| 343| 740 2.616(139 346|867 218|849 |640|12:5| 771
4660 921| 3804 3829386703817 |487(597|290|16'1 |490
3919|2233 | 2.805| 4.799(79°8 295|603 | 34:2|(14'8 | 658 | 344 | 58'5
1502| 67 1.617| 1.058(97:6 954|940 |59°5|| 12| 43 42|389
811 610 1295 837] 29 441 567(589] 943 559 426|381
840| 609| 1.666 128967862:2| 576553321 377 418|428

17.358 | 5.606 | 15.380 [16.339||434 | 451 | 73'5 | 46:8 || 54°1 }52'5l23'6 497

[otond
41.366 45.200 | 37.501 |74.185(/282 | 320 | 454 | 31'1 66‘5i64'0 496|615
985 |31.279 84131.658| 03| 1'8'30| 25 ‘558'0296‘4(94'5 940

543 | 4981 574 4033 18| 40| 61| 59(801,597|56'1 |41°4

b

|
- 42.894 |‘81.460 38.916 109-876/( 159 | 19°9 | 32:2 | 237 || 79-4 74'2!6]‘2"67'0

|

33.033 | 2.990 | 40.669 | 3.899|/42'0 | 498 | 48'8 | 47:0| 92 4'2‘ 44| 46

75.927 84.450 | 79.585 |113.775|( 246 | 299.| 36'8 | 31'8 55'7!50:6 42'0]45'4
1142942 | 1.103 | 154.265 | 1.82988'5|90°5|892 875 2'4] 05| 07| 14

! ;218.869 85553 | 233.850 |115.604/ 587 | 60°6 | 607 | 54'8|27°3 | 252|237 | 2T'1
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ZESTAWIE|

Wzrosty lub spadki (—) Polakéw i Cze: ' okresach spisowych.

g it e b SRR CZES.]I

= T

§ bl R R i 1881—1910 || 1881—1890 | 1891—1900 | 1901—1910 | 1881—1910

S ,

§ AR pwendst) honhay mearoet ) e it wzrost || liczba | wzrost | liczba | wzrost | liczba | wzrost| liczba | wzrost
= 1 2 3 4 5 6 7 @ pi ) 12 13 14 15 16 17

1 | Dobracice T4l 817 33| 805 71 1040 16l— 39|— 48|— 8|— 107 0| 143|— 23|— 28
2 | Domastowice dolne . 61 | 1970|— 31|—337 29 475 1900ll— 101]~ 116 29 38 163 204 01 105
3 | Domastowice gérne . 6 1000 17| 1420|— 5/— 172 3000 42 sl gl ey 16 22 10 13
4 | Szobiszowice 6 400 — 4|—190 74 4350 soroll— 11]— v2l— 14l— 15|— 120|—143|— 154]— 166
5 | Toszonowice dolne . 152 | 1290|— 18|— 67 45 178 1520ll— 2301 — 338|— 3|— o6 31 67— 211|— 208
6 | Bartowice 32 | 1.600°0 10 294|— 5/— 114 19500 120 90 382 262 181 99 683 51°1
7 | Btedowice gérne . — 102 [ —936 30| 4290|— 8|— 21'6i Ll e 108 a2 [l s in | sl 12l 2 68 164
8 | Btedowice srednie 6 34 30 165|— 145|— 685 ' 1091— 620ll— 19]— 35 40 73 164 279 185 326
9 | Datynie gérne . S| 5000 9| 180|— 14 —1.400°0 | W 119 183 59 71 139| 168 317 488
10 | Szonéw 24 |1.2000| 268/1.0030| 234 796 6 e aonoll | atebitial | 05|l aall el aal sl tany
11 | Wigctowice . 30 (3.0000(— 2|— 67|— 14/— 500 14000 35 33 109 100 41 34 185 176
12 | Zermanice 1| 1000 2412.4000 | — 22|— 1200 3000 34 nol— 33— 103/— 28 o8|~ 27l— o5
13 | Gruszéw . 215 | 2190 1.225| 3920 891 580 23300 348! 530 44 44|  437|—416 829! 1260
14 | Hermanice 103 | 2580 548 | 3840 85 12:3 1.840°0 23! 336 577 495| 10571 607! 1921 2200
15 | Koficzyce mate 132 {65500 | 2.021[1.5100 | — 1.265| — 588 waoool 268l a7l 26| 26| 2s62| 2s08| 2804|150
16 | Michatkowice . 732 | 2010| 2610| 2420 —1.248|— 338 so30l 5101 a4al s66| 31| 1921 sso| 2997 2600
17 | Muglinéw 123 | 4730 780| 5240(|— 176|— 190 i ol 201]— 108|— 183| 1197] 2580 1185 2500
18 | Ostrawa polska 760 703 216 150| 2351 1110 3140l 3431 415! 5049 413 1211 77! 9691 1340
A Bavaie o ol M e IR o 1.164| 30600 261| 163| 1862| 995| 2050 550/ 4173| 2610
20 | Pietwatd . 925 | 403| 493| 142|—2600|— 658 g By 24 98 057! 3560| 4.077| 3330 5.058| 2.0600




okresach spisowych.
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Wzrosty lub spadki (—) Polakéw i Cze.
g POLAGCY
-
g Gminy 1881—1890 1891—1900 1901—1910
o
E liczba |wzrost | liczba |wzrost | liczba | wzrost
3 1 2 3 4 U e
21 | Rychwatd 592 244| 1440 478|—1457|— 327! |
22 | Skrzeczon 250| 331 806! 806 604' 33'4‘}
23 | Wierbica . — 18|—172 119 1370 28 136 |
24 | Zablocie . — 27|—871 3791 9.4750 406 1060
25 | Dabrowa . 607 |- 212:0| 2.365| 2650 195 60| |
26 | Dzie¢morowice 488 | 2020| 1.638| 2240|—1.628|— 687
27 | kazy 930| 161:0| 3.153| 2090|— 831|— 178
28 | Orlowa —1.303 (- -570| 2935| 2980 |— 1.114 | — 2860
29 | Poreba. 164| 210 557 590 115 il
30 | Sucha dolna 459 | 1.700°0 325 67'0} 484 597 |
31 | Sucha srednia . 49| 86| —583| 936 — 1626 40600
razem w 31 zagroz. gminach 5.752' 45'2i 22.885 124'Oj~3.865' — 9'4; |
razem w 26 gm. pow. frydeck. 242| 2550 648 1920(— 144|— l4.4i
Frydek miasto . 184| 1700 251 ~ 860 31 5'7‘
::g;zr:] ‘\:QSSg r:?'%;gﬁ n%e;?ql,g;gg 6.178 |  477| 23.784| 1240|3978 | — 9'3?
wiecej jak 100 Czechow 6.870 398 8917 37‘0] 1.636 231
} L
razem . 13.048 | 433 | 32.701 42| 3658 48| |
razzg‘:nn\;cr]f‘gl:s],ﬁ?gr.oz?"yCh 10646 6| 8750 65| 11.323 79|
|
razem na calym Slasku ciesz. 23.694 154 | 41.451 23'4| 14.981 6'7;
I
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O B S 1

1881—1890 1891—1900 1901—1910 1881—1910
liczba | wzrost | liczba | wzrost | liczba |wzrost liczba | wzrost

10 11 12 13 14 15 16 17
— 23|— 794 S 83'5| 2.896 EB@O'O 2.878| 9.900°0
— 22|—1000 106 | 10.600°0 247| 2330 331| 1.5000
50 219 85 306|— 190 | —523|— 55|— 242
84 166 27 46| — 92(—149 19 38
— 17|— 08|—1.164|— 587| 1.088| 1088 — 93| — 46
— 118/ — 83| 1010|— 748| 2273| 6630, 1.145 78
— 271 |— 320 299 481 2908| 29100 2936| 3290
1.775| 4200 34 15| 2566| 1150| 4.375| 1.0030
33 330 24 560 991 | 1.475°0 1.048 | 10.480°0
— 266 302(— 1 11 27| 312|— 46|— 52
105 386 232 616 680 | 111'5 1.011] " :3150
6.824 2247118261 22:4| 28985| 64'1| 44.076| 3460
9 03| 1379 46 379 12 1.837 62
— 324|— 69 640 147| — 948| —190| — 632|— 136
6.579 102| 10.286 14'5| 28416| 350| 45.281 702
—1.722 | — 456 936 456 9209| 304 123 93
4.857 71| 11.222 153 | 29.325| 348 45404 66'5
—2.748 | — 806 434 650 726| 660|—1.588|— 466
2.109 29| 11.656 158 | 30.051 352 | 43.816 61'1




ZESTAWIENIE LXVIIIL.

R o L T e e e
= Z pomigdzy ludnosci obecnej bylo przynaleznych:
=
= do innej
9 i i ; do innych do innych
g Gminy | Rok doogbmtngy | gminy tego powlatiw = krajd)\fv_ " razem
S Py ' powigtu Slaska Austryi
“ i —
',.g, liczba | 0/p | liczba | 0/9 | liczba | 0/p | liczba | 0/p | liczba | 0/y | liczba | 0/
- 1 2 8 ik | 8 6 7 8 9 10 11 12 13 14
1 Dobracice 1900 529 | 683 219 | 283 3 0% 751 | 970 23| 30 774 | 1000

1910 546| 572 | 183 | 192| 132 138| 81| 902| 93| 98| 954 1000

Don‘ljasllowice 1900 458 | 527 | 356 | 410 17 19 831 | 956 33| 38 864 | 994
olne
1910 | 673 | 634 227 | 214 123 | 116 | 1.023 | 964 34| 32| 1.057| 996

Domgstowice 1900 488 | 627 249 | 320 6 08 743 | 955
gorne -
1910 474 | 601 139 | 176 | 128 | 162 741 | 939

45 718 | 1000

35
46| 59| 181|998
Szobiszowice | 1900 554 | 603 | 299 | 326, 36| 39| 889 968| 29| 32| 9181000
1910 | 561 | 650 | 133 | 154 | 135|157 829 | 961| 34| 39| 863 1000
Toszonowice |[ 1900 | 453 | 620 | 196 | 268| 22| 30| 671 918| 58| 79| 729 997
s 1910 512 645| 155 195| 72| 91| 730|931 | 55| 69| 794 (1000 |




6 Bartowice | 1900 | 980 509 | 567| 295, 182 94| 1729 | 898 188 | 98| 1917 | 996
1910 | 1221 | 592 | 493 | 240| 144| 70| 1.858 | 902 | 203 | 98| 2061 |1000
7 || Biedowice gorne | 1900 | 268 | 504 | 235 | 442 13| 24| 516 970 16| 30| 532 {1000
1910 | 289 | 550 | 116 | 223 91 | 174 | 496 | 947 20 38| 516 985
8 || Bledowice srednie|| 1900 | 333 ' 413 | 376 | 466 62, 77| 111|956, 36| 44| 807 {1000
e s ~ 1910|| 405 489 | 247 | 298| 42| 171 | 794|958 | 34| 41| 82| 999
9 | Datynie gorne | 1900 | 597 706 | 214 | 253 6! 07| 817, 96| 29| 34| 8461000
| 5
(1910 51 598 | 221, 28| 18| 80| 878 906| 91| 94| 9691000
G =< i
= ~ .
10 Szondw 1900 | 1628 | 548 | 831 | 280| 322| 108 2781 | 936 | 168 | 57 2949 | 993
(1910 | 2064 | 629 | 424 | 123| 614 | 179 | 3202 | 931 | 210| 61| 3412 | 992
R e S
. I
11| Wiectowice ' 1900 | 907 | 742 | 251{ 205| 23| 18| 1.I81| 965| 42| 35| 1223|1000
1010 044 755 200 167 65, 52| 1218 | 914 32, 26| 1250 [1000
12|| Zermanice |/ 1900 | 196 | 628 & 104 | 333 3| 09| 303 970 9| 30| 3121000
1910 | 164 | 628 | 45| 172| 50 192 | 259 | 992 2 08 261 1000
13 Grusz6w 1900 || 378 | 84| 413| 92| 823| 182| 1614 | 358 | 2585 572 | 4199 | 930
1910 | 1890 | 239 | 177 | 22| 1174 | 148 | 3241 | 409 | 4267 | 539 | 7.508 | 048

102



Dalszy ciqg zestawienia LXVIIL

e

—_— —
3 Z pomiedzy ludnosci obecnej bylto przynaleznych:
g S -
T o e opey el SIS e TR e
S Dowikt Slaska Austryi
§ liczba | 0/g | liczba | 0/g | liczba | 0/p | liczba | 0/ | liczba | 0/g | liczba | 0/
= 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
14 Hermanice 1900 671 | 267 427 | 170 277 110 | 1375{ S47{ 1.075 | 428 | 2450 | 975
5 1910 || 1.228 | 329 291 78 524 | 141 | 2.043 | 548 | 1.565| 420 | 3.608 | 968
15 | Koficzyce mate | 1900 174 52 297 88| 1.063 | 314 | 1534 | 454 | 1808 | 535 | 3.342 | 989 |
1910 | 625 | 136 | 1183 | 257 | 606 | 131 | 2414 | 524 | 2.154 | 468 | 4.568 | 992
16 Michatkowice 1900 479 i | 824 | 133 567 92| 1870 | 302 | 4245 | 687 | 6.115 | 989
1910 || 1.756 | 258 318 47 773 | 1113 | 2847 | 418 | 3947 | 579 | 6794 | 997
17 Muglinéw 1900 187 | 121 116 74 285 | 184 588 | 379 863 | 557 | 1.451 | 936
1910 433 | 164 | 301 | 114 393 | 148 | 1.127 | 426 | 1424 | 538 | 2551 | 964
18 || Ostrawa polska || 1900 || 1.607 57| 1.685 89 | 4846 | 258 | 7.598 | 404 | 10.925 | 581 | 18.523 | 98§
== 1910 | 8465 370 | 2166 | 95| 2827 | 123 | 13458 | 588 | 9.235 | 403 [122.693 | 9911




19 Radwanice 1900 821 | 168 380 | 80 264 | 2502 | 5112 | 2326 | 476 | 4.828 | 988
1910 || 1.548 | 21'7 | 1254 | 176 | 1.084 | 1521 3886 | 545 | 3210 | 449 | 7.096 | 994
20 Pietwatd 1900 || 2479 | 433 919 | 161 | 1.045 | 182 | 4443 | 776 | 1.156 | 202 | 5599 | 978
1910 || 4.199 | 57’1 700 | 95| 1165| 159 | 6.064 | 825 | 1.128 | 167 | 7292 | 992
21 Rychwatd 1900 || 2427 | 533 836 | 184 357 | 78| 3620 | 795 872 | 191 | 4492 | 986
1910 | 3.163 | 513 953 | 155 703 | 11'4| 4819 | 782 | 1.251 | 203 | 6.070 | 986
22 Skrzeczofi 1900 665 | 305 | 443 203 257 | 118 | 1365 626 736 | 338 | 2.101 | 964
1910 || 1.016 | 306 483 | 145 495 | 149 | 1994 | 600 | 1.226 | 368 | 3.220 | 9618
23 Wierbica 1900 282 | 348 168 | 207 63| 718 513 | 633 235 | 290 748 | 923
1910 399 | 359 126 | 113 158 | 142 683 | 614 397 | 356 | 1.080 | 970
24 Zabtocie 1900 496 | 455 185 | 170 169 | 155 850 | 780 184 | 169 | 1.034 | 949
1910 645 | 425 223 | 147 258 | 170} 1.126 | 742 350 | 230 | 1476 | 972
25 Dabrowa 1900 | 1.667 | 385 | 1.304 | 302 488 | 113 | 3459 | 800 134 | 169 | 4193 | 969
1910 || 2.041 | 361 | 1.588 | 280 764 | 135 | 4393 | 176 | 1.109 | 196 | 5.502 | 972
26 || Dzie¢morowice | 1900 | 1.959 | 704 567 | 204 67| 24| 2593 | 932 141 52| 2734 | 982
1910 | 2410 | 698 628 | 182 108 | 31| 3.146 | 911 247 | 72| 3393 | 983




Dalszy cigg zestawienia LXVIIL

: . Z pomiedzy ludnosci obecnej byto przynaleznych:

o

§ - do innej . ‘ .

% Sminy Rok || dogminy |aminy ko poutaw | razem | “fralow | rasem

s powiatu laska Austryi

: '::; liczba 0/_0' Tliczba 0/p |liczba | 0/y | liczba | 0/y |liczba | 0/p | liczba | 0/

- 1 2 3 4 5 6 7 8 9 19 11 12 13 14

217 tazy 1900 || 1.103 | 191 | 1.495|259| 1.662|287| 4.260 737! 1444|250| 5.704 | 987
1910 || 2.161 {274| 1.685|21'4! 2.067 | 262 ‘_ 5913 |750| 1904 |241| 7.817 | 991

28 Ortowa 1900 || 1.164 |174| 2.176|326| 1.314|197| 4.654 697! 1.842/276| 6.496 {973

: 1910 | 2404 |288| 2.222|267| 1.382|166| 6.008 |72-1| 2.199/264| 8207 | 985

29 Porgba 1900 647 |398| 437269 156| 96| 1240 {763| 357[219| 1.597 |982
1910 863 {3113 773|281 426(155| 2.062 {749| 658(239| 2720 {988

30 Sucha dolna 1900 630 [434] 364|251 388/267| 1.382 952 49| 34| 1.431 |986
1910 | 791 |358| 444|193 594|266, 1.829 |81°7| 368|165| 2.197 |982

31 Sucha $rednia 1900 678 |462| 328(224| 362|247 1.368 |933 901 61| 1.458 [99'4
1910 834 [273| 804(264| 941/308| 2.579 [845| 434[142| 3.013 {987

¥0ZT



razem w 31 zagroz. gminach 1900 || 25.365|27-3|17.270 | 186 16.176 174 | 58.811{633|32.333|348| 91.144|981
|| 1910 || 45403 | 370 18.911|155|18.216| 149 | 82.530 | 674 | 38.027 | 31°1 | 120.557 | 98'5
razem w 26 gminach powiatu sg- || 1900 || 19.359!58:0} 8.960{268| 1.019| 31| 29.338|879| 3.801|114| 33139|993
dowego frydeckiego
1910 || 20.858 |61'6| 6.327|187| 2377| 70| 29.562|873| 4.152|12:3| 33.714|996
Frydek miasto 1900 2430|269 — — | 3.637(402| 6.067[67'1| 2819|312 8.886|983|
1910 | 3912{396; — — | 3.142|318| 17.054|71'4| 2676|271 9.730{985
razem w 58 zagroz. gminach 1900 || 47.154 {348 | 26.230 | 194 | 20.832 | 154 | 94.216 | 696 | 38.953 | 288 | 133.169 | 984
1910 || 70.173 |42:3 | 25.238 | 152 | 23.735| 14'3 | 119.146 | 71'8 | 44.855 | 27°1 | 164.001 | 989
razem w 9 gminach majgcych wig- || 1900 | 17.395 | 24'4 | 14.256 | 200 | 14.072 | 197 | 45.723 | 64'1 | 22.017 { 309 | 67.740 | 950
cej jak 100 Czechéw
1910 || 29.413 326 |13.148 | 146 | 17.529 | 19-4| 60.090 | 666 | 26.438 | 29'3 | 86.528 | 959
razem 1900 || 64.549 312 40.486. 19°5 | 34.904 | 169 | 139.939 | 67.6 | 60.970 | 29-4 | 200.909 | 97-0
1910 || 99.586 | 388 | 38.386 | 15°0 | 41.264 | 16°1 | 179.236 | 699 | 71.293 | 278 | 250.529 | 977
razem w 146 r};ie lagg(oionych 1900 || 88.622 | 54'5|48.269 [ 29-7 | 12.353 | 76 |149.244|91-8|10.862| 67 | 160.106 | 98'5
gminac aska
1910 [100.195 | 562 | 47.297 | 26'5 | 15.306 | 86 |162.798 | 91'3 | 13.340 | 7'5| 176138 | 988
razem na calym Slasku ciesz. 1900 |[153.171 41'5'88.755 24:0 | 47.257 | 12'8 | 289.183 | 78'3 | 71.832 | 194 | 361.015 | 99-7
1910 [1199.781 | 460 | 85.683 | 197 | 56.570 | 130 | 342.034 | 787 | 84.633 | 194 | 426.667 | 971

S02



ZESTAWIE-

Szkolnictwo w gminach za-

g ludowe wydziatowe
'§ Gminy g jezyk wykfad. % jezyk wylldad.
2 S ofia s b i T g
1 1 2 A gillbmukiel ke
1| Dobracice . 1 y i R et et e T o T AT
2| Domastowice dolne . 1| — ) (% SR o BN SRS HIOR |ty B
3| Domastowice gérne . 1| — o et | PR e ) RS
4| Szobiszowice . 1| — (e SR S R LT N
5| Toszonowice dolne Rt S R Rt RO SRl 1 L,
6| Bartowice . 1| — ) J68 11 NV GhRVEY AL TR
7| Btedowice gorne s R SO RV i DS 18 i e B s
8| Bledowice Srednie . 1| — P USTO AR AR B )RR A
9| Datynie gérne . 1| — y o (LR g (] GRTR (llfd atet
10| Szonéw. 2| — > LAY | RT3 h L) phe it
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grozonych przez Czechow.
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Stosunki narodowosciowe w Ks. ciesz.
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Co do przynaleznosci (zestawienie LXVIIL str. 200 i n.)
zauwazy¢ nalezy, ze do politycznego powiatu cieszyfiskiego przy-
nalezalo w omawianych gminach w 1900 roku 3.801, a w 1910
roku 3.603 obywateli. Ciekawy ten spadek o prawie 2C0 glow
tlumaczy nam nastgpna kolumna mianowicie ,do innych powiatéw
Slgska“ przynalezalo w omawianych gminach w 1900 roku 84
aw 1910 roku 590 obywateli. Przyrost ten nagly nalezy ttumaczyc,
mojem zdaniem, faktem, ze w 1900 r. powiat sgdowy frydecki nale-
2at do Cieszynskiego, liczni wigc przybysze z granicznych gmin Fry-
deckiego, osiedleni w 5 omawianych gminach, przebywali ,w tym
samym powiecie“; po oddzieleniu jednak Frydka w osobng jednostke
administracyjng musiala w 5 gminach liczba przynaleznych do
Frydka podnies¢ sig tak razgco, a tem samem musiala sig¢ obnizy¢
liczba przynaleznych ,do innej gminy tego samego powiatu“. Objaw
ten dowodzi zarazem, ze ogromna przewaga tych przybyszéw po-
chodzi z najblizszych, sasiednich gmin Frydeckiego, i ze nie sg
to n. p. Czesi przybyli z Opawskiego. Suma przynaleznych do
Slgska wynosita w 1900 roku 3.885 obywateli, a w 1910 roku
4,193, W pierwszym terminie stanowi ta liczba 95'5%, w dru-
gim zas 94'0°, ogdtu ludnosci obecnej w chwili przeprowadzania
spiséw. Suma przynaleznych do innych krajéow Austryi wynosita
w 1900 roku 178 t. j. 4'4%,, a w 1910 roku 262 t. j. 5:9%0 og6tu
ludnosci obecnej. Z danych tych widzimy, e nietylko bardzo
niklg jest liczba przybyszéw z obcych krajow (gminy rolnicze),
ale i ruch wedrowny na samym Slasku jest do tych gmin bardzo
nieznaczny. Natomiast wykazujq te gminy silng stosunkowo emi-
gracye do zaglebia i ,innych krajow Austryi“, czego dowodzi
przyrost naturalny ludnosci przynaleznej rowny niemal zeru, wy-
nosi bowiem w okresie czterdziestoletnim zaledwie 15 giow.

Zamieszkuje wigc zagrozone gminy element tubylczy w prze-
wadze, wszak przeszlo 600"/, mieszkancéw przynalezy do gminy
pobytu, a element ten jest czysto polski, jak tego dowodzg ba-
dania jezykowe. Przyznawanie si¢ za$ do czeszczyzny spowodowuje
stabe jeszcze uswiadomienie narodowe polskie, istnienie tylko
czeskich szkot i rzady w gminach spoczywajace w rgkach Czechéw.

Jaki wplyw wywierajq szkoly zauwazy¢ mozemy na 3 gmi-
nach, ktére jeszcze w 1880 roku nalezaly do bardzo powaznie
~ zagrozonych. Méwig¢ tu o Datyniach dolnych, Szum-
barku i Toszonowicach gérnych (zestawienie XL. str.
103 i tabela 1), dwie pierwsze miaty w 1880 roku wyzej 80:0%o,
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Toszonowice gérne zaé 46:0% Czechéw, w ostatnim
okresie spisowym liczba Czechéw jest zupelnie drobna, nie od-
grywajacq zadnej roli. Szkoly we wszystkich trzech gminach sg
polskie, a z nich szkol¢ w Toszonowicach gérnych utrzy-
muje Macierz Szkolna.

Przechodzac do szczeg6téw nalezy na pierwszem miejscu
postawi¢ Domastowice gdérne, bo w nich jedynych Czesi
zyskali w ciggu lat 40 na sile. Zysk ten jest wprawdzie bardzo
nieznaczny, wynoszacy 22%, podkreslam go jednak dlatego,
ze emancypacya polska w tej gminie Zywi si¢ obywatelami, ktérzy
w pierwszych okresach spisowych przyznawali si¢ do niemie-
ckosci. T tak w 1880 roku byto Niemcéw 50°%, a Polakéw 087,
ww 1910 roku za$ Niemcéw 0'5%, a Polakow 3'1%. W tej przeto
gminie nalezy w pierwszym rzgdzie zalozy¢ polska szkote. W czterech
innych gminach wystepuje staty wzrost zywiolu polskiego, przy
rownoczesnym spadku czeskiego. Najpigkniejszym wynikiem po-
szczyci¢ sigmozemy w Toszonowicach dolnych, w ktérych
ze stosunku 13'9%: 83'6% przechodzimy do stosunku 37:4%:
62'6°% w 1910 roku. Polacy wigc zyskuja w t{ej gminie 23:5%

~ Czesi za$ tracg 21'0°,. Sgsiedztwo polskiej szkoly w Toszo-

nowicach gdérnych wywiera tu niewatpliwie swéj dodatni
wplyw. Silny stosunkowo przyrost mamy takze w Dobracicach,
skoro liczyliSmy tam w 1910 roku 1580/, zwolennikéw.

Szkoly we wszystkich pigciu gminach sgq czeskie, jak wida¢
z zestawienia LXIX. (str. 206—209).

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania dochodzimy do naste-
pujgcych wynikéw : Pie¢ gmin w Cieszynskiem, zagrozonych po-
waznie czeszczyzna, lezy na terytoryum czysto polskiem. Ludno§é
iych gmin w wysokim procencie tubylcza, nie przyjmujaca do
sSwego lona immigracyi z braku przemystu, jest ludnoscig rdzen-
nie polskg o niewyrobionych jednak dotad instynktach narodowych.
Ten brak emancypacyi, dzierzenie szkolnictwa i rzaddw w rgkach
czeskich, spowodowuja jej masowe przyznawanie si¢ do narodo-
wosci czeskiej. Po zalozeniu jednak szkol polskich i po stworzeniu
kontaktu pelnego energicznej dziatalnosci z polskiemi organiza-
.~ cyami narodowemi, ludno$¢ tych gmin niewatpliwie w calosci,
. w bardzo krétkim okresie czasu zglosi sig¢ dobrowolnie do obo-
' zu polskiego. Liczbe Czechdéw rdzennych w tych gmi-
nach oceniam w 1910 roku co najwyzej na 500 lu-

. dno$ciprzynaleznejt. j. 222 obywateli




212

2) W powiecie sgdowym frydeckim mamy siedm
gmin, ktére, wedtug zgodnego zdania jezykoznawcéw, nalezg do
obszaru polskiego jezyka. Stosunki narodowosciowe, panujace
w owych gminach, sg pod wielu wzgl¢dami analogiczne do sto-
sunkow w pigciu zagrozonych gminach Cieszynskiego. Fakt ten
umozliwi nam fatwiejsze zoryentowanie sig¢ i wyciagniecie kon-
sekwencyi z przedstawionych rozwazan. Wedtug Kneifla uzy-
wata ludno$¢ w Bigdowicach gérnych i srednich jezy-
ka §lasko-polskiego, w innych 5 gminach jezyka S$lasko-moraw-
skiego.

Procent Polakéw w omawianych 7 gminach jest bardzo
drobny. Wynosit w 1880 rokn 4:3%, w 1910 roku 7:3%/,, Polacy
przeto zyskali w okresie czterdziestoletnim zaledwie 3:0°%. Odrazu
nalezy zwréci¢ uwageg, ze 1910 roku procent Polakéw byt naj-
wyzszym z wszystkich okreséw, bo wynosit 7:6". W stosunku
do roku 1900 przyrost jest dwukrotny. Czesi traca w okresie
czterdziestoletnim 2°%, spadajgc z 93'8"» na 91:8%. Wzrost wiec
Polakow odbyl sig w 7 gminach czesciowo takze kosztem Niemcow,
mieszkato ich bowiem w 1880 roku 128, a w 1910 juz tylko 77.
Bezwzglednie wzrosty przedstawiajg si¢ nastepujgco: Polacy z 289
mieszkancow wzrastajg na 680 w 1910 roku, przybywa wigc 391
glow, Czesi zas z 6.388 na 8.532 w 1910 roku, przybywa wiec
ich 2.144, W procentach przyrost Polakéw w 40 latach wynosi
135'0%, Czechéw za§ 332%. W poszczegolnych gminach przy-
rosty Czechow (zestawienie LXVIL str. 196—199) s3 mniej
wigcej normalne i niewysokie, wyjatek stanowia Zermanice.
Przyrosty Polakéw sg bardzo nierownomierne, wprost dzikie,
skoro n. p.w Szonowie przyrost wynosi 26.300°0°%, a w Bte-
dowicach goérnych (—) 73 4%.

Juz z powyzszych liczb widaé, ze ogélny wzrost ludnosci
przedstawia si¢ w omawianych gminach zupelnie inaczej jak
w gminach zagrozonych w Cieszyfiskiem. O ile bowiem tam mo-
gliSmy skonstatowa¢ przyrost zaledwie 15 oséb w okresie
czterdziestoletnim, to w 7 gminach Frydeckiego ludno$¢ obecna
w 1880 roku wynosila 6:817, w 1910 roku za$§ 9'336. Przyrost
wigc wynosi 2519 osob, czyli 37'0%. Przyrost ten dowodzi
dwu objawéw. Pierwszym jest, ze emigracya na zewngtrz owych
7 gmin musiala by¢ bardzo stabg, wkutek czego przyrost natu-
ralny pozwalal na normalny niemal wzrost ludosci, drugim ze
nietylko emigracya byla nikia, ale gminy te wchiongly znaczniej-
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szq ilos¢ przybyszéw z najblizszych okolicznych gmin. Rzut
okana Tabelg I. umozliwia nam skonstatowanie, ze dopiero
co wyprowadzone ogélne wnioski nie odnoszg si¢ do wszyst-
kich gmin. I tak w Bledowicach goérnych i Zerma-
nicach obserwowa¢ mozemy depopulacyg, trwajacq przez caty
okres 40 letni, przeciwnie za§ w Szonowie widzimy bar-
dzo silny wzrost, wynoszacy za 40 lat 1.263 mieszkancéw,
czyli /> calego wzrostu w omawianych 7 gminach. Wszystkie
powyzej naprowadzone fakty dowodza, ze ludnos¢ w 7 gminach
jest miejscowa, ze wigc z zewnatrz wcale nic lub bardzo nie-
wielu moglo przyby¢ Czechow.

W sprawie przynaleznoSci mieszkancow (zestawienie
LXVIIL str. 200-—205): Do powiatu politycznego frydeckiego przy-
nalezato w 1900 r. 7.487 a w 1910 r.7.521 obywateli. Nie mamy tu
tak razgcego ebjawu jak w Cieszynskiem, w kazdym razie kolumna

,do innych powiatéw Slaska* wykazuje znaczna réznice miedzy obu
ostatnimi okresami spisowymi. W roku 1900 bowiem bylo 611
a w 1910 roku 1.184 obywateli z innych powiatéw. Wyjasnienie
tej sprawy, podane przy 5 gminach w Cieszynskiem, odnosi sie
w calej peini i tutaj. Suma przynaleznych do Slaska wynosita
w 1900 roku 8.098, a w 1910 roku 8.705. W pierwszym terminie
stanowila ta liczba 94:0%, w drugim 93.5% ogétu ludnosci
obecnej owych gmin. Suma przynaleznych ,do innych krajow
Austryi“ wynosita w 1900 r. 488 czyli 57%°, a w 1910 roku 592
czyli 6:3'» ogolu ludnosci obecnej. W tej sprawie mamy wigc
znowu $cistq analogie miedzy omawianemi gminami a 5 gmi-
nami w Cieszynskiem.

Przechodzac do szczegotow w poszczegolnych gminach sta-

B wiamy na najsilniej zagrozonem miejscu: Datynie goérne,

w ktorych nie znaleziono ani jednego Polaka przy spisie z 1910
roku. Najlepiej przedstawia si¢ wynik spisu w 1910 roku
w Szonowie, bo wykazat 155°% czyli 528 Polakéw. MieliSmy
jednak w poszczegélnych okresach wyniki jeszcze lepsze, wszak
w Btedowicach $§rednich, przez wszystkie trzy pierwsze
terminy spisowe Polacy stanowili przeszio 20°0°%, w roku 1900
nawet 26'2%% ogolu ludnosci przynaleznej, a nagic w 1910 roku
jest ich tylko 81%. W Btedowicach gérnych bylo w 1880
roku 20'6%, a w 1890 juz tylko 1'3%. Juz te przykiady dowo-
dzg, ze gdyby w roku 1910 przeprowadzono spisy cho¢ tak tylko
jak w 1900, to liczylibySmy w omawianych gminach co naj-
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mniej 1.500 obywateli, coby stanowito 160%, ogétu ludnosci
przynaleznej, a nie 7'3%,, jak podaje statystyka urzgdowa.

Szkoly we wszystkich gminach sg czeskie (zestawienie
LXIX. str. 206—209) z wyjatkiem Bt¢dowic gérnych, w kt6-
rych dotad wogéble niema szkoly.

Uwzgledniajac analogie stosunkéw w oma-
wianych 7 gminach Frydeckiego z 5 gminami
Cieszynskiego, przyjmujg¢ dla roku 1910 taksamo
jak tam liczbg Czechéw w wysokosci 50°% Iu-
dno$ci przynaleznej t. j. 464 obywateli.

3) W powiecie sagdowym ostrawskim sg wszy-
stkie gminy zagrozone czeszczyzng. Poniewaz za$, jak wynika
z omawiania stosunkéw polsko-niemieckich, caly ten powiat sg-
dowy z wyjatkiem jednych Radwanic jest zagrozony réwniez
germanizacya, wigc stanowisko Polakow jest w Osirawskiem
ogromnie cigzkiem, musi si¢ bowiem prowadzi¢ walke na dwa
fronty.

Wedtug Kneifla panowat w Michatkowicach jezyk
polski, w innych gminach j¢zyk $lasko-morawski.

Procenty Polakéw i Czechéw w powiecie sgdowym ostraw-
skim przedstawiajg si¢ w czterech okresach spisowych nastepujaco:

Polacy : 10:3%, Czesi: 79:9%,
17:2%:, 76°3%,
29-69/9, 63-20/,
237 s, 662 %

Polacy zyskuja w przeciggu 40 lat 13:4%, a Czesi traca 13:7%
ludnosci przynaleznej. Polakéw liczylismy w 1880 roku 1.631,
a w 1910 roku 12,998, wzrost wiec wynosi 11.367 czyli 697-0%.
Czesi za$ wzrastaja z 12,669 na 36.275, wzrost wiec wynosi
23.606, czyli 186.6%. Dla jasnosci obrazu dodajmy, ze Niemcow
bylo w 1.880 roku 1.560, a w 1910 roku 5.527, wzrost wiec wy-
nosi 3.967, czyli 2566'0%. Suma za§ ludno$ci przynaleinej wy-
nosila w 1880 roku 15.860, a w 1910 roku 54'818, wzrost wiec
wynosi 38.958 czyli 246-0%.

W poszczegdlnych okresach spisowych uswiadomienie
narodowe polskie wzrastato silnie i konsekwen-
tnie az do roku 1900, procent Polakéw w tym roku
wynosit 29'6. Tu mamy pierwszy klasyczny dowdd na nasze
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twierdzenie, podnoszone juz przy omawianiu stosunkéw polsko-
niemieckich, ze spisy urzgdowe, je$li chodzi o stosunki polsko-
czeskie, wypadly dla nas najpomysiniej w 1900 roku. Od roku
1900 poczyna si¢ spadek Polakéw w Ostrawskiem i to tak silny,
ze urzgdowy wynik spisu w 1910 roku wykazuje ich juz tylko
23:7%. Nie tylko przeto nie ma wzrostu, ale tracimy az 5.9%
z naszego stanu posiadania, t. zn. co najmniej 3.235 obywa-
teli. Strata nasza nie w caloSci wyszta na zysk Czechom, czes¢
Polakow zagarngli takze Niemcy (Gruszow).

Co do bezwzglegdnych wzrostow migdzy poszczegolnymi
okresami spisowymi, to przedstawiajq si¢ one nastepujaco : »

Polacy : Czesi :
r. 1880—1890 : 2.389 1463, 5.207 = 41'2%,
1890—1900 : 8.092 2010, 7.964 = 44-6%,
1900—1910: 886 = 7.3%, 10.435 = 40.4%,

I

|

Imponujgcym byt wzrost Polakéw miedzy 1890 a 1900 rokiem
dowodzacy niezbicie szybko wzrastajacego uswiadomienia naro-
dowego. Wywotal on jednak natychmiast silng akcye czeska,
ktora, uzywajac wielokrotnie juz zaznaczonych sposobéw, dopro-
wadzita w 1910 roku przy spisie do wyniku... wprost nadzwy-
czajnego. Polacy wzrastaja w tym okresie o 886 giow,
czyli 73%!! Czyz potrzeba klasyczniejszego dowo-
du na uczciwos$¢ spisow przeprowadzanych w Cie-
szyfnskiem?

Sprawa przynaleznosci byla juz czgsciowo roztrzasang, o ile
chodzi o calos¢ powiatu sadowego ostrawskiego (str. 109).
Z posréd ludnosci obecnej przynalezato w 1900 roku do Slaska
17.081, a w 1910 roku 29.016 obywateli, w pierwszym terminie
stanowi ta ilos¢ 408", w drugim 52-2°4. ogétu ludnosci obecnej.
Stad wniosek, ze w przeciggu zaledwie 10 lat procent ludnosci
przynaleznej do Slaska wzrést w Ostrawskiem o 11'4%, podczas
gdy zestawienie XI. (str. 28—31) poucza nas, ze Slask nale-
zy wihasnie do krajow, w ktérych stosunkowo szybko zmniejsza
sig liczba obywateli don przynaleznych, czyli ze Slask posiada
bardzo silny ruch ludnosci. Przynaleznych za$ do ,innych krajow
Austryi, bylo w 1900 roku 23827, a w 1910 roku 25.802,
w pierwszym terminie ilo§¢ ta stanowi 57°0°, w drugim 46-3%
og6tu ludnosci obecnej, czyli ze w 1910 roku immigracya przestala
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byé przewazajgca wigkszoscia, mogacq decydowac o narodowosci
powiatu, a stala si¢ mniejszo$cig. Réznica migdzy obu terminami
spisowymi wynosi 10-7%.

Tak gwaltowna i radykalna zmiana w$réd stosunkéw przy-
naleznosci — zmiana, ktéra calym cigzarem zawazyla na szali
stosunkéw narodowosciowych Ostrawskiego — zostala wywo-
tang polityka narodowosciowq czeska, wzorujqcq si¢ na Niemcach,
a wyraz jej mamy w pierwszej kolumnie zestawienia LXIX.
W roku 1900 przynalezato do ,gminy pobytu* za-
ledwie 3777, w 1910 roku za$ az 15945 obywateli.
W pierwszym terminie stanowi ta ilos¢ 90%,
w drugim za$ 286% ogdétu ludnodci obecnej. Po-
mieszkancow 7 gmin Ostrawskiego bylo zaledwie dziewigcin
obywatelami przynaleznymi do jednej z tych 7 gmin, w 1910
roku za$ az dwudziestu o$miu, wigc przeszlo 3 razy wigcej. Po-
niewaz Polacy nie majg w zadnej gminie rzgdéw gminnych w swych
rekach, wiec oczywista, ze za uzyskanie praw przynaleznoSci do
gmin mysSmy zaplacili urzedowym wynikiem spisu ludnosci
w 1910 roku, przynoszacym nam tak olbrzymie straty.

Sprawe te mozna os$wietli¢c z innego jesze stanowiska. Przy-
pusémy na chwilg, Ze jgezykoznawcy mylg si¢ w swych orzecze-
niach, stwierdzajgcych, ze Ostrawskie jest rdzennie polskq ziemig
i przypusémy ze tubylcy sq Czechami. Wigc czyz mozna po-
myS$leé, aby 90% ludno$ci miato decydowac o tem,
cosig ma sta¢z resztg wynoszaca tylko... 91:0%.
Czy 3777 ma wyda€¢ wydaé¢ wyrok w sprawie przy-
sztosSci 41832 mieszkancow?

Wzrost pizynaleznych do ,gminy pobytu“ w 1910 roku
odby! si¢ kosztem wszystkich nastgpnych kolumn, widzimy to
zwlaszcza w kolumnie 7, gdyz w 1900 roku przynalezato ,do
innych powiatéw Slaska“ 9.153, a w 1910 roku 7.381 obywateli,
Niewatpliwie do obnizenia tej liczby w 1910 roku przyczynito sig
w pewnym stopniu wydzielenie gmin, nalezgcych poprzednio do
powiatu politycznego frysztackiego, z tegoz powiatu i utworzenie
z nich i powiatu sgdowego frydeckiego, nowego powiatu poli-
tycznego frydeckiego. Liczba jednak takich obywateli nie byta
zbyt wysoka, na pewne wyzsza znacznie od niej liczba obywa-
teli postarala sig¢ o obywatelstwo w poszczegdlnych gminach za
ceng odstepstwa od wlasnego obozu narodowego. Réwniez ko-
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lumna 11. przynaleznych ,do innych krajéw“, wykazujaca wzrost
zaledwie 2000 obywateli nie pokazuje nam nagiej prawdy, t. zn.
rzeczywistej ilosci obywateli przybylych do Zagiebia w poszu-
kiwaniu za chlebem. Wszak przybyszow do Cieszyniskiego mie-
lisSmy w 1900 roku 70.885, a w 1910 roku 84.633, a w tych
liczbach bylo %/s Polakéw z Galicyi. Gdzie oni zniknegli w 1910
roku podczas konskrypcyi ?

Rzut oka na mape Cieszyniskiego dostarcza nam dowodu,
ze nie mozna stosunkéw narodowosciowych w Ostrawskiem osa-
dza¢ polozeniem geograficznem poszczegélnych gmin. Wydawa-
toby sie logicznem, z¢ gminy potozone najbardziej na zachdd,
lub przytykajace bezpoérednio .do granicy Moraw, powinny by¢
najbardziej czeskie. Tymczasem Koficzyce mate, przylega-
jace na zachéd do granicy Moraw, a na poludniu lgczgce sie
z Koficzycami wielkiemi (Frydeckie), uznanemi przez
Nitscha jako gmina lezaca na ,obszarze przechodnim*“ i Mu-
glino6w, opierajacy si¢ réwniez na zachéd o Morawy — mialy
w 1900 roku wigkszos¢... polskg. Najbardziej za$ na wschod
wysuniete gminy jak Hermanice i Radwanice, majg stale
wigkszos¢ czesky. Jedynym wiec czynnikiem, mogacym decydowac
logicznie o narodowosSci obywateli Ostrawskiego, jest ich pocho-
dzenie, t. zn. jezyk, ktéry z sobg przyniesli, ktérym mowili ich
ojcowie i dziadowie.

Przystepujac do przedstawienia stosunkéw, panujacych
w poszczegblnych gminach, nalezy przypomnie¢, ze przy oma-
wianiu ,niebezpieczenstwa“ niemieckiego wyjasnitem juz szcze-
golowo stosunki narodowosciowe w Gruszowie (strona 244),
a czesciowo moéwilem juz takze o Konczycach matych,
Michatkowicach i Muglinowie (str. 256), jak réwniez
o Ostrawie polskiej (str. 202).

Najgorzej przedstawiala si¢ dla nas sytucya w 1910 roku
w Radwanicach, gdyz stanowiliSmy tam zaledwie 17:09,
ludnosci przynaleznej, dalej w Ostrawie polskiej, w ktorej
mieliSmy 197/, i w Hermanicach, w ktérych bylo Polakéw
21'5%. W roku 1900 w Hermanicach i Radwanicach
mieliSmy wyzszy procent, w Ostrawie polskiej za$ nizszy
(11°4°/,). Okreslam sytuacye, panujacg w tych trzech gminach,
jako najgorszg dla nas dlatego, poniewaz w tych gminach mie-
szkato Czech6éw w ciggu wszystkich okresow spisowych zawsze
niemal ponad 750%. Ze procent ten nie odpowiada stanowi fa-
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ktycznemu, mozemy udowodni¢ z zestawieniaLXVIIL(str. 200—
205). Na podstawie wynikéw badan Nitscha i innych jezyko-
znawcow wiemy, ze ludnos¢ przynalezna do gminy jest polskg.
lloé¢ jej jest zreszta w 1900 roku tak drobng, nie przechodzacy
z wyjatkiem Hermanic 200%, (w Ostrawie polskiej 5.7),
ze nie moze wywiera¢ powaznego wplywu na uksztaltowanie sig
stosunkéw narodowosciowych w danej gminie. Przynalezni do
powiatu frydeckiego moggq by¢ w pewnej iloSci elementem na-
rodowosciowo niezdecydowanym, o ile pochodzg z gmin Fry-
deckiego, lezacych na zachéd od granicy jezykowej Nitscha.
Wsréd pochodzacych z ,innych powiatéw Slaska® jest pewna
bardzo drobna ilu§¢ Czechéw z Opawskiego. Razem przebywato
w 1900 roku w Hermanicach 547%, w Radwanicach
51.2%, a w Ostrawie polskiej 400, obywateli pochodzacych
ze Slaska; wsrdd nich Polacy stanowili bezsprzecznie olbrzymia wie-
kszo$§¢. Przynaleznych do innych krajow bylo w Hermanicach
42:8°/,, w Radwanicach 476%, a w Ostrawie polskiej
58:1%/,. Poniewaz powiat sadowy ostrawski zostal utworzony do-
piero po roku 1900, wiec brak nam szczegétowych danych wielu
obywateli z danych krajow w nim przebywato. Wiemy jednak,
iz do calego powiatu politycznego frysztackiego przybyto w 1900
roku 10.603 obywateli z Czech. Przyjmujac sposob rozdzialu tej
liczby, podany na str. 110, widzimy, ze nieznaczna stosunkowo
liczba obywateli mogta by¢ rdzennymi Czechami, pochodzacymi
z Czech i Moraw.

Wysoce ujemne wyniki spiséw w tych gminach przypisac
nalezy migdzy innemi przedewszystkiem temu, ze w gminach tych
niema ani jednej publicznej szkoly polskiej, (4 prywatne utrzy-
muje Macierz szkolna lub T. S. L. patrz zestawienie LXIX.
str. 206—209) i ze rzady gminne naleza do Czechéw.

Zupelnie inaczej przedstawia sie¢ sytuacya narodowosciowa
w 3 innych gminach Ostrawskiegot.j. w Koficzycach matych,
Michatkowicach i Muglinowie. Do wydania tego rodzaju
sgdu upowaznia nas wynik spisu z 1900 roku. I tak w Kon-
czycach matych mielismy w 1900 roku 64'5%, Polakow,
a stosunek ten nabierze odpowiedniego oSwietlenia,
gdy dodamy, ze w 1880 roku bylo ich 03%, w 1890
roku za$§ 12:0°%, wzrost przeto zywiolu polskiego
w 10 latach miedzy 1890 a 1900 rokiem wynosi 52:5%,.
Polakow bylo w 1890 roku 134, a w 1900 roku 2.155, Czechdw
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za$ w pierwszym terminie 944, w drugim 918. Maly, bezwzgle-
dny spadek Czechéw wyjasnia, ze potezna fala immigracyjna,
ktéra wplyneta do Koficzyc matych w przeciggu lat 10, po-
chodzila wylacznie niemal z Galicyi. Koficzyce mialy w 1890
roku 1.117, a w 1900 roku 3.342 ludno$ci przynaleznej. Réznica
rowna niemal wzrostowi polskiemu, a wiec dowodzi, jak mato
' Czechéow immigrowalo do tej gminy. W Michatkowicach
byto Polakéw w 1900 roiku 60°3%, wzrost zywiolu polskiego
nie jest tak radykalny jak w Konczycach matych. W Mu-
glinowie wreszcie mieszkalo w 1900 roku 64:1°%, Polakow,
w 1880 roku za$ 440/, a w 1890 roku 1919, wzrost Polakéw
prawie analogiczny jak w Konczycach matych.

Stosunki panujgce wsréd poszczegélnych rodzajow przy-
naleznosci w 1900 roku sa bardzo zblizone do opisanych w trzech
poprzednich gminach. Roéznica niewielka polega na tem, Ze ma-
my tu jeszcze nizszy procent przynaleznych do Slaska i tak:
w Michatkowicach zaledwie 302%, w Muglinowie
379%,, w Konczycach matych zas 4549, temsamem we
wszystkich trzech gminach wigcej jak 50°0%, pochodzito ,z innych
krajow*.

Skoro zas wyniki spisu z 1910 roku wypadly dla nas tak
horendalnie, jasnem jest, Ze zwlaszcza w tym okresie odbyla sig
kradziez dusz polskich na bardzo wielkq skale.

Publiczng szkole polskg mamy tylko jedng w Michatko-
wicach, prywatng za§ w Konczycach matych, utrzymywang
przez Macierz szkolng.

Przyst¢gpujemy w koncu do podania rzeczywistej liczby
Czechow, zamieszkujgcych Ostrawskie. PrzyjeliSmy poprzednio
(str. 110), 2ze z pos$rdéd emigrantéw z Czech i Moraw w 1900
roku mieszkala w siedmiu gminach Ostrawskiego potowa liczby
tych, ktdrzy si¢ znajdowali w calym Owczesnym powiecie po-
litycznym frysztackim t. j. 5.500 oséb. Liczba ta przedstawia
13'4%% ogotu Iudnos$ci przynaleznej Ostrawskiego
w 1900 roku. Précz emigrantéow z Czech i Moraw dodajemy
jako Czechéw pewng ilos¢ przybyszow z powiatu sgdowego
frydeckiego i nieco tych Polakéw, w kitérych $§wiadomos$¢ naro-
dowosciowa tak juz zanikia, ze odzyskanie ich dla obozu pol-
skiego przedstawialoby bardzo powazne trudnosci. [lo$¢ z tych
obu tytutéw oceniamy na 6'6%, czyli tgcznie poda-
jemy liczbe Czechéw w Ostrawskiem w wysokosci



220

200, Stosunek ten zachowywujemy réwniez dla ro-
ku 1910, albowiem nie zaszly w ciggu ostatniego okresu spisowego
zadne tego rodzaju fakty, ktéreby nakazywaly zmieni¢ nasz sgd.
Owszem trzeba powiedzieé, ze tego rodzaju ocena liczby Czechéw
jest dla nich w 1910 roku jeszcze bardziej optymistyczng niz
w 1900 roku, dlatego ze immigracya polska w 1910 roku sto-
sunkowo znacznie wyzszg byla niz czeska.

Poniewaz suma ludno$ci przynaleznej w 1910
roku wynosila w Ostrawskiem 54.814, wigc 200%
Czechow rowna sig 10963 obywateli, a nie 36.275 jak
podaje statystyka urzedowa.

4). W powiecie sgdowym boguminskim jest pigé
gmin zagrozonych czechizacya, mimo ze, jak wiadomo, caly po-
wiat polityczny frysztacki jest jezykowo terenem czysto polskim,
Poszczegdlne zagrozone gminy przedstawiaja duzg réznorodno$¢
stosunkéw narodowos$ciowych, zanim jednak omdéwimy je po-
szczegOlnie, przypatrzmy si¢ wpierw sumarycznym wynikom dla
wszystkich pieciu gmin. Procenty Polakéw i Czechéw (zesta-
wienie LXVI. str. 192) przedstawiajq si¢ w czterech okresach
spisowych nastgpujgco :

Polacy : 8147, Czesi: 14:3°),
845, 12:7%,
77'40/1', 16.60/0,
407, 48°50/,

Polacy stanowili w 1880 roku 814, w roku 1910 za$
407% ogo6tu ludnosci przynaleznej. Strata réwna
sig 40706, czyli polowie tej sity, ktorg mielismy
w 1880 roku. Czesi posiadali w 1880 roku 14:3%,, w 1910 zas
48:5%, ogotu ludnosci przynaleznej. Zysk ich wynosi 3429/
Stad wniosek, iz w tych pigciu gminach cze$¢ Polakéw zagar-
ngli réwniez Niemcy (Wierbica). Polakow liczylisSmy
w 1880 roku 5.780, a w 1910 roku 7.790, wzrost wiec wy-
nosi 2.010, czyli 34'8%, Czesi za§ wzrastajg z 1.029 na
9.260, wzrost ich wigec wynosi 8231, czyli 800'0%. Niem-
cow bylo w 1880 roku 350, a w 1910 roku 2.076, wzrot wigc
wynosi 1.726, czyli 494:0%,. Suma ludno$ci przynaleznej wyno-
sita w 1880 roku 7.113, a w 1910 roku 19.138, wzrost przeto
wynosi 12,025, czyli 169°0/,.
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Powyzsze obliczenia wzrostow dajg nam ogromnie ciekawe
i charakterystyczne wyniki. Oto poniewaz wszystkie omawiane
gminy lezgq na terenie bujnej eksploatacyi weglowej, wigc suma
ludnos$ci przynaleznej (a tak samo i obecnej) w przeciaggu oma-
wianych 40 lat niemal si¢ potroita. A c6z si¢ stalo wsréd po-
szczeg6lnych narodowosci, gminy te zamieszkujgcych? Wzrost
Czechéw wynio6st 800:0%, Niemcow 4940°, a Pola-

- kow az... 348%! Sapienti sat!

Przypatrujgc sig poszczegélnym okresom spisowym widzimy,
ze emancypacya polska koficzy si¢ w 1890 roku. W tym bowiem
roku liczyliSmy (zestawienie LXVL str. 198) 7.572 t. j. 84'5 9/
Polakéw, przeciw 1.142 t. j. 127%, Czechéw. Pomysine te wy-
niki w poréwnaniu z 1880 rokiem pozwolily Buzkowi') na
snucie pigknych horoskopéw o przysziosci Polakéw w Bogumin-
skiem, tymczasem twarda rzeczywisto$¢ walki narodowosciowej
przynosi nam juz w 1900 roku pierwsza wcale powazng strate,
zwlaszcza, gdy pomyslimy, ze spis ten nie przynidst naleznego
nam, chocby skromnego wzrostu. Procent Polakéw w 1900 roku
wynosit 77-4, czyli straciliSmy w poréwnaniu z' 1890 rokiem 7-1%
ogétu ludnosci przynaleznej. Tq strata nasza pozywili sie Czesi
w wysokosci 3:9%, a resztg¢ zabrali Niemcy. W 1890 roku mie-
szkalo w pigciu gminach 7572 Polakéw, w 1900 roku za$ 10.809,
wzrost wigc wynosi 3.237, czyli 427%, Czechéw za$ byto w 1890
roku 1.142, a w 1900 roku 2.322, wzrost réwna sig przeto 1.180
obywateli, czyli 1030 %, Niemcéw za$§ mieszkalo w 1880 roku
323 (mniej przeto niz w 1880 roku), a w 1900 roku 763, wzrost
ich réwna si¢ 440 obywateli, czyli 136'0%. Widzimy zatem juz
w okresie 1890—1900 wzrosty gwattowne Czechéw i Niemcow,
przechodzgce 1000¢/°, podczas gdy Polacy nawet do polowy
tego nie dochodzg. Ale sytuacya w oméwionym dopiero co okre-
sie jest niczem prawie w poréwnaniu z wynikami okresu 1900—1910.
Wynik spisu w 1910 roku jest juz nie bezprawiem, ale gwaltem
i rozbojem, spelnionym na obywatelach polskich.

Przypatrzmy sig blizej tej sprawie. Polacy z 10809 oby-
wateli spadajg na 7790, spadek rowna sig (—) 3019,
czyli (=) 279, Po pordwnaniu z 1890 rokiem wi-
dzimy, ze Polacy wzro$li zaledwie o 218 obywa-
teli w przeciggu lat dwudziesiestu! Czesi wzra-

1) Dr. Jézef Buzek: Ludnosé Ksiestwa Cieszyniskiego podlug naro-
dowosci 1. c. str. 62 i 63.



222

stajq z 2.322 na 9.260 w 1910 roku, wzrost ich przeto
wynosi 6938, czyli 298079, Niemcy zas wzrastaja z 763 na
2:076, wzrost wigc wynosi 1.313, czyli 172:0%,. Konsekwencye
tych szalonych wzrostéw czeskich i niemieckich widzimy na
wprost nieprawdopodobnym spadku procentu Polakéw
w pigciu gminach w 1910 roku. Urz¢dowa statystyka twierdzi,
ze Polakéw bylo 407 9/, a poniewaz w 1900 roku procent ich
wynosit 77-4, wigc strata polska réwna sig 367 %/, czyli prawie
polowie ich sity z przed lat zaledwie dziesigciu. Czesi natomiast
wzrastajg z 166 %/, na 4859, przyrost ich wigc wynosi 31:9%,,
reszte naszej straty zapisali Niemcy na swe dobro.

Sadze, ze powyzsze liczby zupelnie jasno przedstawiajg
»System“ zastosowany przy konskrypcyi w 5 gminach Bogu-
minskiego.

Sprawa przynaleznosci przedstawia sig inaczej, jak w oma-
wianem poprzednio Ostrawskiem. Z posrod ludno$ci obecnej
przynalezato w 1900 roku do Slaska (zestawienie LXIX.
str. 200—205) 10.791, a w 1910 roku 14.686 obywateli. W pier-
wszym terminie stanowila ta liczba 750°,, w drugim zas 75'5%,
og6tu ludnosci obecnej. Uderzajg tu dwa objawy: liczba przy-
naleznych do Slaska wynosi %4 ogélu ludnosci, i utrzymuje sie
w dwu okresach spisowych w tej samej wysokosci. Liczba przy-
naleznych ,do innych krajow Austryi* wynosila w 1900 roku
3.183, w 1910 roku zas$ 4.452 i stanowila w pierwszym terminie
22:39%,, a w drugim 2299, ogétu ludnosci obecnej. Wystepuje
przeto w Boguminskiem stala réwnowaga migdzy przynaleznymi
do Siaska, a immigrantami z innych krajéw koronnych, ktdra
tem silniej wskazuje na to, ze wynik spisu w 1910 roku powi-
nien byt co najmniej nie rézni¢ sig¢ od wyniku w 1900 roku.
Razem ludnosdci przynaleznej byto w pigciu gminach w 1900 roku
13.974, a w 1910 roku 19.138, t. j. w pierwszym terminie 97:3%o,
a w drugim 9849, ogdlu ludnosci obecnej. Widzimy tez dalej
w trzeciej kolumnie tego samego zestawienia, ze w omawianych
pigciu gminach niema tych gwattownych zmian ws$rod ilosci
obywateli przynaleznych do danej gminy, jak fo obserwowac
mogliSmy w Ostrawskiem. W roku 1900 przynalezato ,do gminy
pobytu“ 6.349, a w 1910 roku 9.422 obywatcli. W pierwszym ter-
minie stanowila ta liczba 44'2°/,, a w drugim 484 °, ogéiu lu-
dnosci obecnej. Zwickszyla si¢ zatem liczba obywateli przyna-
leznych do poszczegdlnych gmin o 42°, a rzut oka na zesta-
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wienie poiicza, ze wywolaly teti wzrost stosunki panujace w sa-
mym tylko Pietwatdzie, w ktérym liczba przynaleznych do
gminy wzrosia z 2.479 na 4.199 t. j. z 43:3°% na 57°1%.

Rzady gminne spoczywajg w Rychwatdzie i Zabtociu
w polskich, w Pietwatdzie w czeskich, a wSkrzeczoniu
i Wierbicy w niemieckich rgkach.

Przystepujac do omawiania stosunkow narodowos$ciowych,
panujgcych w poszczegdlnych pigciu gminach, przypominam, ze
0 Skrzeczoniu, Wierbicy i Zabtociu moéwiliSmy juz
(str. 247), a o Pietwatdzie i Rychwatdzie (sir. 256).

Okre$lenie, w ktdrej z pigciu omawianych gmin grozi nam
najwigksze niebezpieczefistwo czeskie — jest trudnem, gdyz z je-
dnej strony sita czeska wzrasta bardzo nierdwnomiernie, z dru-
giej obok czeskiej kwestyi, mamy w tych gminach takie walkg
przeciw Niemcom. Uderzajq w kazdym razie na pierwszy rzut
oka stosunki narodowosciowe, panujagce w Pietwatdzie
i Rychwatdzie. W Pietwatdzie stanowili Polacy az do
roku 1900 absolutng wickszo$¢é. Najwyzszg byta ona w 1890 roku,
bo wynosita 87'8%, Czechéw bylo wowczas zaledwie 68 %.
W 1900 roku Polacy przedstawiajg juz 707 %, czyli tracq w prze-
ciggu 10 lat 17-19% ogétu ludnosci przynaleznej, Czesi za§ wzra-
stajg na 21'99%, czyli zyskujq 15°1%. W 1910 roku Polacy
stanowig 186%, a Czesi 727% ogdétu ludnobci przy-
nalezZnej. Polacy przeto w pordwnaniu ze spisem
z 1890 roku traca w ciggu lat dwudziestu 692%,
a Czesi zyskujg wtym samym okresie czasu 659%,
W liczbach bezwzglednych stosunki te przedstawiaja sie tak, ze
Polakéw bylo w 1890 roku 3.462, a w 1910 roku 1.355, Czesi
za$ z 269 wzrastajg na 5.303. Spadek Polakéw w 20 latach wy-
nosi 2.107, a przyrost Czechéw 5.034. Jak te wzrosty wygladajq
w procentach pokazuje zestawienie LXVIL (str. 196—194).
Wzrost przynaleznych ,do gminy pobytu“, o ktérym juz méwi-
lismy, odbyl si¢ w Pietwatdzie w malej czesci kosztem
przynaleznych do powiatu (kolumna 5), gléwnie za$ kosztem
przynaleznych ,do innych krajow“. W kolumnie tej bowiem znaj-
dujemy procentowy spadek w 1910 roku, bezwzglednie za$
$miesznie maly wzrost z 1.156 na 1.228 t. j. o 72 immigrantow,
podczas kiedy ludno$¢ gminy wzrasta o 1.693 giow.

Z posrod pieciu szkét w Pietwatdzie jest jedna polska,
jedna czeska, a 3 niemieckie.
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Jezeli chodzi o spisy ludno$ci w gminach tego typu co
Pietwatd, to sadze, ze z calg stusznoscia mozemy uwazac
spisy z 1880 i 1890 roku jako takie, ktére najbardziej zblizajq
si¢ do prawdy. W owych czasach bowiem, robota narodowosciowa
w Zaglebiu byla jeszcze tak drobna, Zze bezwarunkowo nie mo-
zna jej zastugom przypisywaé przyznania sig tak przygniatajgcej
wigkszo$ci do Polakéw. Ludno$¢é takich gmin musiala rzeczy-
wiscie uwaza¢ sig¢ za polska i dawala wyraz swym przekonaniom
narodowym przy konskrypcyi, a uczyni¢ to mogta tem latwiej,
2e wowczas nie bylo tak wielkich wplywéw czeskich, jak dzis.
Tego naszego twierdzenia nie mozna oczywiScie odwraca¢ na
korzy$¢ Czechow i wyraza¢ przekonania, Zze przyznanie sig lud-
nosci w tych samych terminach spisowych do czeszczyzny, do-
wodzi, ze byli to rzeczywiécie Czesi (Hermanice, Radwa-
nice). W takim bowiem wypadku wiemy, ze ludnos¢ jest jezy-
kowo polska, lecz nieuSwiadomiong narodowo.

W Rychwatdzie nie istnieli Czesi do 1900 roku. Pro-
cent Polakéw byt najwyzszy w 1890 roku (997 “0), spada nieco
w 1900 roku na 9939, Czesi w obu tych okresach spisowych
stanowiag zaledwie 0-29%0 ogétu ludnosci przynaleznej. Nagle
w 1910 roku Polacy spadajg na 494%, Czesi za$ po-
dnoszg sig z 02°% na 47'9%, Polacy przeto traca w okresie
zaledwie deziesigcioletnim 499 %. Czesi za$ zyskajgq 47:7°/. Prze-
wr6t ten dokonat si¢ mimo to, ze rzady gminne spoczywajg w rg-
kach polskich. Sna¢ Polacy nie znajg ,sposobdw*“ czeskich i niemie-
ckich! WliczbachbezwzglednychPolacy z4458 w1900
roku spadajg na 3001 w1910 roku, a Czesi z11 w1900
joku wzrastajg na 2907 w 1910 roku. Rzeczywiscie, ze
ydifficile est satiram non scribere“ wszak wzrost czeski w dziesigciu
latach wynosi 27.300°0% (zestawienie LXVIL str. 196—199).
Przynalezno$¢ mieszkancéw udowadnia, ze Polacy choé¢ majq rzady
w swem reku, nie umiejg tego atutu odpowiednio wygraé. Wy-
kazuje to kolumna przynaleznych ,do gminy pobytu“, z ktérej
widzimy, ze procent w 1910 roku jest nawet nizszy niz w 1900
roku. Szkolnictwo jest réwniez za migkko trakiowane, skoro
z posréd dwu szkét publicznych jedna 4 kias. jest polskq (na
Podlesiu), druga za$ w $rodku gminy (przy kosciele) pigcioklas.
jest, jak podaje statystyka urzgdowa szkolnictwa S$lgskiego nie-
miecko- polskg. Faktycznie jest tylko piata klasa utrakwistyczng.
Zapyta¢ nalezy dla kogo? Niemcéw mieszkalo w 1900 roku
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w Rychwatdzie 23! Czesi utrzymujg w Rychwatdzie
dwie prywatne szkoty ludowe.

W Skrzeczoniu nie bylo w 1890 roku ani jednego
Czecha, w roku za$ 1910 jest ich 353 i stanowig 10°9% ogétu
ludnosci przynaleznej. Silny wzrost immigrantéw w 1910 roku
dowodzi znacznego powigkszenia si¢ liczby Polakow galicyjskich,
a tymczasem spis ludnosci wykazuje znaczny wzrost Niemcow
i Czechéw a spadek Polakéw.

Stosunki panujgce w Wierbicy i Zabtociu oméwilem
juz poprzednio.

Przystgpujemy nakoniec do zestawienia rzeczywistej liczby
Czech6w, zamieszkujacych pigé zagrozonych gmin powiatu sado-
wego bogumifiskiego. Przytem przypominamy obliczenia prze-
prowadzone poprzednio p. str. 115—122. Sposéb obliczenia jest
taki, jak w poprzednio oméwionem Ostrawskiem. Przyjmu-
jemy mianowicie, ze 1000% ludnos$ci przynaleznej
zamieszkalej w pigciu gminach pochodzi z kra-
jow czeskich, 2:0% za$§ ludno$ci przynaleznej do-
dajemy jako Czechéw rekrutujacych sig¢ z tych
mieszkancéw, ktorzy zatracili juz w zupelnos$ci
Swiadomo$§¢ swej przynalezno$§ci narodowos$cio-
wej, czyli tgcznie podajemy liczbg Czechoéw
w pigciu gminach w 1910 roku w wysoko§ci 12:0%o.

Poniewaz suma ludnos$ci przynaleznej wyno-
sita w 1910 roku 19.138, wiec 12'0% Czechdéw réwna
sig 2.295 os6b, a nie 9260 jak podaje statystyka
urzedowa. O optymistycznie dla Czechéw zestawionem obli-
czeniu $wiadczy przedewszystkiem rok 1890, w ktérym Czesi
na podstawie statystyki urzedowej mieli prawie ten sam od-
setek ludno$ci przynaleznej.

5) Wpowiecie sgdowym frysztackim mamy siedm
gmin zagroZzonych powaznie przez Czechéw. Polozenie geogra-
ficzne powiatu sgdowego frysztackiego przyczynia si¢ do pomnoze-
nia argumentéw, przemawiajacych za wytacznie polskim charakte-
rem tego powiatu. Procenty Polakéw i Czechéw w tych gminach
przedstawiajg si¢ w czterech okresach spisowych nastgpujaco :

Polacy: 43'4%, Czesi: 54°'1%,

i° 451 %%, . 5259,
5 73:5%, b 23:6 9,
» 468 /0, ,, 49°7 %,

Stosunki narodowosciowe w Ks. ciesz. 15
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Polacy zyskujg w czterdziestu latach 3'4°, a Czesi tracg
4'4° ludnosci przynaleznej. Polakéw liczyliSmy w 1880 roku
4744, a w 1910 roku 15.380, wzrost przeto wynosi 10.606, czyli
222°0°%, Czesi za§ wzrastajg z 5957 na 16.339, wzrost réwna
si¢ przeto 10.382, czyli 174:0°%. Niemcéw bylo w 1880 roku 279,
a w 1910 roku 1.116, wzrost wigc wynosi 837, czyli 3000 .
Suma ludnosci przynaleznej w 1880 roku wynosita 11.019, a w 1910
roku 32.849, wzrost przeto wynosi 21.830, czyli 1985 %e.

Wyniki te $wiadcza, jak bardzo skomplikowane sgq stosunki
narodowosciowe na Slasku cieszyfiskim. Wszak nietylko sa one
krancowo odmienne od dopiero co przedstawionych stosunkéw
w pieciu gminach Boguminskiego, lecz takze wykazujg, ze wla-
$ciwie nastgpito w przeciggu 40 lat bardzo male przesunigcie sig
w stosunku poszczegélnych narodowosci do siebie. Polacy zyskuja
34, Czesi tracq 4'4° ogétu ludnosci przynaleinej. Jestto je-
dnak wynik tylko pozorny; rzeczywisto$§¢ zobaczymy, wgladna-
wszy w stosunki, panujace w poszczegoélnych okresach spisowych.

Wzrost u§wiadomienia narodowego polskiego
siega az do roku 1900. Nalezy przeto znowun podnie$¢ naj-
pomyslniejszy dla nas wynik spisu we Frysztackiem w tym roku.
Poréwnajmy poszczegélne okresy spisowe. Polakéw mieszkalo
w siedmiu gminach w 1880 roku 43'4%, a w 1890 roku 451 %,
zyskaliSmy przeto 1'79%. Czechéw za$ bylo w 1880 roku 54:190,
a w 1890 roku 52'5%0, tracq wiec (—) 1'6%. W liczbach bez-
wzglednych liczyliSmy Polakéw w pierwszym terminie 4.774,
w drugim 6.168, wzrost wigc wyniost 1.394, czyli 29-29%0, Czesi
bezwzglednie zyskujq 1.241 obywateli, czyli 20:890, Niemcy
wzrastajg z 279 na 326, wzrost wigc wynosi 47 0sob, czyli 16'8%,
W 1900 roku wynosit procent Polakéw 735, czyli
zyskaliSmy w poréwnaniu z r. 1890 28400, Czesi
za$ spadli na 236°%, czyli stracili w okresie dzie-
sigcioletnim 28900, Caly zysk polski osiagnegliSmy na czes-
kim stanie posiadania. W liczbach bezwzglednych
mieszkato Polakdow w siedmiu gminach w 1900
roku 17.358, wzrost wigc zywiotu polskiego w po-
rownaniu z 1890 rokiem wynosi 11.190, czyli 1815 %,
Czechdéw za$ bylo w 1900 roku o 1.592 mniej, jak
w 1890 roku, spadek ten réwna si¢ (—) 22'2%. Niem-
cow mieszkalo w 1900 roku 648, wzrost ich wigc wynosi 322,
czyli 99:'0%, W poréwnaniu rokn 1900 z 1880 rokiem Polacy
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zyskujg w okresie dwudziestoletnim 30°190 ogétu ludnosci przy-
naleznej. Potezny ten wzrost Polakéw w 1900 roku dowodzi nie-
tylko silnego poglebienia si¢ uSwiadomienia narodowego, lecz
takze Swiadczy o swobcdzie, z jakg mogli si¢ Polacy wypowie-
dzie¢ w tym okresie spisowym.

Wynik spisu w 1910 roku dowodzi tych samych aktow
gwaltu, spelnionych na narodzie polskim, o ktérych juz poprze-
dnio niejednokrotnie méwiliSmy. Polacy spadajg w poréwnaniu
z 1900 rokiem na 46'8 %, t. j. tracq 267 °%, Czesi za§ zyskujg
26°1 %0 og6tu ludnosci przynaleznej. Zysk czeski rowna sig stracie
polskiej, wigc wylgcznie Czesi zaanektowali Polakow. W licz-
bach bezwzglednych spadajg Polacy w poréwnaniu
z 1900 rokiem o 1.978 gtéw, czyli (—) 11'4°,, Czesi za$
zyskujg 10.733, wzrost wigc ich wynosi 191'5°%,. Niemcy
w ostatniem dziesigciolecin wzrastajg o 468, czyli 72590,

W roku 1900 mieliSmy wigkszo$¢ absolutng we wszystkich
siedmiu gminach, a w 1910 roku tracimy juz wigkszo$¢ w D zieé-
morowicach, Lazachi Ortowej.

Przynalezno$¢ mieszkaficow przedstawia si¢ w Frysztackiem
zupelnie niemal tak samo jak w Boguminskiem. Z posréd ludnosci
obecnej przynalezalo do Slaska (zestawienie LXVIIL str.
200—205) w 1900 roku 18.956, a w 1910 roku 25.930 obywateli.
W pierwszym terminie stanowila ta liczba 7860/, w drugim za$
777 °l» ogoétu ludnosci obecnej. Liczba przynaleznych ,do innych
krajow Austryi“ wynosita w 1900 roku 4657, w 1910 roku za$
6.919 i stanowita w pierwszym terminie 19°3%, w drugim 20 790
og6tu ludnosci obecnej. Razem ludnosci przynaleznej do Austryi
byto w siedmiu gminach w 1900 roku 23.613, a w 1910 roku
32.849 t. j. w pierwszym terminie 97°9°%, a w drugim 98:4%
ogotu ludnosci obecnej. Przynaleznych ,do gminy pobytu“ bylo
w 1900 roku 7.848 t. j. 32'49%, a w 1910 roku 11.504 t. j. 34'5%
og6tu ludnosci obecnej. Niema wigc znacznej réznicy miedzy
obu okresami spisowymi. Gdy si¢ jednak przypatrzymy poszcze-
gblnym gminom, to podzieli¢ je mozemy na trzy kategorye. Do
pierwszej naleza Dgbrowa i Dzieémorowice, a w nich
procenta w obu okresach spisowych sg sobie niemal réwne. Do
drugiej naleza Lazy i Ortowa, a w nich widzimy w 1910
roku znaczny wzrost przynaleznych ,do gminy pobytu®. Do trze-
ciej naleza Poreba, Sucha dolna i Srednia, w ktérych
dzieje si¢ przeciwnie, bo w 1910 roku jest znacznie nizszy pro-

15%
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cent przynaleznych ,do gminy pobytu“. W innych kolumnach
nie widzimy zmian razacych migdzy obu terminami spisowymi.

Rzady gminne spoczywajga w Dgbrowie, Porebie, Su-
chej dolnej i Sredniej w polskich, a w Dzie¢morowi-
cach, Lazach i Ortowej w rekach czeskich.

Przystepujac do omawiania stosunkéw narodowosciowych,
panujacych w poszczegélnych gminach, odsytam do wiadomosci
poprzednio podanych o Dgbrowie, Lazach i Ortowej.
Przyczem nalezy dodaé, ze w zadnej z siedmiu gmin niebezpie-
czefistwo niemieckie nie jest groZnem, w podanych bowiem po-
wyzej trzech gminach przebywa w kazdej z nich ,ponad 100
Niemcéw“. Mamy wigc w omawianych gminach do czynienia
tylko z zalewem czeskim. Nieréwnomierno$¢ wzrostow i spadkéw
Polakéw a Czechéw jest tutaj silng, cho¢ nie tak drastycznie,
jak w Boguminskiem.

Jesli miarg wielkosci grozacego nam niebezpieczefistwa
wezmiemy ze spisu ostatniego, to najpowazniejszem jest ono
w Dzieé¢morowicach, w ktérych reprezentowalismy w 1910
roku 21:890 ogétu ludnosci przynaleznej. Wzrost Polakéw w tej
gminie widzimy az do roku 1900. W roku 1880 mieszkalo
w Dzie¢morowicach 13-99%0 Polakéw, a w 1890 r. 34'6%. Zysk
Polakéw réwna sig 20-7 %, Czesi w tym samym okresie spadajq
z 84'9%0 na 64000, strata ich przeto réwna sie¢ (—) 209 9%,
W roku 1900 Polacy uzyskujg 867% ogétu ludnosci
przynaleznej, zysk ich w poréwnaniu z poprzednim
spisem wynosi 52:1%, Czesi za$ tracqg w tym okre-
sie 51'5%, Gmina ta wigc w 1900 roku byla juz bezwzglgdnie
polska, nic to jednak nie zawazyio na szali spisu z 1910 roku,
gdyz rzady gminne, spoczywajace w rekach czeskich, dokazaly ...
cudu! Oto Polakéw liczymy w 1910 roku 21:8 %), a Czechéw 77°1%,
strata Polakéw réwna sig¢ 649 %, a zysk Czechéw wynosi 64:69%0.
W liczbach bezwzglednych Polacy z 2:-368 w 1900 roku spadajg na
740 w 1910 roku, spadek wynosi wigc 1.628, Czesi za$ z 343
wzrastajg na 2.616, wzrost ich réwna si¢ 2.273. Jak wygladaja
te spadki i wzrosty w procentach pokazuje zestawienie LXVIL
(str. 196—199). Z zestawienia przynalezno$ci widzimy, ze Dzie¢-
morowice posiadajqg z pomigdzy siedmiu gmin najwyzszg ilo$¢
przynaleznych ,do gminy pobytu*, bo 7049, wzglednie 69:8%o,
Gdy za$§ wiemy, ze lezgq na terenie jezykowo bezsprzecznie pol-
skim, to juz ta kolumna rozstrzyga o ich $cisle polskim charak-
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terze. Bardzo drobne sg liczby przynaleznych ,do innych powia-
tow Slaska* i ,do innych krajéw Austryi“. Wsréd wysoko prze-
mystowych gmin Zagl¢bia nie mamy drugiej gminy o takim
skladzie ludnos$ci wedle przynalezno$ci jej obywateli.

Szkoly w Dzieé¢morowicach sg trzy, z nich jedna pol-
ska, prywatna, utrzymywana przez Macierz szkolna, a z dwu
publicznych jest jedna czeska, druga niemiecko-czeska.

Stosunki narodowosciowe panujgce w Orlowej wykazujg
najbardziej niekonsekwentne i nieprawdopodobne wyniki pomig-
dzy wszystkiemi zagrozonemi przez Czechéw gminami. Polacy majq
w tej gminie bezwzglgdng wigkszo$¢ w 1880 i 1900 roku, Czesi za$
w 1890 i 1910 roku. O polskoSci gminy, précz innych zna-
nych juz argumentéw, §wiadczy przedewszystkiem spis
z 1880 roku, w kté6rym Polacy liczg 79.8°, ogdtu lu-
dnosci przynaleznej, na Czechdéw za$ przypada
14.8%/,. W roku 1890 mamy Polakéw juz tylko 29'5%, a Czechéw
natomiast 65'8°%. Strata wiec polska réwna sie 503%, a zysk
Czechéw wynosi 51'0%. Wroku 1900 przebywa w Oriowej
Polakéw 603%, a Czechéw 344°%, w poréwnaniu wiec
w 1890 rokiem Polacy zyskujg 30:8°, a Czesi tracg 31'4%. W roku
1910 odwraca sig sytuacya narodowosciowa, bo Polacy spadaja
ng 34'2%, strata ich wynosi (—) 26:1°%, a Czesi podnoszg sie
na 585%, zysk ich réwna si¢ 24'1°%. Ogdlny wzrost Cze-
chow w okresie czterdziestoletnim (zestawienie
LXVIL. str. 196—199) wynosit 4375 obywateli, czyli
1.003-0%. Przypatrujac si¢ tym ewolucyom gimnastycznym, ktdre
tak powazna nauka, jak statystyka, odbywata w poszczegolnych
okresach spisowych w Ortowej, odnosi si¢ wrazenie, Ze staty-
styka ,urzedowata® w Orlowej, z manierami starej histeryczki.

W Ortowej jest siedm szkét, z nich tylko jedna jest
polska, cztery sg czeskie, a dwie niemieckie.

W Lazach mieszkato w 1880 roku 38:7°/,, w 1890 roku70.3%b,
a w 1900 roku 81'7 %, Wzrost przeto narodowosci polskiej w 20 la-
tach wynosit 430 %, réwnoczesnie Czesi spadajg z 59°7 0/o na 161 %,
a spadek ich réwna sie¢ (—) 43'6°%. Zdobycie jednak rzagdéw w gmi-
nie umozliwito Czechom uzyskanie w 1910 roku wigkszosci,
wynoszgcej 49'0°%, Polacy za§ potrafili zatrzyma¢ dla siebie
487 /o ogélu ludnodci przynaleznej, tracac w poréwnaniu z 1900
rokiem 330090 obywateli. Lazy nalezg do tych kilku gmin,



230

w ktérych zadna narodowos$¢ niema bezwzglednej wigkszosci.
Na 4 szkoly w Lazach jest jedna polska a 3 czeskie.

W Suchej Sredniej mamy staly i konsekwentny spadek
Polakéw w catym czterdziestoletnim okresie. W 1880 roku mie-
szkalo w tej gminie 67'8%0 Polakéw, a w 1910 roku 553 %.
Spadek w przeciggu 40 lat réwna sig¢ (—) 12'5%. Jest wiec nie-
znacznym, je8li uwzglednimy czas i site wplywow czeskich.
Czesi wzrastajg z 32'1 % na 42 8%, zyskujg przeto 10:7%0 ogétu
Indno$ci przynaleznej. Ze szkotl jedna jest polskq a drugg czeska.

W Porgbie panujg stosunki narodowo$ciowe takie same
jak w Rychwatdzie. Czechéw niema w trzech pierwszych
okresach spisowych, a liczba Polakéw przenosi 90'0%,. Dopiero
w 1910 roku Polacy tracg (—) 345%, a Czesi zyskuja
34'7°%. Wzrost Czech6w wPorebie ré6wna sig 10:480090!?
Rzady gminne sa w rgkach polskich. Publiczne szkoty sg dwie,
ale z nich tylko jedna polska, bo drugg ,wspaniatomy$lni“ Po-
lacy zatozyli dla Czechéw.

W przeciwienstwie do Suchej $§redniej nalezy pod-
kredli€c w Suchej dolnej staty i konsekwentny wzrost uswia-
domienia narodowego w calym okresie czterdziestoletnim. A jest
to tem ciekawsze, ze Sucha dolna jest polozona bardziej na
zach6d, podczas gdy Sucha $rednia bardziej na wschdd.
Polacy wzrastajg w 40 latach z 2'9°% na 58990, wzrost wigc
wynosi 56:00/, a Czesi tracg 56'2°% ogodtu ludnosci przynaleznej.

Wreszcie w Dgbrowie Polacy wzrastali az do roku 1900
z 12:2°/ na 777 °h, zysk ich przeto wynosi 655°%, Czesi za$
spadli w tym samym czasie z 85°690 na 196°% t. j. o 660.%0
W ostatnim okresie spisowym Polacy traca 14'9°, Czesi za$
zyskujg 15.1°% ogotu ludnosci przynaleznej. Stosunki w szkol-
nictwie Dabrowskiem sg bardzo charakterystyczne. Z dwu
publicznych szkét ludowych jedna jest czeska, a druga utrakwi-
styczna, niemiecko-polska, cho¢ rzady gminy sq w rekach polskich.

W Dabrowie jest jedyna publiczna polska
szkola wydziatowa na Slasku cieszyfiskim.

Chcac obliczy¢ rzeczywisty liczbg Czechéw, zamieszkujacg
siedm zagrozonych gmin powiatu sagdowego frysztackiego, przyj-
mujemy analogicznie, jak to uczyniliSmy w powiecie sgdowym
boguminskim, ze 1000% ludno$ci przynaleznej pocho-
dzi z krajéw czeskich, 200% za$§ ludnos$ci przyna-
leznej dodajemy, jako Czechéw pos§réd tych mie-
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szkaficéw 7 gmin, ktérzy juz w zupetnosci zatracili
S§wiadomos$¢ swej polskiej przynalezno$ci. Razem
wiec liczba Czechéw wynosita 120% w 1910 roku.

Skoro za$§ suma ludnos$ci przynaleznej w oma-
wianych siedmiu gminach wynosita w 1910 roku
32.849, to 12°0% Czechow rowna sie 3.948, a nie 16.339,
jak podaje statystyka urzgdowa.

6. Rozpatrzmy obecnie sumarycznie stosunki narodowosciowe,
panujace w 31 zagrozonych przez Czechéw gminach. Procenty
Polakéw i Czechéw w czterech okresach spisowych (zesta-
wienie LXVL str. 192) przedstawiajaq si¢ nastgpujaco:

Rok 1880 — Polacy: 28:2%, Czesi: 66'5%,

STAARO0 A T o . 64:0%,
s 1900 — ,  454%, . 49°6%,
1910 — ,  311%, y  61-5%,

Polacy w okresie 1880—1890 zyskujg: 3'8%,
» 1890—1900 , : 13:4%,
» 1900—1910 tracg: 14:3%,
1880—1910 zyskujg : 2:9%.

Czesi w okresie 1880—1890 tracy: 1:5%,
2 »  1890—1900 ,, : 14:4%),

e w  1900—1910 zyskujg: 11-9%, ,
i f 1880—1910 tracg : 5:0%.

Polacy przeto wzrastajgq stale az do 1900 roku i to w pierwszych
dziesigciu latach stosunkowo slabo, bo tylko o 3-8%, przyczem
odbieraja Czechom tylko 1'5°% z ogétu ludno$ci przynaleznej,
a 2:3°% Niemcom. Bardzo silnym jest natomiast wrost
narodowosci polskiej w okresie 1890—1900, ré6 wna-
jacy sig 13'4%, przyczem ten zysk polski w caloSci miesci
si¢ w stracie czeskiej, a nawet zostaje 1°00/ ludnos$ci przynale-
znej, ktéry zabrali Niemcy. Nie wyda si¢ to dziwnem, skoro
przypomnimy, ze najpomyslniejszym dla nas w stosunku do
Niemcoéw byt spis z 1890 roku, a w 1900 rozpoczyna sig juz
silny wzrost zywiotu niemieckiego. Ten rozwdj polskosci dowo-
dzi nie tylko pogigbienia si¢ uswiadomienia narodowego, gle
i poteznego przyplywu Polakéw z Galicyi do najludniejszych
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a przemystowych gmin. Umozliwi} on wyréwnanie si¢ prawie
stosunku obu narodowos$ci, bo naprzeciw 45'4°, Polakéw stalo
49'6 % Czechéw. W okresie 1900—1910 tracg Polacy 14:3 %0 ogé6tu
ludnosdci przynaleznej, a stratq naszq zywig sig Czesi w wyso-
kosci 11'9%p, Niemcy za$§ zabierajq dla siebie 2'4%. W calym
okresie 40 lat Polacy zyskuja 2'9°, a Czesi tracq 5009, stad
wniosek, ze 2'1° ludnosci przynaleznej ze straty czeskiej wy-
szlo na zysk Niemcom.

Wzrost Polakéw, jak pokazuje zestawienie LXVIL str.
196—199, jest najwyzszy w okresie 1890—1900, wyno-
szgc 22,885 obywateli, czyli 1240°%. Czesi w pierwszych
20 latach zachowuja te same wzrosty, wynoszace 220 %. W latach
1900—1910 Polacy zamiast wzrostu majgq spadek (—) 3.865
obywateli, czyli (—)9'4 °», natomiast Czesi uzyskujg wzrost 64:1°
rowny 28.985 giéw. Tu widzimy jasno bezprawie, jakie na nas
spetniono. Tu $wigci tryumfy polityka czeska w Cieszynskiem !
Zamiast uzyska¢ w 1910 roku bezwzgledng wigkszo$¢ wsrod
ludnosci - zagrozonych gmin, do ktérej posiadamy rzeczywiste
prawo, a spodziewa¢ sie¢ jej moglismy, widzac pomy$ine dla nas
wyniki w latach od 1880—1900, — tracimy tak pot¢zne masy
rdzennego, polskiego ludu, a wzrost nasz za caty 40 letni okres
rowna si¢ 194'0 %, podczas gdy czeski wynosi 346°0 %.

Zestawienie LXVII (str. 200—205) o przynaleznosci
31 zagrozonych gmin potwierdza wywody, podawane przy po-
szczegblnych powiatach sadowych lub gminach. Liczba przyna-
leznych ,do gminy pobytu“ wzrosta o 20.000, czyli 10°0 %,
kosztem wszystkich nastgpnych kolumn, a nawet kosztem immi-
grantéw, bo ich procent spada z 34'8 na 31'1. Ciekawe to, gdy
sobie przypomnimy, o ile wzrosta liczba przybyszéw w 1910
roku na Slask cieszynski.

Szkot polskich (zestawienie LXIX. str. 206—209), na
87 w ogodle, liczyliSmy 17, czyli 19:6°, czeskich bylo 49, czyli
563 %, a niemieckich 21, czyli 24'1°%. Jedna szkola polska przy-
pada na 2.200 Polakéw, a jedna czeska na 1.514 Czechéw.

7) Stosunki narodowos$ciowe w 26 gminach
powiatu sadowego frydeckiego, lezacych na zachéd
od granicy jezykowej Nitscha. Stanowisko, jakie nalezy zajac
wobec tych gmin przedstawiliSmy juz poprzednio. Pozostaje nam
tu zwrécié tylko uwage na bezprzykiadnie na Slgsku niski
wzrost ludnodci, przyznajacej sie przy spisach do jezyka cze-
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skiego. Oto Czesi (zestawienie LXVIL str. 196—199) wzra-
stajg w przeciggu 40 lat zaledwie o 6:2%, a w pojedynczych
- okresach spisowych widzimy takie wyniki:

1880—1890 wzrost — 03 %,
1890—1900 , = 469%,
190041910 1 |21 1 a=lipgey,

Objaw ten dowodzi silnej emigracyi z 26 gmin,

Na 37 szkét jest 34 t. j. 9209 czeskich, a 3 t. j. 800
niemieckich. Z pos$réd niemieckich dwie publiczne szkoty ludowe
sq niemiecko-czeskie, a jedna prywatna jest niemiecka.

Liczbg ludnosci, uzywajacej dyalektu przechodniego polsko-

zeskiego, przyjmuja w 1910 roku w wysokosci 31'000 os6b,
a pozostalg reszt¢ oddajg na rzecz Polakdw.

8) Miasto Frydek. Stosunek wzajemny trzech narodo-

‘wosci, zamieszkujacych miasto Frydek, oméwilismy juz szczego-

ZESTAWIENIE LXX.

: Liczba Czechéw i ich stosunek do ogétu
E | Powiaty ludnosci przynaleznej
2 Gminy
< | sadowe 1880 1890 1900 1910
| liczba| 0/p |liczba| 0/ | liczba| 0/y |liczbal 0/,
= 1 2 3 4 5 6 7 8 9 |10
1 | Bielsko Czechowice| — | — 33| 11 46| 12| 29043
2 | Bielsko | Bielsko .. [ 182| 15| 416| 30| 94| 06| 136(07
miasto
3 | Cieszyn | Bobrek . . 1| 01 T 061 23] 13| 111 40
-+ 5 Cieszyn . . ||1.703|139| 599| 42|1.050| 6'0|1.437 |67
5 » Trzyniec. . || 259|161 | 359 |174| 269| 92| 243|677
6 | Bogumin | Bogumin .| 105| 69| 132| 76| 207| 53| 396(73|-
7 . Szonychel . | 122| 92| 78| 44| 684|160| 573|81
8 | Frysztat | Frysziat . .|| 546(188| 46| 1'5| 108| 30| 253|52
9 ) Karwina . . || 858|16:5| 394| 53| 509| 36| 860|52
razem | 9 gmin .. |[[3.776| 92|2.054| 42|2.990| 44|3.899 |46
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fowo, przyznajgc Czechom 70'0 procent ogétu ludnosci przy-
naleznej. Wobec tego mieszkalo we Frydku w 1910 roku 6.810
Czechow. ;

9) Gminy w ktérych przebywa wigcej jak 100
Czechéw. Pozostalg reszte gmin Cieszynskiego, w ktorych choé
w matej mierze wchodzi w gre kwestya czeska, dzielimy na
gminy, w ktérych niema wprawdzie bezposredniego zagrozenia,
gdyz procent ludno$ci przyznajgcej sie do obozu czeskiego nie
przenosi 100 %, jednak mieszkalo w nich w 1910 roku po wig-
cej jak 100 Czechéw. Dochodzac za$§ do najdrobniejszych szcze-
gotéow w kwestyi czeskiej, podamy réwniez wykaz tych gmin,

ZESTAWIE-

Publiczne szkoty
é ludowe wydziatowe
',:.. Miasta § jezyk wyktad. g jezyk wyktad.
3 o MLERE I i AR o
E 1 2 3 4 5 6 7 8 9
11 CZEcROWICE " o id a e s 3| 3| —| —||l — | —]| —| —
2 0 'Bielslof« ik el 6| —| —| 6 3| —| —| 3
3 11 \Babrels o b R LY 1 1| —| = =1 =] -] =
4IRS ZVn L 1 o 10| —| — | 10 4| — | — 4
§hilrzyntec. Gy iy fra. 78 L %: — | =] = —
G\ ' Bogumin ' L% sk 2| — | — 2| — | —| —| —
TildDzomychel i 45 4 1| — 3 1| —| — 1
] SliHeysREat:. ol R, 2| — | — 2 2 — | — 2
L0 Karwana sy e ol s 6| 1| —| Sl —=iji—=]| =| ~
v razem | liczba . § bt SR Y (N 1 o O BT
procent (1000|166 — [834|1000| — | — [1000

1] niem.-pol. — 2] z nich jedna niem.-pol. — 3] wséréd nich 1 niem. a 4 niem.-pol.
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w ktérych mieszkalo Czechéw jeszcze mniej jak 100, lecz w nich
kwestya czeska wzrastata lub tez malala.

MieliSmy w 1910 roku w Cieszyfskiem 9 takich gmin,
w ktérych liczba Czechéw wynosita wigcej jak 100.

Szkolnictwo w owych dziewigciu gminach przedstawia ze -
stawienie LXXIL (str. 234 i 5).

Liczba Czechéw w dziewigciu gminach wynosita w 1880
rcku (zestawienie LXVIL str. 192) 3.776, a w 1910 roku
3.899, wzrost wynosi 123 oséb, czyli 3:3 %. Roéznica migdzy 1880
rokiem a 1910 jest wigc bardzo drobng. Powodem tego jest fakt,
ze w 1880 roku w trzech gminach t. j. w Cieszynie, Fry-

NBE L XX§
Prywatne szkoty Razem
ludowe wydzialowe i jezyk wykladowy
% jezyk wykiad. g jezyk wykt. _,‘;: polski | czeski niem.
= o (37 = = Qv = = = = =
10 11 12 | 13 14 156 (16 | 17 |18 19| 20 |21 | 22 (23 | 24
= | = i Dl — || 4|4[(1000|—| — |—| —
1] — =1 1| —|—| 1|11|—| —|—| — |11]1000
— | ===l === = 1{1]1000] —| — |—| —
20 oS 2| 1|—| 1(18{2|1111|—| — [16| 889
— | == =l = {=1=] = 2= —|=| —| 2|1000
— | = = =l = | == = 2/~ = |—=] — | 2[1000
3 1 [ | 1| —|—| 1} 9|2{222|1|1111] 6| 667
— | = = =l === —]| 4/—| — |—]| — | 4/1000
3 1 1 l]) — | —|—| — | 9[2]222|1 [11'1]| 6| 667
eI R o S| 2|—| 360|11/183|2 | 33 {47| 784
10070 | 33'3 | 222 | 44'5({ 1000 (400 | — [600|| —[—| — |—| — |—| —
|
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sztacie i Karwinie przyznala sig wysoka stosunkowo liczba
nieuswiadomionej narodowo ludno$ci do Czechdw, tak, ze pro-
cent Czechéw przechodzit 10-0. Potwierdzenie tego spostrzezenia
znajdujemy w 1890 roku, gdyz Czechéw mamy juz tylko 2.054,
czyli ze stracili w dziesieciu latach (—) 1722 zwolenikéw (ze-
stawienie LXVIL str. 196—199) t. j. 45°6%. Gdy za$ ten rok
przyjmiemy jako wyijscie do przypatrzenia si¢ wzrostowi Czechow,
to nalezy powiedzie¢, 2e wzrastajq silnie, skoro réznica migdzy
1890 a 1910 rokiem réwna si¢ 1.845 mieszkancow, wzrost jest
wigc niemal dwukrotny. Procentowo z wyjatkiem 1880 roku,
w ktérym stanowili 9:2% ogétu ludnosci przynaleznej, utrzymuja
si¢ w nastgpujacych trzech okresach spisowych na tej samej nie-
mal wysokosci t. j. ponad 4'0°%. Utrzymanie si¢ procentu Cze-
chéw na tej samej wysoko$ci, mimo ich wzrostu bezwzglednego,
nalezy wyjasni¢ szybkim przyrostem ogétu Iludnosci w omawia-
nych gminach.

O sytuacyi polskiej i o szkolnictwie w tych gminach méwi-
liSmy juz niejednokrotnie, Zwlaszcza przy kwestyi polsko-nie-
mieckiej, gdyz ona obejmuje wszystkie 9 gmin. Nie mamy tu
juz nic wigcej do dodania, jak chyba zwréci¢ jeszcze raz uwageg
na nieznaczny stosunkowo wzrost Polakéw w okresie 1900 —1910
w pordéwnaniu ze spisami poprzednimi. Co do szkolnictwa za$
konstatujemy, ze Czesi utrzymujg 2 prywatne szkoly ludowe
w Szonychlu i Karwinie,.

Przechodzac do szczegétéw (zestawienie LXX. str. 234)
nalezy zwrécié uwage na nieprawdopodobne wzrosty Czechéw
w niektérych gminach. I tak w Czechowicach nie bylo
w 1880 roku ani jednego Czecha, w 1900 roku jest ich 46,
a w 1910 az 290, wzrost wiec w 10 latach réwny jest 5300 %o.
W Bobrku wzrost w ostatniem dziesigcioleciu wynosi 383:0%.
Kwestye czeskg w Cieszynie omoéwiliSmy juz poprzednio.
W Szonychlu w 1890 roku mieszkalo 78 Czechéw, w 1900
roku 684, a w 1910 roku 573. Wzrosty te s nadmierne i niczem
nieusprawiedliwione, a poniewaz nie mamy w tych gminach
rzadéw w naszem reku, z wyjatkiem Czechowic i Bobrka,
wigc nie mozemy mie¢ decydujgcego wplywu na rozwoj stosun-
kéw narodowosciowych.

Liczbe Czechow w dziewieciu gminach oce-
niam na 25%, ludnos$ci przynalezZnej, czyli 2.164
obywateli.
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10) Dochodzgc do ostatecznych szczegétow
kwestyi polsko-czeskiej, konstatujemy, Zze w na-
stepujgcych gminach procent Czechéw wzrasta:

ZESTAWIENIE LXXII.

. =
& Powiaty 2o
g Gmi U S
: sadoll iny wialig a 32
o -
3 gl
k! 1 2 3 4
1 Bielsko Czechowice . .. | stale wzrasta 43
2 Dziedzice. . . . . || od 1890 r. stale wzrasta | 3'5
3 Skocz6éw Goleszéw . . .. 22
4 Strumiefi . | Chybie ...... 55
S Cieszyn Gnojnik. . . . .. 60

stale wzrasta

6 Ligotka kamer. . 27
7 Rezekea. 311500 19
8 Smitowice . . . . 23
9 Bogumin Lutynia polska . || do 1900 maleje. % w r. | 37

1900 10
10 Frysztat Piotrowice . . . . 1 26
od 1890 stale wzrasta
11 Stare miasto . . . 26
12 Sucha goérna. . . | stale wzrasta 24

W nastgpujacych za§ gminach procent Czechéw maleje :

ZESTAWIENIE LXXIIL

! B
> Powiaty 2o
S Gminy Uw a a o
S| sadowe 2 S
o - B
S T
= 1 2 3 4

1 Skoczéw Godziszéw . . . . || z 2:2% w 1890 roku na | —
2 Hermanice . .. .| z 3000 w 180 , , | —
3 Wilamowice . . .|| z37% w 1890 s | =
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|

B
N 3 ey
= Powiat Eo
=3 i Gminy hiiwsal gita 85
i sgdowe 5
9= LB
3 = e

Wewlt 1 \ 2 3 4

4 Cieszyn Btedowice dolne || z 529, w 1880 roku na | 13
] Datynie dolne. . || z 80'7% w 1880 , , | 31
6 Kofiska . . . . .. z 40% w1890 .. |11
7 Leszna dolna . . [z 32% w 1880 , ., | 09
8 Mnisztwo. . . . . z6'3% w 1900 RO 18 2.
9 Szumbark . ... | z 94600 w 1880 , , | 49
10 Toszonowice g. . || z 460% w 1880 , , | 93
11 Jabtonkéw | Lyzbice. . . ... Z 2:3% W asslt o 082
12 Bogumin Lutynia niem. . .| z 11:3°% w 1880 , , |12
13 Frysztat Olbrachcice . . .|z 969% w 180 , , | —
14 Stonawa . ... . z 78/ w 1880 , , |04

W 146 niezagrozonych przez Czechéw gminach Cieszyn-
skiego (zestawienia LXVI—LXVIIL str. 192—205) mieszkato
w 1880 roku 3.417, a w 1910 roku 1.829 Czechéw. Spadek Cze-
chéw wynosi (—) 1.588, czyli (—) 46'6°/,. Spadek ten jednak,
cho¢ wywart tak powazny wplyw na cale czterdziestolecie, po-
chodzi z pierwszych dziesigciu lat spisowych, z réZnicy migdzy
rokiem 1880 a 1890. W roku bowiem 1890 znajdujemy w 146
gminach tylko 669 Czechéw. Spadek w tym wigc okresie wy-
nosi (—) 2.748 obywateli t. j. 806 °/,. Przyczyng¢ tego naglego
spadku znajdujemy w zestawieniu LXXIV. (str. 239). Przy-
patrzmy si¢ mianowicie Polakom i Czechom w gminach wy-
szczeg6lnionych w zestawieniu LXXIV.

W siedmiu gminach przyznato si¢ do Czechéw 2.811 oby-
wateli, a w 1890 roku juz tylko 75. W gminach tych Czesi sta-
nowili w pierwszym terminie 31'79,, a w drugim 0'7 9/, ogéiu
ludnos$ci przynaleznej, Najklasyczniejszym przykta-
dem ws$réd tych gmin sg Olbrachcice, w ktérych
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ZESTAWIENIE LXXIV.

_Jé Rok 1880 Rok 1890

g Gmina

5 Polacy Czesi Polacy ,| Czesi

§ liczba | 0/g |liczba | 0/p |/liczba | 0/y | liczba | 0/

o 1 2 3 4 5 6 7 8

1 | Btedowice dolne . [[1.816 [92:3| 102 | 521919 | 978 3102

2 | Datynie dolne . . 89 (193] 373 |80-7| 488 [953| 23 |45

3 | Szumbark ... .. 17 | 23| 697 |94'6|| 887 | 989 303

4 | Toszonowice gér. 237 | 522 209 |46°0| 352 |93°1 23 |61

5 | Lutynia niemiecka ||1.858 |86:3| 243 {11:3|2.412 |979 16 |06

6 | Olbrachcice . ... | — | — [1.029 |969((1.079 |979| — | —

7| Stonawa.... .. 1.833 |190'1| 158 | 7:8//2294 | 985 7103
Razem |5.850 | 660 (2811 |317(9.431 [978| 75|07

w 1880 roku nie znaleziono ani jednego Polaka,
awnastgpnych trzech spisach ani jednego Cze-
cha. Stosunek Polakéw do Czechéw w podanych siedmiu gmi-
nach utrzymuje si¢ w dwu ostatnich spisach analogicznie, j ak
w roku 1890. ,

Wracamy do 146 niezagrozonych gmin. Z 669 obywateli,
przyznajacych si¢ do Czechéw w 1890 roku wzrasta ich liczba
w 1910 roku na 1829, albo z 0-5% na 149/, ogétu ludnosci przy-
naleznej. Ci Czesi sq w tak drobnych ilo$ciach rozprészeni mig-
dzy 146 gmin, ze skontrolowanie tych iloci usuwa si¢ z pod
Scistej krytyki. Przyjmujemy przeto, ze w 1910 roku
mieszkato w 146 gminach 1829 Czechdw.

11) Sumaryczne wyniki stosunku Polakéw do
Czechow zawarte w ostatniej linii zestawien LXVI—LXVIIL
(str. 192—205) byly juz omawiane wielokrotnie w mniniejszej
pracy, a przedewszystkiem w czesci pierwszej VI. rozdziatu.
Pozostaje wigc jeszcze zebranie liczby Czechéw, mieszkajgcych na
Slasku cieszynskim wedle naszych obliczer.
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Czechow przebywato w 1910 roku:

1. W 5 gminach Cieszyfiskiego. . . . . . 222
2o WiT s Exydecioegie iy sy 464
3. W7 N Ostrawskiego . . . . . . 10.963
4, W 5 3 Boguminskseso, ' 1| | iols il «2.295
5 W7 i Frysztackiego . . . 3.948
6. W9 h (wigcej jak 100 Czechow) 2.164
7. W 146 mezagroZomych ). ol i Vi) 1829

Razem 21.885
8. W 26 gminach Frydeckiego . . . . . . 31.000
9. N Emiescie Frydieatyii il sl St d b v 8 10)

Razem 59.695.

Czechdow wigc przebywato w 1910 rok u 59.695,
a liczba ta stanowi 140°, ogd6tu ludnoSci przy-
naleznej w Cieszyfiskiem. Wedle danych urzedo-
wych liczba Czechéw wynosi¢ miata 115.604, czyli
27°1%. Réznica migdzy obliczeniem naszem,
a rzgdowem rdowna si¢ 55909, czyli 13'1%. Stad
wniosek, ze tych 55909 obywateli nalezy doli-
czy¢ do rubryki Polakdw.

Zestawienie rzeczywistej liczby Czechéw podajemy w dwu
sumach : pierwsza podaje liczbg Czechdéw rzeczywistych, przyby-
lych na Slask z Czech i Moraw, druga, obejmujaca w sobie lu-
dno$¢ powiatu sagdowego frydeckiego i miasta Frydka, zawiera
w sobie dwojakich Czechow, t. z. okoto 30.000 obywateli uzy-
wajacych dyalektu przechodniego polsko-czeskiego i resztg rze-
czywistych Czechéw.

Przypomnijmy jeszcze obliczenia koficowe Buzka podane.
Otéz Buzek oblicza w 1890 roku liczbe rzeczywistych Cze-
chéw w wysokosci 39.068, a poniewaz suma ludnoéci przyna-
leznej w Cieszyniskiem w 18907 roku wynosita 293'075, wiec
Czesi stanowili wedle Buzka 1339, ogélu ludnosci przyna-
leznej, w naszych obliczeniach przyznajemy im 14:0%.

12) Stosunek Polakéw do Czechdéw. Przystgpu-
jemy do mozliwie zwigzlego zebrania wynikéw stosunk6éw naro-
dowosciowych polsko - czeskich. Pozostaje nam juz bardzo nie-
wiele do powiedzenia, a to tem wigcej, Zze juz poprzednio po-
daliSmy caly szereg uwag, majacych ogélne znaczenie, lub cha-
rakteryzujacych pewien wynik rozstrzasaf statystycznych.
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Zestawienie LXXV. przedstawia terytoryalne rozsiedle-
nie si¢ Czechow w Cieszynskiem na podstaw1e urzgdowych da-
nych z 1910 roku.

ZESTAWIENIE LXXV.
Podziat gmin Ks. Cieszyfiskiego wedtug proc. mieszkajgcych w nich Czechéw.

g*‘__.r—=!= __:__'_—
B o |8
= o0 E
2 Powiaty sadowe, po- = S E|lS o
ik 0 oo RIY =
N lityczne i miasta §gg ol o 85 Ss|E"
< ]
2 | z wiasnym statutem ' %%‘ E R! S §§ Ellze gl E
« 3 @ Q k= EN| N
i Sieie| ¥ ialaie 5578
:i 1 213|4|51/6]7 8 9 10 11 12
Pow. sad. Bielsko .. |—|—|—|—|—|—| 1] 1} 1} 16| 17
2 L » Skoczéw . |—|—|—|—|—|—| —|—l— I 35| 35
3 % » Strumiefi . ||—|—|—|—l—[—| = |—l| — || 15| 15
] Pow. polit. Bielsko. . [—|—|—|—|—|—| 1| 1| 1| 66 | 67
4 | Pow. sad. Cieszyn .. |[2|2{1| S|—|—| 3| 3| 8| 41 | 49
S5 - » Jablonkéw |[|—|—|—|—|—|—1 — [—| —|[ 21 || 21
Il Pow. polit. Cieszyn . |[2|2|1| S|—|—| 3| 3| 8| 62| 70
6 | P.sad Brydek, .. ... 28/4(1(33||—|—| — [—/|| 33| — | 33
7| » » Ostrawapolska |[—|3|3| 6||—| 1| — | 1| T} —|f 7,
Il1 | Pow. polit. Frydek .. |28/7|4|39|—| 1| — | 1| 40| — || 40
8 | Pow. sad. Bogumin . [— 1112( 2| 2| 6f 7| 3|10
9 i w Frysztat .. |—|1|1]| 2||S|—| 2| 7| 9| 15| 24
IV | Pow. polit. Frysztat . |—|1|{1| 3|7 2| 4 |13| 16| 18 || 34
a | Miasto Bielsko . ... [—|—|—|—|—|—| 1| 1} 1{{—| 1
b w o ieydel. Ll — ===l = =] 1| 1| —f 1
Slask cieszyfiski. . . . LXOIO 747 18 3| 9 (20| 67 ||146|/213

Stosunki narodowosciowe w Ks. ciesz. 16
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Czesi uzyskali w 1910 roku bezwzgledng wigkszosé (powyzej
500%) w 47 gminach Cieszyfiskiego. W poréwnaniu z 1900
rokiem (zestawienie XXXVIIL str. 102), w ktérym mieli
wiekszo$¢ w 43 gminach, podnidst sig¢ ich stan posiadania o 4
gminy.

Przypatrzmy si¢ mapie Slaska cieszynskiego. Idac od za-
chodu t. j. od granicy Moraw ku wschodowi, nalezy do Czechéw
na podstawie statystyki urz¢dowej prawie w calo$ci powiat po-
lityczny frydecki wraz z miastem Frydkiem. Zaréwno stosunki
narodowos$ciowe, panujgce w tym powiecie, jak i sam fakt utwo-
rzenia tak skonstruowanego powiatu politycznego, poddaliSmy
juz poprzednio szczegétowym badaniom i wyczerpujacej krytyce.
Tu zaznaczy€ jeszcze nalezy réznice, z jaka Czesi odnoszg sig
do obu powiatéw sadowych pow atu politycznego frydeckiego.
W powiecie sadowym ostrawskim wi.zimy i czujemy bardzo
silng i ekspansywng, a dobrze zorganizowang robote czeska, da-
zacq do wynarodowienia Polakéw nietylko tubylczych, ale i im-
migrantéw z Galicyi. Powiat sgdowy frydecki za$, przez ktory
wilasnie przebiega granica jezykowa, jest jakby masg stalg, bez-
wiadng, nie majqca tendencyi wzrostu i emancypacyi narodowo-
Sciowej, skazang na depopulacyg wskutek silnego wychodztwa,
a Czesi majgc za sobg na tym terenie kilkuwiekowa tradycye
czeszczyzny propagowanej przez szkole i koscidt i opierajac sig
na poczuciu ludno$ci miejscowej, przyznajacej si¢ do narodowosci
morawskiej, nie tyle powiedzie¢ mozna etnograficznie, jak wiasnie
wskutek wplywu szkoly i koSciota — nie pracujg intensywnie we
Frydeckiem, czego najlepszym dowodem jest fakt, iz pozwolili
w 1910 roku na znaczne wzmozenie si¢ Niemcow w 3 gminach.
o przysztej przynalezno$ci Frydeckiego na za-
chéd od granicy jgzykowej wypowiedziatl naj-
trafniejszy sgqd Nitsch, ze gminy te bedg nalezeé
w przyszlo$ci do tego narodu, ktéry utrzyma
swoj jezyk w szkole i koSciele.

Drugim powiatem, do ktérego Czesi usitujq si¢ dostaé, jest
powiat frysztacki. W 1910 roku mieli w nim wigkszo$¢ bez-
wzgledng w 3 gminach, w 1900 za$§ w zadnej z nich nie pano-
wali. Stosunki narodowosciowe zaréwno w tym powiecie, jak
i w Cieszynskiem omowilismy juz poprzednio. W powiecie biel-
skim Czesi nie wyst¢pujg w zadnej gminie w powazniejszej liczbie.
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ZESTAWIENIE LXXVI.

m__r_——r
g Gminy zagrozone przez Gminy
g Powiaty
=z czysto | Razem
= X Czechéw
& | sadowe, polityczne lic) o o6y Niemcow| . 1 razem [ polskie
& | imiasta z wlasnym Niemc6w|
o statutem T AOT 8. T R R R R T S| :
g y S18(3| 18| (8| (8| €3] ¢
s - e | = (=9 i (=% = (=9 = (=% = [=%
- 1 2| 3 |a| 5 |e| 7 |ls]| o fro] 11 lf 12| 12
1| P. sad. Bielsko . ||—| — (11| 647|—| — [[11] 647] 6|353] 17 |100:0
{21, . skoeczéw |—| —| 1| 29|—| — || 1| 29[34|971]| 35 |100:0
w » Stromief |—| — | 4| 266|— | — || 4| 266j11|73-4| 15 (1000
I | P. pol. Bielsko . |—| — |16] 239|—| — |/16| 23:9|/51|761| 67 {1000 |
P. s. Cieszyn ..| 5|102| 5| 102|—| — [|10| 204|139 | 79:6{| 49 {1000
S| , » Jabtonkéw |{—| — | 1| §50|—| — |[ 1| 50}{20[950( 21 {1000
Il | P. pol. Cieszyn. || §| T1| 6/ 86|—| — (11| 157(59|84:3|| 70 |100:0
6| P.s. Frydek...|{31|940|—| — | 2| 60 33 1000{|—| — || 33 {1000
7| » » Ostrawap. |l 6/857|—| — | 1| 143| 7{1000fj—| — |} 7 {1000}
III| P. pol. Frydek . (137{925|—| — | 3| 75{{40(100:0{—| — [l 40 |100°0 |
P. s. Bogumin .| 2|200| 3| 300| 2| 200| 7| 700/ 3|30:0| 10 {1000
» » Frysztat. .|| 7/292| 2| 83|—| — || 9| 37:5{{15(62'5( 24 {1000
IV| P. pol. Frysztat. || 9/126'5| 5| 147| 2| 58| 16| 47:0[{18| 530 34 {1000
| a| miasto Bielsko . |- | — | 1]1000|—| — |l 1]1000]—| —| 1 [1000
b| , Frydek .[—| —|—! — | 1{t000] 1}1000]—! —1{ 1 [1000
Slask cieszyfiski |(51/239|28| 131 6| 2:8(/85| 398|128 602|213 [100:0
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-
P
Publiczne szkoty
o
E ludowe wydziatowe
i Gminy = |jezyk wykiad. | = | jezyk wyktad.
8 % 3
) g gl Lt e e
o o -~ o2 2 ] 2 -
2 §(2|8|8|5|2|%|S
Bl = (=9 19 = = (=9 (9] s
e 1 g f el s L e e T e
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M
3 h » Strumien . . 13| 9| —| 4| — | —| —| —
4)
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%) )
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Wierzymy nieztomnie, ze w chwili, gdy skofi-
czy sig¢ ta straszna wojna, o przynalezno$ci lu-
déw decydowa¢ bgdg nie ,zbutwiate pergaminy*
praw historycznych, ale zywe prawo 2ycia i wolna
a swobodna wola ludéw. Wtedy przyjdzie czas
na decyzye ludu mieszkajgcego w 26 gminach
Frydeckiego. Lud ten sam rozstrzygnie czy mu
wolnoiczy trzeba zerwaé¢ wiekowe wegzly faczgce
go z Polskgiznarodem Polskim?

Pozatemi 26 gminami caty Slask cieszynski
jest polski i caly musi naleze¢ tylko do Polski.

C. Polacy, Czesi i Niemcy w Cieszyniskiem.

Na podstawie poprzednio przeprowadzonych obliczen przed-
stawia si¢ stosunek trzech narodowosci w Cieszynskiem w 1910
roku w nastgpujacy sposob :

1. Niemcéw 40.573 t.j. 969,
2. Czechéw 59.695 , 1400/
3. Polakéw 326.399 , 76'40/,,

Razem 426.667 , 1000 °o.

Polacy stanowig przeto na Slasku, na podsta-
wie moich obliczen 764% ogétu ludnosci przy-
leznej, a nie 54'8%, jak podaje statystyka urze-
dowa. Roznica migdzy wynikami statystyki urze-
dowej, a naszemi obliczeniami ré6wna sig 2167,
t. j. 92.549 obywateli.

Liczba Polakéw, podana w tej wysokosci odpowiada prze-
dewszystkiem badaniom Czdrniga, ktére podaliSmy poprze-
dnio. Odpowiada ta liczba réwniez badaniom Buzka prze-
prowadzonym w 1900 roku na podstawie spisu z 1890 roku.
Buzek bowiem przyznaje na rzecz Czechéw 13:39%o, a na rzecz
Niemcow 80°/, ogétu ludnosci przynaleznej. Na Polakéw przeto
przypada 787 . Nasze wigc obliczenia, obejmujgce spis ludnosci
dwadziedcia lat péZniej, obnizajg procent Polakéw o 2°3.

Przyznajac Polakom na Slasku cieszyfiskim 764 %% ogétu
ludnodci przynaleznej, musimy skonstatowaé, ze Slask zajmuje-
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wsréd ziem Rzeczypospolitej pierwsze miejsce co do gegstosci
zaludnienia zywiotem polskim.

Zestawienie LXXVI przedstawia stan gmin czysto
polskich w Cieszynskiem. Jako zagrozone uznane sq te gminy,
w ktérych przebywa co najmniej 100% Czechéw, Niemcéow,
lub Czechéw i Niemcow.

Gmin zagrozonych wylacznie przez Czechéw bylo na pod-
stawie statystyki urzgdowej w 1910 roku 51, czyli 219 °0 ogétu
gmin Cieszynskiego; zagrozonych wyltacznie przez Niemcédw byto
gmin 28, czyli 13'1°s, zagrozonych za$ przez Czechéw i Niem-
céw byto 6 gmin t. j. 2:8°%. Razem zagrozonych gmin bylo 85,
czyli 398°%. Gmin czysto-polskich mielis§my 128,
czyli 602°%. Czynnikiem, ktéry spowodowal przyznanie nam
wigkszosci tylko w 602 °6 og6tu gmin Cieszynskiego jest powiat
sagdowy frydecki. Wszak bioragc na uwage stosunki panujace
w poszczegélnych powiatach politycznych, widzimy, ze Polacy
maja bezwzgledng wigkszo$¢ w Bielskiem, Cieszynskiem i Fry-
sztackiem.

GdybySmy obnizyli skale ,niebezpieczenstwa“ grozacego
nam, czy to ze strony Czechéw, czy tez Niemcow w ten sposob,
zeby$my przyjeli, iz uznajemy jako zagrozone te gminy, w kto-
rych mieszka co najmniej 250 °% Czechéw czy Niemcdw, to w ta-
kim razie zagrozonych gmin byloby w 1910 roku 73 czyli 34'2 %
og6tu gmin Slaskich. Gmin polskich w takiem zesta-
wieniu bytoby 140, czyli 658%.

Szkolnictwo ludowe i wydzialowe, prywatne i publiczne
w poszczegbélnych powiatach przedstawia zestawienie LXXVIL
(str. 244 i 245).

Zestawienie LXXVIL przedstawia sumarycznie powia-
tami sqdowymi stan szkolnictwa ludowego i wydzialowego
w Cieszyfiskiem. Omawiaé szczegélowo tego zestawienia nie
bedziemy, gdyz stato si¢ to przy przedstawianiu stosunkéw na-
rodowosciowych juz to polsko-niemieckich, juz tez polsko-
czeskich.
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filologicznego Akad. Um. T. IX. dziat Il. Krakéow 1832,

Malinowski Pow. . Powiesci ludu polskiego na Slasku. Mat. antropol.-ar-
cheol. i etnogr. Akad. Um. T. IV. dzial II. Krakow 1899.

— Pow. II. Powiesci Iudu polskiego na Slasku. Mat. antropol.-archeol. i et-
nogr. Akad. Um. Tom V. dzial II. Krakéw 1901.

Marcinek Stanistaw. Szkolnictwo ludowe na Slasku. Przewodnik o$wia-
towy, organ T. S. L. Rocz. IX. Krakow 1909.

Memoryal ,Landlehrervereindw* Bielskiego powiatu do Sejmu denuncyujacy
polskie nauczycielstwo, autorem memoryatu renegat Kozdor.

Michejda Franciszek Ks. Ewangelicy i sprawa narodowa na Slasku.
OdpowiedZ na artykut ,Gwiazdki Cieszynskiej* z 20 paZdziernika 1883.
Cieszyn 1883.

— Polscy ewangelicy. Cieszyn 1900.

Michejda Karol Ks. Dzieje kosciola ewangelickiego w Ksigstwie Cieszyn-
skiem, Cieszyn 1909.

Nadobnik Marcin Dr. Nasze zadania wobec zblizajacej si¢ konskrypcyi.
Przewodnik oswiatowy, organ T.S.L. Rocz. X. Krakow 1910.

Natanson Stefan. Praca oSwiatowa a obrona kreséw. Przewodnik o$wiat.,
organ T.S.L Rocz. X. Krakéw 1910.

Neuster Schematismus der Herrschaften, Giiter und Zuckerfabriken im
Mihren und Schiesien. 1X. Ausgabe, Briinn 1899.
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Niebréj E. Polacy i Czesi w Cieszyfiskiem. Swiat slowiafiski, Rocznik X.
Krakéw 1914.

Nitsch Kazimierz Prof. Dr. Polsko-czeska granica jezykowa. Swiat slo-
wiariski Rocz. III. Krakéw 1907.

— Dyalekty polskie Slaska (z mapa), Mater. i prace kom. jez. Akad. Um.
Tom 1V. Krakéw 1909.

— Mowa ludu polskiego. Krakow 1911.

Normalpline fiir Volks und Biirgerschulen in Schlesien. Veroffentlicht durch
Verordnung des k. k. Schles. Landesschulrates vom 1 Juni 1886. Z. 817.
Verlag von Buchholz und Diebel, Troppau 1894.

Organizacye o$wiatowe niemieckie w Austryi dla obrony kreséw. Przewo-
dnik oswiatowy, organ T.S.L. Rocz. XI. Krakéw 1911.

Otwarcie polskiego gimnazyum realnego im. J. Slowackiego w Ortowej. Prze-
wodnik o$wiatowy, organ T.S.L. Rocz. IX. Krakéw 1909.

Osterreichische Statistik. Tafeln zur Statistik der osterreichischen
Monarchie. 1—5 Band. 1849—1865. Wien.

— Statistisches Handbiichlein des Kaiserthumes Osterreich fiir 1865—1869
und 1870—1871. K. k. Statistische Central-Commision. Wien.

— Summarische Ergebnisse der Volkszihlung vom 31 Dezember 1869. Mit-
teilungen aus dem Gebiete der Statistik 17 Jahr. V. Heft. Wien 1870.

— Die Bevolkerung nach Aufenthalt und Zustindigkeit I. Band, 1 Heft.
Wien 1882.

— Die Bevolkerung nach Religion, Bildungsgrad, Umgangssprache und nach
ihren Gebrechen. 1. Band, 2. Heft. Wien 1882.

— Die Bevolkerung nach Alter und Stand. I Band, 1. Heft, Wien 1882.

— Die Ergebnisse der Volkszihlung vom 31. Dezember 1880 in analytischer
Bearbeitung. V. Band, 3. Heft. Wien 1884.

— Ergebnisse der nach dem Stande vom 31. Dezember 1880 in Schlesien
ausgefiihrten Zihlung der Bevolkerung und der héduslichen Nutzthiere,
Wien 1882.

—  Osterreichische Spezial - Orts - Repertorien. Spezial Orts-Reportorium von
Schlesien. XI. Band. Wien 1885.

— Die Ergebnisse der Volkszihlung vom 31. Dezember 1890. XXXII. Band,
1. Heit: Die summarischen Ergebnisse der Volkszdhlung. Wien 1892.
2. Ht: Die Bevolkerung nach Heimatsberechtigung u Gebiirtigkeit. Wien 1893.
3. Heft: Die Bevolkerung nach Grossenkategorien der Ortschaften, Stel-
lung zum Wohnungsinhaber, Geschlecht, Alter u. Familienstand, Confes-
sion, Umgangssprache, Bildungsgrad, Gebrechea. Wien 1893.

— Spezial-Orts-Repertorien der im Reichsrate vertretenen Konigreiche und
Lander. XI. Band. Wykaz szczegélowy miejscowosci w Slasku. Nowe wy-
dawnictwo na podstawie obliczen spisu ludnosci z31. grudnia 1890 roku.
Wien 1894.

— Die summarischen Ergebnisse der Volkszihlung vom 31. Dezember 1900.
LXIIl. Band. 1. Heft. Wien 1902.

— Die Bevolkerung nach Grossenkategorien der Ortschaften, nach der Ge-
biirtigkeit, nach der Konfession und Umgangssprache in Verbindung mit
dem Geschlechte, nach dem Bildungsgrade innerhald der Grossenkatege-
rien der Ortschaften u. dem Familienstande. LXIIL. Bd, 2 Ht. Wien 1903.
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Osterreichische Statistik. Die Alters und Familienstandsgliederung,

die Bevolkerung nach Altersklassen und der Aufenthaltsdauer innerhalb
der Grossenkategorien der Ortschaften, die Umgangssprache in Verbin-
dung mit der sozialen Gliederung der Wohnparteien, mit der Alters und
Familienstandsgliederung, mit dem Bildungsgrade nach Altersklassen mit
der Konfession. LXIII. Band, 3, Heft. Wien 1903.
Die Ergebnisse der Volkszihlung vom 31. Dezember 1900. Die anwe-
sende Bevolkerung nach ihrer Heimatsberechtigung. LXIV. Band, 1 Heit.
Wien 1902.
Gemeinde Lexikon der im Reichsrate vertretenen Konigreiche u. Linder.
Bearbeitet auf Grund der Ergebnisse der Volkszihlung vom 31 Dezemb.
1900. XI. Schlesien. Wien 1906.
Neue Folge. Die Ergebnisse der Volkszihlung vom 31. Dezember 1910.
I. Band.

Die summarischen Ergebnisse der Volkszahlung. 1 Heft. Wien 1912.

Die Bevolkerung nach der Gebiirtigkeit, Religion und Umgangsspra-
che in Verbindung mit dem Geschlechte, nach dem Bildungsgrade und
Familienstande ; die korperlichen Gebrechen; die soziale Gliederung der
Haushaltungen. 2 Heft. Wien 1914,

Die Alters- und Familienstandsgliedernng und Aufenthaltsdauer 3 Heft,
Wien 1914.
Detail - Conscription der Volksschulen in den im Reichsrathe vertretenen
Konigreichen und Lidndern 1865. Wien 1870,
Statistik der offentlichen und Privat-Volksschulen fiir das Schuljahr 1870—
1871. Wien 1873.
Statistik der offentlichen und Privat-Volksschulen fiir das Schuljahr 1875..
Wien 1876.
Statistisches Jahrbuch fiir das Jahr 1880. V. Heft: Volksschulen, Summa-
rische Ubersicht samtlicher Lehranstalten. Wien 1882
Statistik der Unterrichtsanstalten fiir das Jahr 1884—1885 (Volksschulen).
XVI. Band, 2. Heft. Wien 1887.
Statistik der allgemeinen Volksschulen und Biirgerschulen in den im
Reichsrate vertretenen Konigreichen und Lindern auf Grund der statisti-
schen Aufnahme vom 30. April 1890. XXXV. Band, 1 Heft. Wien 1892.
Statistik der allgemeinen Volksschulen und Biirgerschulen in den im
Reichsrate vertretenen Konigreichen und Lindern auf Grund der statisti-
schen Aufnahme vom 15. Mai 1900. LXII. Band, 2. Heft. Wien 1903.
Statistik der Unterrichtsanstalten 1881—1882. III. Band. 2 Heft. 1882—
1883. IX. Band. 1. Heft. 1883—1884. XII. Band. 3. Heft. 1884—1885. XVI.
Band. 2. Heft, 1885—1886. XVIII. Band. 2. Heft. 1886—1887, XXI. Band.
1. Heft. 1887—1888, XXIIL Band, 4. Heft. 1888—1889. XXV. Band. 3. Heit.
1889—1890. XXVIII. Band. 4. Heft. 1890—1891. XXXV. Band. 4. Heft.
1891—1892, XXXVIII. Band. 4. Heft. 1892—1893. XLIV. Band. 4. Heft.
1893—1894. XLVII, Band. 4. Heft. 1894—1895. LI. Band. 1. Heit.
1895—1896. LII. Band. 3. Heft. 1896—1897. LIV. Band. 2. Heft. 1897—
1898. LV, Band. 4. Heft. 1898—1899. LXII. Band. 1. Heft. 1899—1900.
LXVIIL Band. 3. Heft. 1900—1901. LXX. Band. 3. Heft. 1901--1902. LXXIII~
Band. 1. Heft. 1902—1903. LXXVI. Band. 1. Heft.
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Osterreichische Statistik. 1903—1904. LXXVIL 2. Heft. 1904—1905.
LXXIX. Band. 3. Heft. 1905—1906. LXXXVL Band. 2. Heft. 1906—1907.

: LXXXVII. Band. 2. Heft. 1907—1908. XCI. Band. 2. Heft. 1908—1909.
XCIII. Band. 1. Heft. 1909—1910. Neue Folge. 7. Band. 3 Heft. 1910—1911.
8. Band. 2. Heft. 1911—1912. 11. Band. 3. Heft.

Pamietne rozprawy polityczne sejmu $laskiego z dnia 3. 5. i 10. lutego
1898. Cieszyn.

Pamigtnik Dr. A. Cienicialy. Wydawnictwo ,Politycznego Towarzystwa
Iudowego“ w Cieszynie. XIX. Cieszyn 1900.

Patryn Ludwig. Die Ergebnisse der Volkszihlung vom 31. Dezember 1910
in Schlesien nach Bevolkerungszahl, Heimatsrecht, Religion, Umgangs-
sprache und Bildungsgrad mit Beriicksichtigung einiger fiir das Gemeinde-
wesen und den Verkehr wichtigerer Verhiltnisse. Die Zugehorigkeit der
schlesischen Gemeinden nach Pfarr- und Kultusgemeinden und deren
Umfang. Herausgegeben vom Landesstatistischen Amte des schlesischen
Landesausschusses. Troppau 1912,

Perko Franz Dr. Sprach und Schulkarte von Mihren und Schlesien. Prag.

Peters Josef Dr. Vyvoj hornictvi v ostravsko-karvinském kamenouhelném
reviru.

Pigtkowski Kazimierz. Szkota ludowa a stosunki narodowosciowe w Ga-
licyi. Przewodnik o$wiatowy, organ T. S. L. Rocz. X. Krakéw 1910.

— Referat w sprawie potozenia Macierzy szkolnej Ksigstwa Cieszyrnskiego
przedlozony na nadzwyczajnem walnem zgromadzeniu Macierzy dnia 9.
listopada 1913 r. Cieszyn 1913.

Podgorski Zygmunt. Zwigzek okregowy T. S. L. na kresach zachodnich.
Przewodnik o$wiatowy, organ T.S.L. Rocz. X. Krakéw 1910.

Popiotek Franciszek. Szkice z dziejéw kultury Slaska. X. Sprawozda-
nie Dyrekeyi c. k. gimn. polskiego w Cieszynie. Cieszyn 1905.

—  Miasta na Slgsku; zarys ich dawnego ustroju XI. Sprawozdanie dyrekeyi
c. k. gimn. polskiego w Cieszynie. Cieszyn 1906.

— Materyaly do dziejow miast w Ksiestwie Cieszynskiem. XIl. Sprawozda-
nie c. k. gimn. polskiego w Cieszynie. Cieszyn 1907.

— Regesten zur Geschichte der Stidte Freistadt und Jablunkau. Zeitschrift
fiir Geschichte und Kulturgeschichte Osterreich-Schlesiens. 3. Heft, Trop-
pau 1906/7.

— Regesten zur Geschichte der Stidte Oderberg und Schwarzwasser. Zeit-
schrift fiir Geschichte und Kulturgeschichte Osterreich-Schlesiens. 2—4.
Heft. Troppau 1907,8.

— Gimnazyum polskie w Cieszynie. Przewodnik o$wiatowy, organ T. S. L.
Rocznik IX. Krakéw 19(9.

— Szkolnictwo ludowe §lgskie w r. 1910, Cieszyn 1911.

— Dzieje Slaska austryackiego z ilustracyami. Cieszyn 1913.

— Dzialalno$¢ Towarzystw germanizacyjnych na Slasku austryackim. Swiat
stowianski. Rocznik X. Krakéw 1914.

— Orlowa i Ostrawa polska. Zarys ich dziejow. Cieszyn 1915.

— Dzieje Cieszyna z illustracyami. Cieszyn 1916.

PracaosSwiatowa Niemcoéw w Zaglebin Ostrawsko-Karwiriskiem. Prze-
wodnik o$wiatowy, organ T.S.L. Rocznik IX. Krakéw 1909.
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Prasek V. K dé&jindm Skolstvi ve Slezsku. Sprawozdanie c. k. gimn. czesk.
w Opawie. Opawa 1894.

— Tschechische Sprache und Literatur in Schlesien, in ,Die osterr. - ungar.
Monarchie in Wort und Bild*. Wien 1897.

—  Vlastivéda Slezska w Opavé 1888. 1. Poddni lidu. II. Historickd topogra-
fie zemé& Opavské. 1890. 1II. Dé&jiny Opavskd aZ do r. 1318. IV. Dé&jiny
Knizectvi TéSinského az 1433. 3

Préchnicki Zdzistaw Dr. Dwudziestopigciolecie Towarzystwa szkoly ludo-
wej. Lwow 1916.

Rieger. Slovnik nauény. Praga. Tom VIIL

Rocznik statystyczny Krélestwa polskiego z uwzglednieniem innych ziem
polskich, Tom I—Ill. Warszawa.

Romer Eugeniusz. Atlas Polski. Warszawa i Krakow 1916.

— Ilu nas jest? Krakow 1917.

— Polska ziemia i panstwo. Krakéow 1917.

Romer Eugeniusz i Ignacy Weinfeld. Rocznik Polski. Tablice staty-
styczne. Krakow 1917,

Rozwadowski J. Stosunek jezyka polskiego do innych slowianskich. Ency-
klopedya polska. Akad. Um. T. II. str. 36—72.

Safafik Slovansky Narodopis. Praha 1842.

Schematismus der Schulbehorden, Lehrerbildungsanstalten und Volksschulen
in Schlesien. Verlag von Buchholz und Diebel. Troppau 1888.

Schauer Gustav. Die nationalen Verhiltnisse und Aufgaben der deutschen
Sprachinsel Bielitz-Biala. Im Selbstverlage des ,Deutschen Volksrates“.
Bielitz 1907.

Schlesiens Bevolkerung in einigen wichtigeren Beziehungen auf Grund
der Volkszihlung vom 31. Dezember 1910 mit besonderer Beriicksichti-
gung der vorhergegangenen Volkszihlungen. Anhang: Zihlung der wich-
tigsten héuslichen Nutztiere, vom 31 Dezember 1900 und 1910. Heraus-
gegeben vom landesstatistischen Amte des schles. Landesauschusses.
Troppau 1912,

Schulen. Stand der katholischen Schulen in dem Breslauer k k. Diozesanan-
teile im Jahre 1820.

Sembera Alois Vojt&ch. Zikladové dialektologie Eesko-slovenské. Videri
1864.

— Mnoho-li jest Cechii, Moravanii a Slovakii a kde obyvajé? Casopis Kra-
lostvi Eeského 1877.

S1ask. Dla Slqska. Ksigzka zbiorowa na rzecz gimnazyum polskiego w Cie-
szynie. Wydanie Kola literacko-artystycznego, Lwow 1895.

Slaskie ustawy szkolne Przewodnik o$§wiatowy, organ T. S. L. Rocznik
IX. Krakéw 1909.

Spis ludnodci na Slgsku. Gwiazdka cieszyiiska. Cieszyn 1901.

Sprawozdania Macierzy szkolnej Ksigstwa Cieszyriskiego od r. 1885—1914
wigcznie, Cieszyn.

Sprawozdania Towarzystwa Szkoly lud. od r. 1891—1916. Krakéw.

Springer. Statistik des osterreichischen Kaiserstaates. Wien 1840.

St. Zjazd ,Schulvereinu® w Bielsku i Bialej. Przewodnik o$wiatowy, or-
gan T. S. L. Rocznik IX. Krakéw 1909.



256

Statistisches Handbuch fiir die Selbstverwaltung in Schlesien. Heraus-
gegeben vom Landesstatistischem Amte des schles. Landesausschusses.
I—IX. Jahrgang. Troppau.

Stepowski Maryan Dr. ,Schulverein w roku 1908. Przewodnik o$wiatowy,
organ T.S.L. Rocznik IX. Krakéw 1909.

— Jezyk ojezysty a t. zw. ,jezyk towarzyski“. Przewodnik oswiatowy, organ
T. S. L. Rocznik X. Krakow 1910.

Stepowski Maryan Dr. i St. Marcinek. Schulverein i Nordmark na
Slasku. Przewodnik o$wiatowy, organ T. S. L. Rocznik X. Krakéw 1910,

Ustfedni Matice Skolska. Przewodnik o$wiatowy, organ T. S. L. Rocz.
IX. Krakéw 1909.

Ubersichtskarte der Katastral-Gemeinden in Schlesien. Troppau 1909.

Vyhlidal Jan. Nase Slezsko. Vyddno za pomoci snému slezského. V Praze 1903.

Warcholik Stanistaw. Slask Cieszynski i jego odrodzenie narodowe. Bibl.
Macierzy polskiej. Lwow 1909.

— Teatr amatorski a odrodzenie narodowe na Slasku Cieszynskim. Przewo-
dnik o$wiatowy, organ T. S. L. Rocznik IX. Krakéw 1909.

— Czesi na Slasku Cieszynskim. Przewodnik oswiatowy, organ T.S.L. Rocz.
IX. Krakéw 1909.

— Gimnazyum realne im. Jul. Slowackiego w Orlowej. Przewodnik o$wiat.,
organ T. S. L. Rocznik X. Krakéw 1910.

— Szkolnictwo polskie na Slasku Cieszyniskim w nowym roku szkolnym.
Przewodnik o$wiatowy, organ T. S. L. Rocznik X. Krakéw 1910.

W obronie polskiej szkoly ludowej na Slasku. Miesigcznik pedagogiczny
organ ,Polskiego Towarz. pedagogicznego* w Cieszynie Cieszyn 1907,

W sprawie nauki jezyka niemieckiego w szkolach s$laskich. Swiat stowiari-
ski. Rocznik V. Krakéw 1909.

W sprawie organizacyi obrony kreséw. Przewodnik oswxatowy, organ
T. S. L. Rocznik XI. Krakow 1911.

W sprawie zatozenia polskiej szkoly realnej na Slasku. Przewodnik o$w.,
organ T. S. L. Rocznik IX. Krakéw 1909,

Zawisza Oskar Ks. Dzieje Strumienia. Cieszyn 1909.

Ze statystyki szkél $rednich w Cieszynskiem. Swiat stowiariski. Rocznik V.
Krakéw 1909.

Zegota St. Uwaga nad dziatalnoscia Macierzy szkolnej Ksiestwa Cieszyniskiego.
Przewodnik o$wiatowy, organ T.S.L. Rocznik IX. Krakéw 1909.
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TABELA

WYJASNIENIA: 1. Do kazdej gminy naleza dwie podtuzne linie liczb. i
2. W kolumnach 2, 3, 4 i 5 jest podana w gérnych liniach ludno§¢ obecna w latd
liniach jest podany procentowy przyrost (-}), lub spadek (—) ludnosci, ktéry wyn
zawsze ze spisem z 1910 roku. Np. Aleksandrowice miaty w 1880 roku :
tymi dwoma terminami spisowymi wynoszaca () 629 mieszkaricéw stanowi (+) &
- ludnosci obecnej, a w 1910 roku 2,247, Réznica miedzy tymi dwoma terminami
si¢ zmniejsza zamiast wzrasta¢) stanowi (—) 1800 spadku.
3. W kolumnach 6, 7, 8, 9i 10 jest podany podziat ludnosci obecnej wedle wyznania
4. W kolumnie 11. jest podana w gérnej linii powierzchnia kazdej gminy w km.2 wr
powierzchnia samej wigkszej wiasnodci. Brak dolnej liczby wskazuje, ze w danej gm

- spisowych 1880, 1890, 1900 i 1910, — W dolnych za$
@, gdy poréwnamy ludno§é obecng danego okresu spisowego
797 ludnosci obecnej, a w 1910 roku 2.426. Réznica migdzy
8.0°%0 przyrostu. Albo: Jaworze miato w 1900 roku 2.289
spisowymi, wynoszaca (—) 42/(znak ujemny dlatego, Ze ludno§¢

':_.‘3 to w gérnej linii w liczbach a w dolnej w procentach.

. z wigksza wilasnodcia, w dalnej za$ linii jest podana w km.2
iie niema wcale wigkszej wiasnosci.

6 |

Stosunki narodowos$ciowe w Ks. ciesz.

Gorne liczby: Ludno$é obecna w d. 2558 |88 ;| Analfabetyzm wliczbach
o 31 grudnia danego roku. Gérne liczby: Ludno$éebecna wediug (|22~ 2.2 | &N X2 | i proc. 31. grud. 1910 o
Z Gminy Dolne liczby: Procentowy przyrost wyznania w dniu 31, grudnia 1910. Az go. 2 §'g = : =
£ 2 (-}) lub spadek (—) ludnosci w po- | Dolne liczby: Ludno$é obecna wedlug | & < 2% | &5 2 Liczba S.. Bl
% || powiaty sgdowe, powiaty polityczne réwnaniu ludnosci obecnej danego wyznania w procentz = Eo';'s S umiejacych | 58w gl 3,
N i roku spisowego z rokiem 1910. ol 2l 'gd wlli T S
] i miasta z witasnym statutem TENTs |25 : TJas| 5
a. &e yeE o © czytaé¢ | tylko E=g : e
3 1880 | 1890 | 1900 | 1910 | katol. |ewang.| izrae razem |[S S ESN | =B K| i pisac | czyta¢ |ES S E| =
N =] a Z1 1 = = N
e 1 2 3 4 S 6 7 8.1 10 11 12 13 {14 15 ~

I. Powiat polityczny Bielsko. — 1. Powiat sadowy Bielsko (bez miasta).

1 Aleksandrowice 1.797 1.946 2.191 2.426 1.153 | 1.220 Sl 2 2'426 52162 465 1.908 24 494

=+ 350 |+ 246 |+ 107 475 504 251 00 1000 — ! 1817 09 204 || 1
2 || Bielsko stare . 2310 | 2559 | 2732 | 2899 989 | 1.860 42 8| 2899 126388 229 || 2.309 26 564

+ 255 |4+ 133 |+ 61 341 64-2 14 03 1000 00643 791 09 194 || 2
3 Bronéw 731 698 698 749 696 48 S| — 749 56380 ‘33 584 8 157

+ 24 |4+ 73|+ 73 929 64 07| — 100-0 03724 { 179 10 2111 || 3
4 Bystra . 397 435 487 548 444 71 25 2 548 96429 %57 30 69 174

-+ 380 |+ 260 |+ 125 811 140 46 | 03 100-0 17155 ; 351 12:6 3117 | 4
S || Czechowice . 2804 | 3217 | 3964 | 17.056 | 6.640 231 176 9| 17.056| 283038 249 5.101 198 | 1.757

+1516 | 41193 |+ 780 941 33 289 01 1000 99366 | 12:3 2:8 249 || S
6 || Dziedzice 1.011 | 1.088 | 1618 | 2436 2157 93 185 1| 2436 56364 4&32 1.898 15 523

+1409 | 41239 |+ 505 86| 38| 76| 00| 1000 70| 06| 2146
7 || Jasienica . 1673 | 1933 | 2.048 | 2365| 1.114| 1.212 23 16| 2365 11-8806 1?9 1.879 20 466

+ 414 (4 223 |+ 155 | 471 | 513 1 07/ 1000 00859 | S| 081 ISEES
8 Jaworze . 2105 2.278 2.289 2.247 1.119 | 1.094 — 2.247 22:1249 101 1.690 56 591

+ 67 |— 14|— 18 498 | 487 — | 1000 147703 ' 53| 251 222} 8

17
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_ ottty B . o -QEE'-QNE' g; - || Analfabetyzm w liczbach
ot 31. grudnia daneg i Goérne liczby: Ludnosc obecna wedlug || 227 2 | &322 || 1 proc. 31.grud. 1910. |
= Gminy Dolne liczby: )Wy przyrost wyznania w (niu 31. grudnia 1910, ||[& 3z §&® | Q2= 1 o | B
8 ! : (4) lub spadek (—)lddnosci w po- | Dolne liczby: Ludnos¢ obecna wedlug | & 5 5% | =82 Liczba 5. Ell S
S, | powiaty sadowe, powiaty polityczne || réwnaniu ludnosci nej danego wyznania w procentach. [EsR 5| 8% umiejacych | 5393l B,
N A roku spisowego em 1910. & R B e Seaa S
] i miasta z wlasnym statutem S EoNnESs | 2ad : o 8as| 5
= ¥ i b e E NEE [~ .5 || czytac | tylko Eot NS
s 1880 | 1890 | 1900 | 1910 || katol. |ewang.|izrael. | inni | razem |[SSES 8 | o= 5|l i pisa¢ | czyta¢ |3 = © E|| 8
" 1 2 3 [ 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 18 !
9 || Kamienica 1.946 2.348 P' 3.425 1943 | 1421 61 | — 3.425 195919 175 2.696 39 690
+ 760 |+ 459 ‘ '8 : 567 41'5 18| — 1000 96767 — 788 1x 2001 | 9
10 | Komorowice niemieckie . 375| 448 [NEMNI6| 656 460 | 195| — 1 656 42144 | 156| 462| 16| 118
+ 750 |4 464 | “fb 701 29'8 — 01 1000 - — 704 24 272 {| 10
8 IR e S 1651 | 1.606 (W84 | 1791 1618 142! 31| — | 1791| 241836 74| 1.389 2 380
+ 85 |+ 119§ 3 904 79 | 17 1000 13:6770 — 176 12 212 || 11
12| Mazafcowice 1522 | 1.556 [0621 | 1.583| 1.057| 521 5 1.583 82107 | 193] 1242 32| 309
; + 40 [+ 17 (SN2 668 | 329 03| — | 1000| 02697 | — 85| 20| 19512
13 | Miedzyrzecze dolne. . . . . 890 862 | 938 LIRS T B (G 908 77935 | 116 653 30 225
¢ + 20|+ 53 3 2 691 300 09} — 1000 0-0688 — 719 33 248 || 13
14| Migdzyrzecze gérne. . . . 1466 | 1635 | 1961 | 1.642 A2zl ol oL s eses2l 113l 1219 46 377
; 4 120 |+ 04 |= 300 686 | 14| — 1000 07698 -~ 740 28 232 | 14
419 11y Mikuszowice ;. .. .} 809 1.091 gl 1.502 897 527 | 15 3 1.502 37549 400 1.148 36 318
] + 857 |+ 371 |- ,‘16 59-8 30100« 150 02 1000 02467 - 764 24 2124 15
16| Wapienica. . . . . . . k 672 | 749 | N3 83 22| 94 7 W0} 8@l 94| S5l o0t 95| § 159
+ 225 |+ 99 |- i . 343 637 08 12 1000 112750 — 789 18 19:3 || 16
Yl Zobreer ) .0, . 1277 | 1304 | "4881 | 1598 | 1.566 2 s0P ) 1s08 66226 | 241 1.226 15| 357
[ + 251 |4 225 |- 7 980 01 | 19| — 1000 04579 — 76'8 09 223 | 17
f g B u
Razem . 23.436 | 25.753 ( 34.654 || 23.237 [10.584 | 781 52 | 34654 2049718 169 || 26.358 667 7.629
h + 478 |+ 346 0 671 305 i 23 01 1000 69-3867 — 76'1 19 220
i I
a) Bielsko, miasto z wtasnym statutem.
. —L
1|l Bielsko 13.060 | 14.573 l‘ )7 | 18568 || 10.378 | 4955 3.024 | 211 | 18.568 49682 | 373701 15970 | 312 | 2.286
+ 422 |4 274 ',,;‘ '9 J 558 267 163 12 1000 00840 — 860 } b | 12311 1
’ o
: . Powiat sadowy Skaczow.
£ i
1| Bielowicko . 235 1 283 280 3 — — 283 30240 94 218 S 60
-+ 204 5 990 10 ] — — 1000 1-0285 — 770 18 v 1
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Gorne liczby: Ludno$é obecna w d. o LET 8 s [ 8% . || Analfabetyzm w liczbach
e 31. grudnia danego roku. Gorne liczby: Lud g2~ 22 1@N" | iproc 3l grud. 1910. || |
= Gminy Dolne liczby; Procentowy przyrost wyznania w dniu 3 SN2 E |82 |
8 ! () lub spadek (—) ludnosci w po- | Dolne liczby: Ludno$ 5 2o (922 Liczba S Ell £
% || powiaty sgdowe, powiaty polityczne || réwnaniu ludnosci obecnej danego wyznania w procentas 5 Eo'; G o umiejacych | 5§90 ¥ |l
N o roku spisowego z rokiem 1910. = SElds SR2F| N
5 i miasta z wiasnym statutem ; SENES | B9 o & a SR ine
=3 ] g8n2E =] = czytaé | tylko |g =8 =
b 1880 | 1890 | 1900 | 1910 || katol. ewang.| i razem || § ) ':N_’ : g 5 i pisaé | czytaé _§ gl s
N =] a =] = N
- 1 2 3 -4 BES 6 7 10 11 112 13 14 15 =
2 || Btotnice dolne 21 22, 195 | © 204 61 143 204 22124 92 163 — 41
— 33 |— 93|+ 46 | b 299 701 1000 14326 800 — 20004 2
3 || Brenna 2.986 3.078 2.985 | 12.963 2.520 419 2.963 781749 | | 38 1.976 179 808
— 08— 37T |— 07} 851 14°1 1000 37-2896 664 64 272 3
4 || Cisownica 841 861 957 953 95 853 953 9:5747 | 1§ 99 748 19 186
+ 133 |+ 107 | — 04 99 896 100:0 18263 786 19 195 | 4
5 || Debowiec 992 96 964 984 56 417 984 128723 | 1 76 747 35 202
— 084+ 19 |4+ 21 569 424 1000 70753 759 36 205 || S
6 | Godziszéw . 412 415 447 525 59 460 525 55440 | 195 415 7 103
+ 274 |+ 265 |+ 174 112 877 1000 01743 791 13 196 || 6
71 Goleszéw 1.169 1.334 2097 | 12434 750 | 1.622 2434 120869 201 1.758 59 617
41082 |+ 825 |+ 161 308 667 1000 177231 ‘ 123 24 2531 T
8 || Gorki mate . ‘ 38 35 35 - 329 298 31 329 277470 ‘*IZO 240 21 68
— 63— 68 |— 83 906 94 1000 00067 730 64 206 8
9 1l Gorki wielkie . 103 98 957 | 11.034 862 163 1.034 14:6888 170 747 38 249
4 02 i 45— 80 | |} 834 158 ‘ 100:0 8:2494 72:0 38 240 9
10 || Grodziec . 619 | 560| 507 | 654l 599 | 54 i 1 654 97337 | 467 487 21 140
+ 56 |+ 149 |+ 153 | | 91'5 83 it 02 1000 71576 : 45 41 21'4 || 10
i
11 Harbutowice 36 326 344 | = 369 188 170 1| — 369 1-7649 209 24 26 101
+ 22 |4+ 132 |+ 73| § 810 46°1 29 1000 03673 656 S 269 || 11
e
12 || Hermanice 749 84 985 917 411 S50 05* 917 36816 249 666 33 218
+ 224 |4+ &1 |— 69 448 541 O — 100°08 1:5153 7217 36 237 | 12
”’c ; 3
13 || Iskrzyczyn 481 408 416 430 2 152 — | — 430 46499 92 304 23 103
: — 106 |+ 54 |4+ 34 647 35'3 —-; - 1000 2:3817 ] 708 54 238 || 13
14 || Kiczyce 575 583 47 499 368 128 3'3 — 499 73075 168 359 28 112
— 132 |- 144 |+ 44 ¢ 137 257 06 | — 1000 36143 71-8 56 226 || 14
15 | Kisieléw . 289 310 33 356 252 104 5 & 356 3:3726 257 15 84
+ 232 (4 148 |4+ 69 708 292 - 1000 1:5610 723 42 235 || 15
16 | Kostkowice . 355 40, 41 428 266 162 i) - 428 52443 !82 332 S 91
+ 206 |+ 65|+ 26 622 378 o 1000 32422 ‘ 176 12 212 || 16
]
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i r

Gorne liczby: L yecna w d. | 2 NE B .E'QNE' S® . || Analfabetyzm w liczbach
p ’ 31. grudnia d ! Gorne liczby: [Ludnosé obecna wedlug || 2% 7 2% | &3 || 1 proc. 3l.grud. 1910. || |
Z Gminy Dolne liczby: P - przyrost wyznania w dniu 31, grudnia 1910, ||& z §& 7 | §E = Al
2 | 1 (+) lub spadek osci wpo- | Dolne liczby: Ludnos¢ obecna wedlug || & 225 | 582 Liczba £, - Bl S
S, || powiaty sadowe, powiaty pblityczne || roéwnaniu ludnos ej danego wyznania w procentach. ] E2gs|~82 umiejacych | 522Gl T
N ] i 0 | ) 3 — & >8R
] i miasta z wlasnym statutem in spuce o | Sends|EFs T§as g
e ¥ i 2ENgE - 25 || czytaé | tylko E-E"E: 8.
] { [ s {:os b O = O T2 % ZESal
§ 1880 1910 katol. ewangl izrael. | inni | razem SEBERE|=2H i pisaé | czyta¢ g < g E
~ 1 ., 2 5 6 148 9 10 1 12 13 14 15 |2
PRl owali-Son o ey o - LTl 347 362 23 112? 11 | — 362 3:5800 101 290 6 66
- + 43 660 31:0¢ 30| — 1000 1:0208 800 16 184
{3 t
18 || Kozakowice dolne (. . . g .. . 217 ReAl 26 251 — — 277 2:3681 117 208 15 54
£ + 276 94 90'6‘ - - 100-0 0-2761 152 54 194
19 |l Kozakowice gérne .. . . § i) 233 276 48 228! — - 276 1:5726 175 218 1 57
+ 184 174 82'66 - — 1000 e 790 04 206
20 | Lipowiec . . 936 g1 | 87| 12| 2| — 961 | 90874 | 106] 658 | 48| 255
0 207 882 116 02| — 1000 18813 685 50 26°5
§ !
21 | kazy . 293 244 204 40, —_ = 244 34873 70 177 6 61
gl — 167 836 16‘4; ) —_ 1000 00010 12:5 25 250
22 || kaczka 3 z; ; 135 143 80 63 — — 143 1:9271 74 104 3 36
: 41189 560 | 440/| — | — | 1000 1:2789 281 2] ¥
23 || Migdzyswiec e 218 268 11| 50| 71| — 268 | 29854 90| 203 8 51
¢ — 36 414 | 560 26| — 1000 2'1673 157 29 214
,” - ’
24 i Nierodzim . 1 s ? papa ) 578 626 263 3574" 61 = 626 42582 147 445 29 152
& + 83 421 570, 09 — 1000 1'6734 112 46 242
251 Plerscion. . i . . B 574 539 36 168 11| — 539 577478 94 407 31 101
— 061 668 | 31:2i 20 — 1000 33598 155 58 187
26:1'  Poglrr s vt en i L . : b 890 862 636 217 9 862 8:5705 100 642 37 183
§ - 31 738 | 252 10 1000 59561 74'5 43 212
2t i Roztropiga e L - . E Sy 47 441 340 98 3| — 441 57545 71 338 15 88
i — 70 172 227 v 1000 37730 767 34 199
28« Smmoradz’. sy L. . £ iy 508 569 207 356 Q] 5= 569 69915 81 39 25 153
i -+ 12:0 364 62'6; 10} — 1000 45394 688 44 26'8
29 v Skoczome: g oL . ' ko 3.113 3744 || 244 1.0421 247 12| 3.744 9-8077 382 3.049 54 641
} + 203 653 | 278 66| 03 1000 10641 815 14 171
30 || Swietoszéwka . . . . -b. . . . 511 750 666 71 9 4 750 36753 | 204 556 18 176
: + 468 885 95 ¢ AL BT 100-0 10864 | - 742 2'4 234
Mo .. . B 4.37 4275 1728 | 2439 107 1 4.275 434945 98 | 3.2719 149 847
! — 23 404 571 2:5 00 1000 177223 767 35 198
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: Gérne liczby: Ludnosé obecna. .é“;--;.é?g Set _ || Analfabetyzm w liczbach
S 31. grudnia danego roku. | Gérne liczby: Ludn awedlug |Z=7 2= | 83% | 1iproc 3l grud. 1910. ||
= Gminy Dolne liczby: Procentowy przyros wyznania w dniu 3 adnia 1910, (& 3 NA ® | Q8 = ’ || B
43 ; ? () lub spadek (—) ludnosci w Dolne liczby: Ludnosé lobecna wedlug | & .2 5% | &2 Liczba e S
% || powiaty sadowe, powiaty polityczne | réwnaniu ludnosci obecnej daf wyznania w procentach. RESR 5 [w@= | umiejacych (5E9F T
N : roku spisowego z rokiem 1910, s e L S28) N
5 i miasta z wilasnym statutem i SENTS 282 o3eTl 5
=X 25 N e S czytac | tylko §'E = : a
< 3 o g —_—— o R 5] s ]
ﬁ 1880 | 1890 | 1900 ewang.| iz razem |SNZS8 |92 5| i pisac | czytad g ﬁ
- 1 2 3 4 7 10 11 12 13 14 15 | =

32 || Wieszczeta . 139 127 120 | 72 137 1-9820 69 98 4 39
— 14 |4 79 |+ 142 | 929 1000 14437 | TID 29 256 || 32

33 || Wilamowice . 189 187 219 130 178 27855 64 126 1 45
— 58 |— 48 |— 187 730 100-0 14438 708 39 253 || 33

34 || Wista . 4.261 4.620 4.68 4.450 4.688 110°0254 13 3.362 373 953
4+ 100 |4+ 15 |4+ 01 949 1000 535749 718 80 202 || 34

35 || Wislica 313 371 435 - 425 35704 119 330 1 94
+ 358 |+ 145 |- 23 — 1000 1:2709 771 02 227 || 35

Razem 30.035 | 30.944 | 32.418 3&7 16.813 |15.738 33.127 4083597 B4 || 24.540 | 1.350 1.237

S 103 |+ 'T0 |4 22| B 507 476 1000 1821777 741 41 21'8

3. Powiat sagdowy .Strumien
.

1] Bagkow - 41 428 403 | 205 214 428 52316 82 314 17 97
+ 31 00 |4 62| 480 500 1000 29055 135 40 22511

2 | Chybie. 676 1.156 1.231 | 1.148 52 1.241 12:6697 957 27 257
+ 836 |+ 73|+ 08 92'5 42 1000 85207 770 22 208 | 2

3 || Drogomysl . 1-441 1.397 1.427 | 461 807 1.285 14:6627 1.031 48 206
— 108 |— 80 |— 99 359 628 1000 717597 802 377 161 3

4 || Frelichéw 258 271 303 267 18 294 29679 217 7 70
+ 139 |+ 611— 30 | 908 61 1000 1-3329 738 24 238 | 4

5| Hownica . 707 780 125 . 722 22 744 79680 529 32 183
+ 52— 46|+ 26 970 30 1000 48149 12 43 2451 §

6 || Landek 328 323 347 292 10 302 44801 , 188 16 98
— 79 |— 65|— 130 967 33 1000 32570 62:2 53 325 6

7| Mnich . 821 900 932 941 61 1.010 83554 lil 782 10 218
+ 230 |+ 122 |+ 84 93-3 60 1000 35805 174 10 216 7

8 || Ochaby 1.070 1.113 1.114 713 381 1.101 132196 85 808 47 246
4029 —5 41 | — 12 648 346 1000 88728 73'S 43 22218

9 Pruchna . 525 1.492 1.519 | 941 a1 1.467 19-1383 1-127 30 310
~ 38— 17 |— 34 641 | 350 1000 94303 69| 20| 211 9
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Gérne liczby obecna w d g“EE _QNE' $® || Analfabetyzm w liczbach
© 31. grudnia roku. Gérne liczby: Ludnosé obecna wedtug (|22 7 2 | 8.3 1 Pproc. 31. grud. 1910. |
g Gminy, Dolne liczby towy przyrost wyznania W dniu 31.grudnia 1910. |6« 3z § A Z §§-;-’ 2 |
= ) ; ) () lub spa udnosci w po- || Dolne liczby: Ludno$¢ obecna wedlug || & .8 5% ags Liczba 5 gl S
% powiaty sadowe, powiaty polityczne || réwnaniu lu nej danego wyznania W procentach. SEsR e ~82 | umiejaeych |3F0G) T
5 B i ] ] o (ZHS]
5 i miasta z wlasnym statutem Toku, spise em 1910 , Sonss | E3s THas| 5
a | SEngE —~ S5 || czytaé | tylko ”E‘,E-E: a
< | . it O e O .o e oA | T =1
:g 1880 1910 || katol. ewaflg. izrael. | inni | razem |©@NZER T | 3.2 w) i pisa czytaé g W g _::;
b 1 2 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 |2
10 | Rudnica . 1.291 1339 || 1.206 | 131 2l — | 133 114834 117] 1010| 40| 289
+ 37 900 99 i S 1000 55030 154 30 21'6 || 10
11 | Strumiefi . 113 1.579 1484 28 67 1.579 92508 171 1.288 43 248
= 88 940 18 42 |0 1000 1-5828 816 27 157 i 11
12 | Zabtocie . 763 917 903 6 8 917 80642 | 114 677 13 221
+ 2072 985 06 09 1000 04155 740 14 246 || 12
13 || Zaborz 410 450 289 157 41— 450 69975 64 30! 21 120
+ 91 64-3 350 07 1000 51114 687 417 266 | 13
14_ Zarzecze . 2.121 2.529 2.509 £ 15 2.529 15:3787 164 1.983 — 546
+192 99-2 02 06| = 1000 36765 784 — 216 || 14
16 11 Zbyikow: s, . § 305 368 325 $3 10— 368 49305 15 31 1 51
4 206 883 89 28— 100°0 17118 860 02 138 || 15
{
Razem 13.862 15.054 || 12.406 | 2.438 203 7| 15054 1447984 104 || 11.536 352 3.166
4+ 56 824 162 14 00 100:0 684751 767 23 21°0
Zestawien Powiat polityczny Bielsko (bez miasta).
{
1 Powiat sagdowy Bielsko 23.436 34.654 || 23.237 10.584 781 52 | 34.654 2049718 169 || 26.358 667 7.629
+ 479 671 305 23 01 1000 69-3867 761 19 2204 1
2 p o Skoczéw . 30.035 33.127 || 16.813 | 15.738 549 27 1733.121 4083597 84 || 24.540 | 1.350 1.237
+ 103 507 476 17 00 1000 1821771 741 41 218 | 2
3 - g Strumiefi . 13.862 15.054 || 12.406 2.4‘ 8 203 7| 15054 1447984 104 || 11.536 352 3.166
4 86 824 162 14 00 1000 684751 767 2:3 210 3
! Powiat polity._czny razem 67.333 82.835 || 52.456 |28.760 | 1.533 86 | 82.835 7581299 109 || 62.434 | 2.369 18.032
I Bielsko Wi IR oA 633 3417 19 01 100:0 3200395 754 2:8 218 || L
Zestawienie : t polityczny Bielsko wraz z miastem Bielskiem
Bielsko (miasto) . 13.060 18.568 || 10.378 | 4.955 ‘ 3.024 | 211 l 18.568 i 49682 ‘ 3.737 || 15.970 } 312 2.286
4 301 558 267 163 1:2 1000 00840 860 )l § 123
Powiat pol. Bielsko wraz z miastem 80.393 101.403 || 62.834 | 33.715 ‘ 4557 | 297 .101.403 ‘ 763:0981 | 3.846 || 78.404 | 2.681 | 20.318
+ 262 62:0 332 45 03 |- 1000 3201235 173 2:6 201




263

Gorne liczby: Ludno$é obecna w d. 2%-;_&"% S3 3| Analfabetyzm w liczbach
31. grudnia danego roku. Gérne liczby: Ludnosé obecna wedtug || 2.2~ 2 | N5 || i proc. 31 grud. 1910. ||
S Gmin Dolne liczby: Procentowy przyrost wyznania w dniu 31 grudnia 1910. | 5 Sa 2 | Q2 " ; —ll =
o Y (4) lub spadek (—) ludnosci w po- || Dolne liczby: Ludno$é obecna wedlug | 5 .2 T | 288 Liczba (g Ell 2
- . i i i i dand i : SE28 2 u h |$9wg
S, || powiaty sadowe, powiaty polityczne rékwnaniu ludnosci ob]fcne] danego || . wyznania w procenta¢§ SwER s oé & miejacyc 58982
S : roku spisowego z rokiem 1910, : = = ) A
:?1 i miasta z wiasnym statutem ; ‘ g ~ gé ; . _é fé’ U é ? ;.E 5
o 1880 | 1890 | 1900 | 1910 | katol. |ewang.| izrael. [\inni | razem |S S 5SS | o2 E | i pisac | czytaé |5 © E)| =
-S | g Q a = U = =3 S
3] — — ..o
) 1 2 3 e | 3 6 7 8 10 11 12J 13 14 15 -
) |
l
E |
f Bazanowice . 361 398 488 522 135 381 522 38170 137 408 13 101
-+ 446 |+ 31'1 |+ 70 i 258 73:0 1000 1:1905 1 782 25 1931 1
2 || Bledowice dolne . 1.986 1.978 2.191 2&8 329 | 2.173 2:548 108039 236 1.914 44 590
+ 283 | 288 [+ 163 i 129 852 g 100°0 34897 151 7 232 2
3|| Bobrek 1109 | 1130 | 1850 | 2820 1.724 | 1.073 16| 232 76813 | 361 2.139 64 617
+154:3 | 41490 |4 524 il 612 380 06 5‘02 1000 1:0416 J 758 23 2194 3
4 || Brzezéwka . 300 298 340 351 253 98 R 351 46009 7(% 286 8 57
+ 170 |+ 178 |+ 32 i 721 279 — | = 1000 —_ i 815 2:3 162 || 4
§ ¢ v{,, {
5| Cierlicko dolne 454 393 437 é7 278 339 — | = 617 47079 131 469 32 116
+ 359 |+ 570 | 412 s 451 549 — f—— 100-0 02697 76'0 52 1881 5
% oK |
6 | Cierlicko gérne 1.45 1.44 1.38. 1.&0 92, 464 ? i1 1.390 119614 116 1.105 45 240
s oLy e 05 665 | 355| — [H00| 1000 49540 | 151 321 173} 6
7| Cieszyn 13.004 | 15.220 | 18.581 22.4& 15.138 | §.174 | 2.112 : 65 | 22.489 66995 | 3:357 | 19.26. 450 2.774
+ 729 |4 477 |+ 21.0 67'3 230 94| 03 1000 1:0646 3 856 20 124 | 7
8 || Datynie dolne . 462 514 544 586 84| 502 A 586 2:1769 2691 442 9 135
+ 268 |} 140 |+ 77 ‘ 143 857 —li e 1000 — 4 754 1-5 231} 8
9 || Dobracice 908 815 774 954 857 85 L2 954 60390 | 158 766 39 149
+ &1 {4+ 170 |+ 232 & 897 89 — f,§‘1‘4 1000 e 803 49 148 9
10 | Domastowice dolne. 955 875 869 | 1.061 fi 1.001 53 748 1.061 8:0155 132 787 42 232
+ 111 |+ 212 |+ 229 943 50 07 ki 1000 19883 ] 742 39 219 | 10
11 || Domastowice gérne. 798 810 11 789 778 10 1 -—- 789 52001 152 631 29 129
— I'tj— 26+ 14 986 13 0°1 = 100-0 1-8809 800 37 163 || 11
12 || Dziegiel6w . 501 477 49 506 143 363 — | - 506 81713 62 359 38 109
00 T e L 14 283 | 717| — Bl 1000 46549 7m0, 75| 215( 12
13 | Gnojnik . 59 559 53 569 236 324 9 —— 569 63663 89 450 19 100
— 50|+ 18|+ 69 _ 415 | 570 15 [ 1000 31167 790 33 1N 13
il Grodziszcze - 0. L. 84 753 731 85 370 | 39 8 ? 9 785 86219 914 . 638 6 141
: z — 6914 42 |+ 7'4‘ 471 507 10 } 12 100'0' 36255 81'3 08 179 || 14
f L
e
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Gérne liczby: i becna w d. i’NEE ) NE §® _ | Analiabetyzm w liczbach
- 31. grudnia ku. Gorne liczbi': Ludnosé obecna wedlug || Z = W, e g% i proc. 31.grud. 1910 i
= Gminy Dolne liczby: . owy przyrost wyznania % dniu 31.grudnia 1910. |[&z Sa ® | Q2= g |
2 g () lub spad 1dnosci w po- || Dolne liczb{n Ludno$é obecna wedlug || & 255 | &82 Liczby gl a/l
S, | powiaty sadowe, powiaty polityczne | réwnaniu luds ecnej danego wyznania v procentach. SEs8 RACE: umiejacych | 5828 B,
N ey roku spisowe em 1910. | L g s SHAN| N
8 i miasta z wlasnym statutem : | mENEg | 252 o et
a 9 ST R S g || czyta¢ | tylko |'g =a il 8
8 188C | 18 900 | 1910 | katol. |ewang.|izrael. | inni | razem [S 8588 | <3 E |l i pisaé | czytaé |BS S E| S
2 a
- 1 2 3 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 | =

R 1

Wl G o . .. B 30| 28 gc 312) 129 135 4 312 40909 | 16| 249 6 57

— 54 | 1 413 561 26 | — 100 0 0-3988 800 19 181

Yk oo B 812 i 817 | 832 65 ‘ b b S 04688 | 8| 674 6| 52

+ 29 == 18 78 — 16 100-0 2:2619 810 07 183

4 .

ol fazlach oyt oo o . B 1.24 1.31 1.342 840 8| — 1.342 12:3318 108 1.033 38 271

+ TS5 |4 . a7 626 06| — 1000 46903 770 28 202

181 Kocobedz . .o .. .. . EEEAE 975 1.01 )16 1.173 548 53 3 1.173 99742 118 924 31 218

+ 203 |+ 18 : 4 468 04 02 100-0 46103 788 2:6 186

191 Kojkowlee .. . . . B . . . 49| 2 284 | 274 57 i 1 274 18751 | 146 210 12 52

+ 100 |4+ 1 35 208 — 04 1000 03734 766 44 190

200 Kansied: oEsa s o . B 1.590 1.81 07 2.346 1.014 21 9 2.346 98762 237 1.813 S8 475

; : 432 09 03 1000 55209 173 24 203

s AR L€ - Y N A 487 320 5| = 487 65120 15 346 27 114

657 10| — 1000 2:8077 132 55 233

22 || Leszna dolna . 1.632 808 18 — 1.632 48152 339 1.293 35 304

495 11| — 1000 20429 792 2k 187

23 || Leszna gérna . 870 30 S| — 870 122714 71 681 15 174

346 06| — 1000 32162 783 ¥ 20:0

24 || Ligotka kameralna . 1.038 11 3 3 1.038 19-8797 52 83 24 184

112 03 03 100G 76028 800 23 048 4

25| Mistrzowice. . , 665 213 — o 665 61884 107 541 9 115

- 320 - 10 | "1000 1-1865 814 13 173

26 || Mnisztwo v. Mnichy . . 422 24 — — 422 1-8475 228 310 17 95

t 588 —_ —_ 1000 e 135 40 22'5

27 || Mosty . 1.209 646 S 1 1.209 61985 195 892 41 276

534 05| 00 1000 177923 788 34 22:8

28 || Niebory 963 231 2| = 963 64548 149 667 58 238

240 02| — 1000 1-3431 693 60 247

29 || Ogrodzona . 460 266 14| — 460 69067 67 349 15 96

579 29| — 1000 1-8336 760 33 207
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