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PRZEDMOW A.

Szkice utozone w niniejszym zbiorku w pewnq cato$¢ obej-
mujq niektore wazniejsze okresy zycia miedzynarodowego z lat od
1933 do 1937/8. Zaczynajq od ujeé¢ prostszych, przystepniejszych.
idg ku bardziej skomplikowanym; kuszq sie o pewne fragmenta-
ryezne bodaj syntezy. Majq na oku tych przede wszystkim czytelni-
kow, ktorzy z tych czy innych wzgledéow nie docierajq systematycz-
nie do prasy zagranicznej.

Ale z doswiadczen i obserwacji wiemy, ze nawet ci, ktorzy
uprawiajg wspomniane czytelnictwo w sposob bardziej systematycz-
ny, tatwo zatracajg obraz rozwoju zasadniczych zjawisk wspélcze-
snego zycia miedzynarodowego w jego kolejnych fazach, wobec
kalejdoskopowej szybkosci zmian, jakie w nim zachodzq. Probuje-
my tu wlasnie zafiksowaé te kolejne stadia rozwojowe, podkresla-
jac ich charakterystyczne znamiona.

Wiele wzgledow przemawia za tym, aby kusi¢ sie o pewne
syntezy tej najblizszej przeszlosci, o pewne konstrukcje myslowe,
pozwalajgce w tej dziedzinie przezwyciezyé kalejdoskopowosé i frag-
mentarycznosSé informacji prasy biezqcej, o utatwienie w ten sposob
orientacji wspolczesnemu obywatelowi Rzplitej Polskiej w zawi-
tym, skomplikowanym splocie dzisiejszego zycia miedzynarodo-
wego.

Staje sie dzis konieczno$cig ujmowanie Zycia wspoélczesnej
Polski na tle tego Srodowiska, w jakim Panstwo nasze musi zyé¢
L rozwijac sie. éi)dowiskiem tym jest zespol ogromny panstw i na-
rodéw z ich aspiracjami, interesami, konfliktami i sojuszami. Bez
orientacji w nich moglibysmy zagubié¢ nasz szlak dziejowy w labi-



ryncie zycia miedzynarodowego, osadzi¢ naszq nawe panstwowq na
mieliznie, lub roztrzaska¢ na rafach podwodnych, ktorych tyle
w burzliwym morzu zycia miedzynarodowego. :

Proby syntez takich sq tedy rzeczq niezbednq. Syntezy takie sq
atoli rzeczq trudng. Wypadki bowiem dziejowe w omawianej dzie-
dzinie sq jeszcze nam bardzo bliskie; trudno na nie spojrzeé z per-
spektywy historycznej, pozwalajqcej odstonié wszystkie konsekwen-
cje danego wydarzenia dziejowego, zakryty jest przewaznie dostep
do archiwéw wspélezesnych aktéw miedzynarodowyeh, tylko czesé
ich dochodzi do naszej wiadomosci. Jednakzie wiele faktow i zja-
wisk z tej dziedziny znamy, dociera do nich wielka wnikliwa sila
wspolczesnego Swiata — prasa. Oswietla ona nastroje mas, prady
opinii spotecznej w réoznych krajach — a sq to, mimo wszystko.
dzis czynniki wazkie i donioste i nie podobna ich ukryé, ostonié
tajemnicqg dyplomatycznaq.

Totez linie glowne obrazu wspétczesnych stosunkow miedzy-
narodowych wystepujq dosé wyraziscie na niejednym odcinku, je-
zeli im sie przyjrze¢ baczniej. Co prawda, tradycjonalistyczny
punkt widzenia niektorych historykow, skqd ingd szanowny, leka
sie¢. wehodzenia 1w tak bliskq przesztosé. Cheq niektorzy, abySmy
poczekali jakies bodaj tylko sto lat na ujecie wspoélczesnych nam
wypadkow. Ale wolanie zycia, na ktore nie powinnismy byé glusi,
o orientowanie myslqcej czesci spoleczenstwa w wypadkach bliskiej
i najblizszej przesztosei jest tak silne, ze naleiy zadaé sobie nie-
wdzieczny trud stworzenia proby syntezy juzi dnia wezorajszego,
abysmy zdobywszy rozumienie dnia wczorajszego i dzi-
siejszego, tym skuteczniej mogli budowadé lepszy dzien ju-
trzejszy. W spoleczenstwach, gdzie istnieje glebsze, bezposrednie
zro$niecie sie spoleczenstwa z zZyciem swego panstwa, gdzie jest
zZywe zarazem poczucie odpowiedzialnosci za dzien jutrzejszy swego
narodu — jak np. w spoleczenstwach anglosaskich, mamy szczegol-
nie duzq ilo§é dziel historycznych poswieconych wypadkom naj-
blizszej doby. Trzeba i nam wstqpic na te droge, ktora
zresztq ma swoje strony niebezpieczne pod wzgledem metodolo-
gicznym.

Fr. Zawadzki

Lo
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PROBLEM POLITYKI ZAGRANICZNE]
Elementy wspolczesnej sytuacji miedzynarodowej

Okres do jesieni 1934 r.

Szkics L

Polityke zagraniczng prowadzi nasz Rzad przy pomocy specjal-
nego organu, jakim jest Ministerstwo Spraw Zagranicznych.

Zadaniem Minfsterstwa S. Z. jest: przez wykorzystywanie zjawisk
i pradéw dodatnich, korzystnych dla nas w Zyciu migdzynarodowym,
‘a przez przeciwdzialanie zjawiskom ujemnym z punktu widzenia na-
szej racji stanu, drogg stwarzania odpowiednich kontaktéw na terenie
miedzynarodowym przyczyniaé si¢ do:

1) spotegowania bezpieczefistwa i mocy naszego Pafistwa,

2) rozwoju gospodarczego i kulturalnego Panstwa,

3) podniesienia jego powagi, prestizu, autorytetu, znaczenia wstéd
innych narodéw, a do przeciwdzialania pradom zmierzajacym
do podkopania na terenie migdzynarodowym tego wiasnie au-
torytetu i powagi.

4) Wreszcie zadaniem M. S. Z. jest otacza¢ opieka Polakéow
i w ogble obywateli polskich przebywajacych poza granicami
Rzeczypospolitej.

Zadania okre$lone wyzej majy olbrzymie znaczenie w Zyciu na-
rodu. Nardd, ktoéry nie potrafil zorganizowaé nalezycie funkcji poli-
tyki zagranicznej, jest jak statek bez steru i zagli rzucony na wzburzone
morze. Zjawiska bowiem zachodzace na terenie miedzynarodowym
moga oddzialywa¢ bardzo silnie na losy narodu czy pafistwa. Wyo-
brazmy sobie na chwile chociazby tylko np. Sciste porozumienie i so-
jusz Niemiec i Rosji przy jednoczesnej likwidacji na tej lub innej dro-
dze antagonizmu francusko-niemieckiego. Bylaby to sytuacja dla nas
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grozna, jezeli nie wrecz tragiczna. Na szczgdcie koniunktura dzisiaj
przedstawia si¢ zupelnie inaczej. Lecz przy nieustannych fluktuacjach
koniunktur migdzynarodowych jakze nieodzownie konieczna jest nieu-
stanna czujno$¢ naszych placéwek i funkcjonariuszy M. S. Z., wytgzona
uwaga, nieustanne a réznostronne badanie §rodowisk migdzynarodo-
wych, trafna inicjatywa i przemyslany i energicznie realizowany plan
dziatania. Bezwzgledna, nieublagana rywalizacja pafistw, to brutalna,
to oslonigta formami kurtuazji, toczy si¢ nieprzerwanie na tym czy
innym odcinku zycia migdzynarodowego.

Aby zarysowane wyzej zadania M. S. Z. moglo skutecznie spet-
nia¢, trzeba poza talentem kierownikéw szeregu warunkéw: trzeba,
aby miafo ono gleboko, gruntownie przemyslany plan dziatania, opa-
ty o dokladng znajomo$¢ sytuacji migedzynarodowej. Plan ten musi
znajdowaé zrozumienie, odczucie i poparcie zywych sit wlasnego spo
teczefistwa, ktore musi jednak interesowaé si¢ problemami polityki
zagranicznej swego kraju (jest to dobry sprawdzian dojrzatosci oby-
watelskiej).

M. S. Z., aby dziata¢ skutecznie, musi czué za.sobg poparcie i po-
wage sily dobrze zorganizowanego, dobrze rzagdzonego pafstwa, paf-
stwa o silnej armii, o zasobnym, porzadnie administrowanym skarbie..
Pafistwo bowiem zdezorganizowane, slabe gospodarczo, militarnie
i kulturalnie, przy genialnym nawet ministrze spraw zagranicznych,
celow swoich na terenie migdzynarodowym osiggnaé nie zdola.

Polityka zagraniczna stanowi wszak funkcje mocy wewnetrzne;
danego panstwa, aczkolwiek znalezliby$Smy tu skomplikowang zalez-
no$¢ wzajemng. :

Od funkcjonariuszy M. S. Z. zycie wspblczesne wymaga wysokich
kwalifikacji i waloréw kultury umystowej, moralnej, towarzyskiej.
gruntownej wiedzy w odpowiedniej dziedzinie zycia migdzynarodowe-
go, ze szczegblnym uwzglednieniem spraw i stosunkéw gospodarczych.

Nasza polityke zagraniczng prowadzimy w konkretnej, okre$lonej,
aczkolwiek nieustannie zmieniajacej si¢ koniunkturze migdzynarodo-
wej. Zeby zrozumie¢ wielkie problematy w tej dziedzinie, zeby mdc
$ledzi¢ ich rozwoj, trzeba zdawa¢é sobie sprawe z istoty najwazniejszych
elementéw tej koniunktury.

Elementy te, o ktérych nizej bedzie mowa, ulegaja zresztg nieu-
stannym zmianom, stwarzajgc tym samym fluktuacje Zycia migdzynaro
dowego. Powierzchnia tego zycia chwilami wygladza si¢ w dos§¢ po-
godng ton, to szumi niespokojnie, to znowu toczy waly grozaych fal,
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wéroéd ztowrogich pomrukéw i odglosow nadciggajacej burzy dzie-
jowej.

Zacznijmy przeglad wspomnianych elementéw od Niemiec. Prze-
glad ten musimy ograniczy¢ do stéw kilku, do ujecia nie tylko zwigzte-
go, ale wprost schematycznego, bo inaczej skromna nasza publikacja
musialaby si¢ rozrosngé do rozmiaréw ksiggi, co nie lezy w naszych
zamiarach.

Niemcy.

Traktat wersalski (28.VI.1919 r.) uczynit zado$¢ elementarnej
sprawiedliwoéci dziejowej, odbierajgc Niemcom ich tup zdobyty
w zbrodniczym akcie rozbioréw Polski oraz przywracajac Francji Alza-
cje i Lotaryngie. Nardd atoli niemiecki, opanowany w duzej, przewa-
zajacej swej czedci nie tylko uczuciami dumnego nacjonalizmu i szowi-
nizmu, lecz aspiracjami do wladztwa, do hegemonii nad §wiatem, wy-
chowany w zlej moralnie, jezeli chodzi o stosunki polityczne, atmosfe-
rze Bismarkowskiej i Wilhelmowskiej epoki, odczut ten akt dziejowe;j
sprawiedliwosci jako krzywde cigzka, niezastuzong. Krzywde te chcial
nie tylko sobie wynagrodzi¢, ale pomsci¢ ja; poddawal si¢ nastrojom
nienawisci, snul z zacieklosciag wzrastajacg zamiary odwetowe, plany
rewizjonistyczne i rewindykacyjne, wyciggal drapiezng r¢ke po nasze
Pomorze, po prostu ziongt nienawisciag do Francuzéw i Polakéw. Czu-
jac sig izolowanym i stabym wobec zwycigskiej Ententy i jej sojuszni-
kow wyciggnat reke do parnistwa, ktére réwniez w tej dobie byto ska-
zane na izolacjg, a rOwniez dyszalo nienawisciag do istniejagcego po-
rzagdku i do Ententy, obcigzonej procz innych grzechem wspierania
bialych rosjan. Stad sojusz Niemiec i Rosji zawarty w r. 1922 w Ra
pallo (p6tn. Wiochy) przez Rathenau’a z jednej a Cziczerina z dru-
giej strony.

Niebezpieczefistwo niemieckich planéw rewindykacyjnych grozace
zaréwno Polsce jak i Francji, stalo si¢ podstawg sojuszu naszego z Fran-
cjg, zawartego w r. 1921, ktory to sojusz Francja podpisafa, utraciwszy
wreszcie nadziej¢ na odzyskanie dawnego, a tak przez nig cenionege
sojusznika, jakim byla dawna carska Rosja.

Nacjonalizm niemiecki mysli nie tylko o rewindykacjach, odwecie
i zem$cie, pragnie on réwniez dokonczy¢ dzielo zjednoczenia narodu
niemieckiego, zmierza do przyfaczenia do Niemiec Austrii, ktéra po
wojnie stafa si¢ wszak krajem czysto niemieckim. W tejze epoce Niem-
cy walcza o zniesienie reparacji i ograniczefi co do zbrojen ,natozonych
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przez Traktat Wersalski na pokonany z takim trudem imperializm
niemiecki.

Niemcy Owczesne rzgdzone sg przez iudzi z takich podéwczas
dominujacych stronnictw, jak: centrum katolickie, socjal-demokraci (so-
cjalisci), konserwatysci, narodowo-liberalni, nacjonaliéci r6znego typu
i autoramentu. Tymczasem ro$nie z ogromng szybkoscig ruch komuni-
styczny, ktory jak wszedzie, kierowany przez Moskwe, rozbija ruch ro-
botniczy. Ale nade wszystko $wigci coraz wigksze tryumfy nacjona-
lizm.. Olbrzymia ta fala wynosi w r. 1933 na szczyty wiadzy, wplywu
i znaczenia wodza radykalnego nacjonalizmu Adolfa Hitlera. Ster wia-
dzy niepodzielnie opanowany zostal przez jedno stronnictwo, wszyst-
kie inne partie zostaly rozbite, przede wszystkim za$§ zmiazdzeni zostali
marksi$ci, masowo zamykani w obozach koncentracyjnych.

Zdawalo sig, ze szal nacjonalistyczny, histeria masowa, czy tez
ekstaza mistycyzmu narodowego, poprowadzi niezwlocznie masy nie-
mieckie do ataku na znienawidzone granice wersalskie. Istotnie, w ro-
ku tym (1933) zarysowuje si¢ wyraZnie i staje na horyzoncie europej-
skim widmo bliskiej wojny. Ale kierownicze czynniki nowych Niemiec
nie poddaly si¢ sugestii sit, do rozpgtania ktérych tak znacznie sig przy-
czynity. Rzad niemiecki zdawal sobie sprawe, ze Niemcy nie sg dos¢
przygotowane militarnie, nie dos¢ jeszcze sg skonsolidowane wewngtrz-
nie, Swiadom byl, ze Polska jako organizm pafistwowy okrzepla i zde-
cydowana jest na niezfomng obrong swych granic i swych praw. Malo
tego, widzieli sternicy pafistwowej nawy niemieckiej gleboks izolacje
Niemiec hitlerowskich na terenie migdzynarodowym. Izolacja ta wy-
nikneta z glebokiego pogorszenia sig¢ stosunkéw nacjonalistycznych
Niemiec — poza Polskg, Francja, Belgia, Czechoslowacjg, Danig —
z Anglia i Rosja, a wigc wladnie z krajami, z ktérych w okresie Strese-
mana (1923—1929) szly tyle razy i stowa i czyny nacechowane sym-
patig dla Niemiec ,,pokrzywdzonych” przez traktat wersalski.

Opinia angielska w duzej swej czgsci cofnela sie z niechecig i odra-
z3 14) w stosunku do przewrotu hitlerowskiego, a rzad angielski za-
wsze nadzwyczajnie czujny i wrazliwy na prady opinii publicznej przy-
bral odpowiednig postawe. W Rosji dzisiejszej nie ma niezaleznej opi-
nii publicznej w sprawach polityki zagranicznej. Opinie te ksztattuje

14) | Stanowisko powaznej prasy brytyjskiej jest dzi§ catkowicie anty-
niemieckie. Duzo mamy do zrobienia, aby rozszerzy¢ w Anglii prawde o Trze-
ciej Rzeszy”. (National-sozialistische Monatshefte Nr 41 — sierpiet 1934)
.,Gazeta Polska” z 4 X11.1934 r.
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i reprezentuje rzad, w ktérego rekach znajduje sig catkowicie prasa so-
wiecka. Prasa ta wigc informuje i komentuje tak i tyle tylko, jak tego
wymagaja dyrektywy rzadowe. Ot6z rzad sowiecki kierujac sig intere-
sem pafistwa sowieckiego nie kwapil si¢ bynajmniej wyciggna¢ konse-
kwencji z faktu zmiazdzenia komunizmu w Niemczech. Okazywal ra-
czej sktonno$¢ do polityki kompromisu w stosunku do Niemiec hitle-
rowskich jak przed tym do Wioch faszystowskich. Dopiero ataki pu-
bliczne ze strony czolowych przedstawicieli rzagdu niemieckiego na Ro-
sje sowiecka, dopiero gloszenie zamiaréw ekspansji Niemiec na tereny
rosyjskie, perspektywy ingerencji niemieckiej w paristwach baltyckich,
zamgcily, zepsuly gruntownie dotychczas tak harmonijne stosunki mig-
dzy Rosja i Niemcami.

W takich warunkach izolacja Niemiec w polowie 1933 r. stawala
sie niemal kompletna; wytworzyla si¢ dokola atmosfera chlodna,
grozna 1 tylko od strony Wloch wial wiatr nieco cieplejszy. Fa-
szyzm wloski w pierwszych chwilach po przewrocie hitlerowskim
zajat istotnie wobec nowych Niemiec postawe wzglednie przychyl-
ng. CzgSciowo odegralo w tym zblizeniu role pewne pokrewien-
stwo ideowe hitleryzmu i faszyzmu. Ale réwniez powodowala
tu Wlochami nieche¢ do Francji, niechg¢ zaré6wno z powoda
starych jak i nowych sporow o kolonie w Afryce, o wplywy
na morzu Srédziemnym, a takze niezadowolenie z traktatu wer-
salskiego i z wielu innych przyczyn. Manifestuje wigc Mussolini,
z rezerwg jednak, pewng cheé zblizenia sie¢ do Niemiec i skfonny jest
raczej odegra korzystng, wygodng role arbitra w sporze francusko-
niemieckim.

Poza tym jednak ogniwem wloskim zamyka si¢ dokota Niemiec
fancuch izolacji wrogiej i groznej. Hamuje wigc Fiihrer rozped bojo-
wy falang szturmowych i mas ogarnigtych szalem nacjonalistycznym.
Nie! Wojna natychmiastowa w takich warunkach nie stanie si¢ pierw
szym punktem programu hitlerowskiego. Nie ryzykowna awantura wo-
jenna, lecz scementowanie, skrzepnigcie wewngtrzne, uzbrojenie sie bez
ogladania si¢ na traktaty, lecz przede wszystkim dokoficzenie dziela
zjednoczenia narodu. Grupy Niemcow znajdujacych sie poza granica-
mi Rzeszy winny si¢ z nig zla¢ i zjednoczyé. A wigc w-zakresie poli-
tyki zagranicznej staje na pierwszym planie polaczenie si¢ z Austrig
i sprawa zaglebia Saary. Jedno i drugie zagadnienie skierowuje energie
i uwage Niemiec ku zachodowi i poludniowi — nie na wschéd. Tu
trzeba raczej stworzy¢ odprezenie. Ten chwilowy odwrot Niemiec wy-
korzystuje w lot nasza czujna dyplomacja, aby odprezenie to utrwa-
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li¢, pogtebi¢, aby pokojowg atmosfere we wschodniej Europie wzmoc-
ni¢ i tak dochodzi do skutku stynny pakt o nieagresji, zawarty w stycz-
niu 1934 r. migdzy Polska a Niemcami. Lecz sg niewatpliwie w obozie
nacjonalistycznych Niemiec czynniki na razie przyczajone, ktére beda
staraly si¢ zwekslowa¢é stosunki niemiecko-polskie, a i stosunki niemiec-
ko-rosyjskie na dawne, tradycyjne, odwieczne drogi.

Tymczasem aktywnosc hitleryzmu idzie calg silag w kierunku Au-
strii. Lecz tu spigtrzyly sie ogromne trudno$ci. Przede wszystkim, je-
zeli w okresie przed Hitlerem spoteczefistwo austriackie zdradzalo wy-
razng che¢ zlania si¢ z Rzesza, to po zdobyciu wiadzy przez Hitlera

“cofnglo sig ono w pewnej swej czgsci wobec perspektywy polaczenia sig
z nowymi Niemcami. Nie chcial tego potezny woéwczas w Wiedniu
obo6z socjalistyczny, nie necita go perspektywa obozéw koncentracyj-
nych, ktére wszak marksistami si¢ przede wszystkim wypelnily; nie
rwali si¢ do tego oczywiScie Zydzi wiedeniscy. Elementy katolickie
w Austrii rtowniez nie widziaty dla siebie odpowiednich warunkéw roz-
wojowych w Niemczech dzisiejszych. Tworzyl si¢ wigc, wyrastal i doj-
rzewal szybko w takiej atmosferze, nie zapuszczajac jednak glebszych
korzeni nowy patriotyzm austriacki, bronigcy niepodleglosci Au-
strii przed zachlannoscig hitlerowska. Przedstawicielem, a zarazem
tragiczng ofiarg rodzacego si¢ patriotyzmu austriackiego stal sig
kanclerz Dolfuss. Ten . patriotyzm to jedna przeszkoda, na jaka
sie¢ natkngl niemiecki rozped ,,anszlusowy”. Rosta jednocze$nie dru-
ga przeszkoda. Z chwilg, gdy si¢ ujawnilo, ze ekspansja i rewizjo-
nizm niemiecki idzie nie na pétnocny wschéd, lecz na poludnio-
wy, ze zbliza sig¢ czas kiedy granica wloska bedzie musiala sie
oprzel nie o stabg Austrig, lecz o potgzne Niemcy, ze przez opanowa-
nie Austrii Niemcy zaczng torowa¢ droge swym wplywom na Batka-
nach, nad Adriatykiem, nad Dunajem, wowczas elastyczna polityka
wloska zaczela si¢ zmienia¢ szybko i radykalnie. W obronie niepo-
dleglosci Austrii Mussolini wystapit w r. 1934 zdecydowanie, stal sig
jej majgorliwszym w tym czasie orgdownikiem i coraz mocniej jat
ugruntowywaé swe wplywy w Austrii. W konsekwencji nastgpito po-
gorszenie stosunkéw wlosko niemieckich. Prasa wioska powolna, jak
wiadomo, catkowicie wskazaniom rzadu Mussoliniego, atakowala
niejednokrotnie nie tylko polityke niemiecka, ale i zalozenia ideolo-
giczne rasizmu niemieckiego. Stowem, koniunkturalna przyjazn psu-
je si¢ w drugiej potowie 1934 r. gwaltownie, a w zwigzku z tym za-
czynajg sie wyraznie naprawia¢ stosunki wlosko-francuskie. Zwrot ten
tak zywo i umiejetnie podtrzymywal minister L. Barthou, a polityke
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te zblizenia Francji do Wioch kontynuowat energicznie Laval w ro-
ku 1935.

Rosja

Rosji, temu panstwu, ktére poddalo pod barbarzynskie jarzmo
rzagdow carskich tyle zgnebionych narodéw, wojna przyniosta utrate
na peryferiach zachodnich niektérych terytoribw obcoplemiennych.
I gdyby jednoczesnie struktura spofeczno-polityczna Rosji nie ulegla
gwaltownemu zalamaniu sig¢ i przemianom w zwigzku z rewolucjg bol-
szewicka, mielibySmy, by¢ moze, nieustanne dgzenia odwetowe, rewi-
zjonistyczne, rewindykacyjne ze strony naszego wschodniego sgsiada.
Z tego to powodu niejeden z naszych politykéw mniema, ze snadniej
mozemy doj$¢ do porozumienia z sowieckg Rosjg, niz z epigonami sta-
rej, carskiej Rosji. Poczagtkowo w pierwszych latach rewolucji bolsze-
wickiej staliSmy w obliczu nowego, groznego niebezpieczefistwa
idgcego ze wschodu. Coz stad, ze nowa, rewolucyjna Rosja nie sta-
wiata sobie za cel odzyskiwania tych czy innych ziem nalezgcych do
Polski, kiedy jednocze$nie narzuci¢ nam chciala przemocy, bagnetem,
kulomiotem i nahajem swoj ustrdj spoleczny, polityczny, kulturalny,
chciata po trupie Polski i8¢ na Zachdéd, aby tam wszedzie rozpalaé po-
zar rewolucji $wiatowej. Stad powstaly tarcia migdzy odradzajgcg sig
Polska a Rosjg, rzadzong przez czerwonych caréw, stad wreszcie walka
na $mier¢ i zycie w latach 1919—20. Walka koficzy si¢ naszym zwycig-
stwem, pogromem najezdZzcéw. Fala barbarzyfistwa, cofnieta wstecz,
odplyneta ku wschodowi, powstal traktat ryski (marzec 1921 r.). wy-
r6st kordon oddzielajgcy oba pafistwa. Ale wrogie knowania wschod-
niego sasiada nie ustaja, przySwiecajg mu wcigz dawne cele, przymierze
a nawet przyjain faczy dtonie wladcow Kremla i Niemiec dyszacych
nienawiscig ku Polsce. Tak mijajg lata. I oto w pewnym momencie stoi-
my wobec faktu zupefnej odmiany stosunkéw polsko-rosyjskich, jeste-
smy $wiadkami zblizenia wzajemnego, przyjaznych oracyj, nawigzywa-
nia stosunkéw blizszych, niemal serdecznych. I wreszcie — co najwaz-
niejsze — staje pakt o nieagresji (r. 1932). MySmy niewatpliwie po za-
koriczeniu wojny dazyli do utrwalenia stosunkéw pokojowych; wyni-
kalo to z naszych najistotniejszych intereséw. Lecz o Rosji tego powie-
dzie¢ nie mozna bylo. Skadie wigc ta odmiana? Skad ten do$¢ nagly.
a pozagdany zwrot?

Na zmiang te ztozylo si¢ wiele przyczyn i czynnikéw. Wéréd nich
dwa sg szczegOlnie istotne.
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Jeden z nich, to wzrastajgca w ostatnich latach agresja i ekspansja
Japonii. Przez diugi okres dziejow od XVII w. Rosja byla w uprzy-
wilejowanej, w poréwnaniu z innymi pafistwami, sytuacji, poniewaz
miata wrogbéw tylko z jednej strony i wolna byfa na olbrzymim odcin-
ku wschodnich swych granic od wrogiego nacisku i niepokojacej eks-
pansji. Calg wigc potega swego olbrzymiego cielska parta na zachéd,
niehamowana i nieszachowana od wschodu, stajgc si¢ nieraz koszma-
rem, zmorg zachodnich cywilizowanych narodéw. Ten jednak dla Rosji
pomyslny wyjatkowo dziejowy okres skonczyl si¢ nareszcie. U wschod-
niego boku Rosji rozwija si¢ i prze potgznie na zachdd, grozgc Sybe-
rii, potgzna, wielomilionowa, od stép do gléw zbrojna Japonia, sza-
chowana co prawda od wschodu przez Stany Zjednoczone. Zbrojne,
potgzne rami¢ Japonii wisi nad wschodem Rosji, czgste alarmy wojen-
ne idg od tej strony, chwilami wojna wydaje si¢ nieunikniona. Mo-
skwa, jej rzad, czgsto z niepokojem spogladajg w te strong. Stad la-
godnos¢ jej tonu, pacyfistyczna postawa wobec sgsiadéw zachodnich,
pakty nieagresji, tym fatwiej dochodzgce do skutku, Ze ci zachodni, naj-
blizsi sgsiedzi zywig wszak pokojowe zamiary i chwilowy, koniunktu-
ralny pacyfizm Moskwy jest im na reke.

Gdy wystapily rozdZzwigki rosyjsko-niemieckie, o ktoérych wyzej
byta mowa, aktywna dyplomacja francuska, kierowana wytrawng dlo-
nig L. Barthou, pragnac utrwali¢ ten korzystny dla Francji zwrot poli-
tyki rosyjskiej, nawigzuje coraz blizszy kontakt z Rosjg, toruje jej dro-
ge do Ligi Narodéw, przygotowuje wskrzeszenie sojuszu fran-
cusko-rosyjskiego, mimo sprzeciwu i zastrzezen niektérych sfer spo-
teczefistwa francuskiego. I Rosja idzie w tym kierunku, bo sama szu-
ka kontaktu z Francjg, wkracza na teren Ligi Narodow, staje si¢ czton-
kiem instytucji, ktora jeszcze przed 2—3 laty odsgdzata od czci i wia-
ry, malujgc jej dgznosci najczarniejszymi barwami, obarczajgc zarzuta-
mi i grzechami imperializmu, knowan militarystycznych itd., itd. W ro-
ku 1934 przy nieobecnosci w Lidze Narodéw wlasnie obu swych anta-
gonistow, Japonii i Niemiec, wkracza tym chetniej, aby w razie ocze-
kiwanych z niepokojem atakéw wspomnianych antagonistow, mie¢
jeszcze jeden aparat propagandystyczny do dyspozycji, aby mobilizo-
waé w razie potrzeby na swojg korzy$¢ opinie Europy, a nawet §wiata
catego, postugujac si¢ trybung ligowa.

Drugi czynnik pokojowosci Sowietéw, pokojowosci nie tylko
pozornej, lecz istotnej, przynajmniej w okresie najblizszym, tkwi
w ich sytuacji wewngtrznej. Nie akcentuje tu ewentualnej oba-
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wy wiladz sowieckich przed daniem karabinu do rgki masom mi-
lionowym, zmobilizowanym sita konieczno$ci w razie wojny, ma-
som chlopskim, wsréd ktoérych wcigz jeszcze jest tyle fermentéw
niepokojacych, niebezpiecznych dla wladz sowieckich — chociaz i ten
wzglad nie jest blahy i bodajze staje si¢ coraz istotniejszy.

Chodzi o rzecz inng. Od szeregu lat Rosja Sowiecka kie-
rowana przez Stalina i jego grupe wkroczyla na droge intensywne-
go uprzemystowienia (industrializacji), skolektywizowania rolnictwa,
a zarazem unaukowienia swego spolteczenstwa, podniesienia poziomu
jego zycia w kazdej dziedzinie, stowem podjeta si¢ wielkiej pracy kon-
strukcyjnej i pozytywnej, dokonywanej w ramach tzw. ,piatiletki”.
Byl to wysitek ogromny, zakrojony na olbrzymig skale, dokonywany
czgstokro¢ z calym poswieceniem si¢ i fanatyzmem ludzi przejetych
wielkg sprawg. Trudnosci pigtrzyly sie ogromne. W takich warun-
kach, przy takim nastroju, wszelka awantura wojenna staje si¢ faktem
w najwyzszym stopniu niepozadanym, krzyzujgcym wszelkie plany dzia-
fania, udaremniajacym tworcze zamiary, rujnujgcym, niweczagcym nie-
mal rezultaty osiggnigte.

Tu mamy wiasnie zrédfo wzglednie trwate nastrojéw pokojowych
w dzisiejszej Rosji, nie tylko szerokich mas jej ludnosci, na ogdét bier-
nych, ale i sfer kierowniczych. Jest to, rzecz oczywista, okoliczno$é
w wysokim stopniu pomyslna dla Polski i dla $wiata tak udrgczonego
chaosem i niedola zycia powojennego.

Niebezpieczefistwo wojny ze strony Rosji Sowieckiej moglo by
jednak szybko powsta¢ w tym wypadku, gdyby dzisiejsi wladcy Rosii
doznali cigzkich niepowodzen w swej polityce wewnetrznej. Wow-
czas bowiem, aby ratowac siebie przed gniewem zawiedzionych mas,
snadnie mogliby si¢ oni rzuci¢é w awanture wojenna, by skierowac
w ten sposéb na zewnatrz energi¢ mas.

Austria.

Wkraczajac na teren b. Austro-Wegier podkreslamy, poza sprawg
anszlusu”, o ktérej wyzej byta mowa, iz w wyniku traktatu w Trianon
(pod Paryzem) zawartego migdzy Wegrami i Ententg (czerwiec 1920
r.) Wegry w pordwnaniu ze stanem przedwojennym zostaly mocno
okrojone. Czg$¢ ich dawnego terytorium przypadta Czechostowacji,
Rumunii, Jugosfawii. Stad rewizjonistyczne tendencje Wegier, stwa-
rzajace grunt do germanofilskich nastrojéw w tym kraju. Obawa przed
rewindykacyjnymi zakusami, przed rewizjonistycznymi tendencjami
‘Wegier spowodowala zblizenie, porozumienie powyzszych 3 pafistw,
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ujete w ksztait tzw. Malej Ententy. Z panstw Malej Ententy Jugosta-
wia czula sig w latach do roku 1934 zagrozona nie tylko ze strony
Wegier, lecz i od Wloch z ich ekspansja w kierunku wschodnim.
Marzenia Wlochéw o stworzeniu z Adriatyku ,mare nostrum” (mo-
rza naszego, tj. wloskiego), o niepodzielnym wladaniu jego wybrze-
zami, stwarzala antagonizm wlosko-jugostfowianiski. Antagonizm ten,
majgcy zresztg rozne zrédla i aspekty powoduje, iz Jugostawia szu-
kala ochrony przed Wlochami nie tylko w Malej Entencie, ale
ale i u mozniejszych protektordw, przede wszystkim u Francji,
ewentualnie u Niemiec, woéwczas skléconych z Wilochami, a ku-
szagcych Jugostawie zyskownymi rynkami zbytu dla jej produkcji
rolniczej (prad ostatni zreszta o wiele jest stabszy). Tenze antago-
nizm powoduje z drugiej strony zblizenie Wioch do Wegier majacych
swe porachunki z Jugostawig.

Z panstw Matej Ententy jedno, mianowicie Rumunia, jest zwig-
zana z Polskg. Sojusz ten wywodzi si¢ z atmosfery pierwszych lat
powojennych, kiedy ogromne a wspdlne niebezpieczenistwo od wscho-
du sktanialo oba sgsiadujace panstwa do zacie$nienia weztéw przyjazni.

W marcu 1934 r. stangla w Rzymie umowa, ze Wlochy, Wegry.
i Austria obowigzujg si¢ porozumiewal ze sobg co do probleméw
og6lnego znaczenia.

Dodajmy zresztg, ze Francja, przyjaciotka Jugostawii, zblizajac sig
do Wioch w ostatnich miesigcach 1934 r., o czym byla wyzej mowa,
pragneta doprowadzi¢ do zlagodzenia antagonizmu wlosko-jugosto-
wiafiskiego. Podkresla to ,, Temps” z dnia 17 listopada 1934 r.

,Pratiquement... aucune entente franco-italienne ne répondrait
a son objet si elle ne devait pas étre accompagnée d'une entente ou
au moins d'une détente italo-yougoslave”, co znaczy: ,Praktycznie
biorgc... Zadne porozumienie francusko-wloskie nie odpowiedziatoby
swemu celowi, o ileby mu nie towarzyszylo porozumienie, a przynaj-
mniej odprezenie wlosko-jugostowianiskie”.

Anglia

Angielska polityka zagraniczna winna by¢ ujmowana jako wypad-
kowa pewnych istotnych tendencyj, zaznaczajacych si¢ w spoteczen-
stwie angielskim, mimo Ze parlament angielski, bedacy odbiciem tego
spoteczefistwa, pozostawia rzagdowi stosunkowo dos¢ szeroka swobodg
dziatania wla$nie w dziedzinie polityki zagranicznej. Tendencje za$
wspomniane wynikaja zardwno z pewnych podstawowych faktow

y,
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okreslajacych sytuacje migdzynarodowa Anglii, jak rowniez jej struk-
tury spofeczno-gospodarczej.

Przede wszystkim trzeba tu wzig¢ pod uwage, iz Anglia stanowi
konglomerat ziem, lezacych nie tylko w Europie, lecz i w Azji, Ame-
ryce, Afryce, Australii. Spraw wigc, klopotow, intereséw i niebezpic-
czefistw (np Indie) wynika stad kompleks olbrzymi i rozlegly, anta-
gonizmy i konflikty potencjonalne, czy dynamiczne, istniejg tu na
ogromnych a rozrzuconych po calym $wiecie terytoriach i na olbrzy-
miej, w $wiatowej skali, linii granicznej. Stad niechgé Anglii do sil-
niejszego angazowania swej energii pafistwowej, na jednym tylko ja-
kim$ odcinku tej §wiatowej linii, nawet gdy to jest odcinek tak wazny
i szanowny, jak europejski. Jak najmniej angazowal si¢ w te sprawv
europejskiego, kidtliwego zascianka, jak najmniej bra¢ zobowigzar,
lecz za to patrze¢ uwaznie, obserwowac, czekal i czuwad, zostawiajgc
sobie mozliwie dlugo wygodne stanowisko arbitra — oto jedna z z:-
sad przewodnich polityki zagranicznej Anglii. Przy pelnej realizacji
tej zasady zajmowala Anglia w niektérych okresach swych dziejow,
np. w ostatnich dziesigcioleciach XIX w., stanowisko tzw. wspania-
- tego odosobnienia, ,,splendid isolation” (czyt. splendid ajsolejszn), ti,
zupelnego niewigzania si¢ sojuszami z innymi pafistwami w poczuciu
swej ogromnej, wystarczajacej w kazdym wypadku potegi, no i swege
dogodnego, wyspiarskiego pofozenia. A i teraz nie brak w Anglii
glosow, i to glosow wplywowych, nawotujacych do odwrécenia sig od
skléconej, ,,zbatkanizowanej” Europy, a natomiast zalecajacych poswi¢
“cenie calej uwagi i energii budowie i konsolidacji olbrzymiego impe-
rium, ktore samo jest jak gdyby odrebnym $wiatem. Wlasnie takie sta-
nowisko odwrdcenia si¢ od Europy zajmuje dzi§ spory, acz nie naj-
wiekszy odtam opinii angielskiej z lordem Beaverbrook’iem na czele.

Dalej pamigtajmy, ze wlaSciwa Anglia, to potezny warsztat prze-
mystowy, potrzebujacy surowcéw, a nade wszystko rynkéw zbytu; mo
zliwosci przeto korzystnych kontaktéw handlowych, gospodarczych,
jak najusilniej brane s3 pod uwage przez Anglikéw w polityce zagra-
nicznej. Stad zgrzyty w okresie po Wielkiej Wojnie (1914—1918}
w stosunkach z Francja.

Podczas gdy Francja domagala si¢ stanowczo, aby Niemcy pla
city reparacje nakazane przez Traktat Wersalski, niezbedne dla odbu-
dowy zniszczonej Francji, Anglia przeciwnie, szta na reke uchylaja-
cym si¢ od tych optat Niemcom, bo wszak Niemcy jako rynek zbytu
dla towaréw angielskich tym mniejsza przedstawiatyby warto$¢, im bar-
dziej zostalyby ogofocone z gotéwki na skutek oplacania reparacyj.

-
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Podobnie w stosunku do Rosji, skrupuly etyczne z powodu okrop-
nosci terroru komunizmu powojennego tatwo i szybko zostaly zapom-
niane, gdy zablysty korzystne, jak si¢ zdawalo, perspektywy eksportu
towaréw angielskich na niezmierzone tereny rosyjskie. Francja za$ zne-
kana zaprzepaszczeniem swych kapitatéw pozyczonych carskiej Rosji
nie chciala poczatkowo nawigzywal stosunkéw z sowiecka Rosja.

W zwigzku z wyzej zaznaczong wrazliwoécig na gospodarcze per-
spektywy w stosunkach zagranicznych, w zwiazku z koniecznoscig pod-
trzymywania ozywionego handlu z calym $wiatem, jak réwniez wobec
istnienia pewnych elementéw kultury moralnej, ksztattuje si¢ gteboko
zakorzeniony pacyfizm, pokojowo$¢ spofeczefistwa angielskiego. An-
glia wzdryga si¢ na dzwigk najstabszego alarmu wojennego, Anglia
szczerze nie chce wojny, nie chce wojny tym bardziej, ze jest najzu-
pelniej nasycona terytorialnie, nie pragnie zadnych rewindykacji, zad-
nych rewizji, chce utrzymania status quo. Niechg¢tnym tez okiem pa-
trzy na kraj, gdzie zbyt glodno a buiiczucznie brzagka si¢ szablg, gdzie
moéwi sie¢ wiele o zmianie granic, o takich czy innych rewindykacjack.

Anglia w swych dziejowych przezyciach miata okresy, kiedy jed-
no z pafistw europejskich zdobywszy dominujgce stanowisko w Euro:
pie wykorzystywalo je w sposéb groiny dla intereséw angielskich
(czasy Ludwika XIV i Napoleona). Totez to jest jednym z charakre-
rystycznych ryséw polityki zagranicznej angielskiej, iz stara si¢ ona
utrzymywaé pewna rownowage sit na kontynencie europejskim, ze
usifuje przeciwdziata¢ temu, by jedno pafistwo wzrosto nadmiernie
w Europie. Tak np. bezposrednio po Wielkiej Wojnie starala si¢ osia-
bi¢ ewentualnych sojusznikow Francji (np. Polske), aby nie dopusci¢
tym samym do przewagi francuskiej na kontynencie.

Anglia to nie tylko konglomerat ziem rozrzuconych po calym gio-
bie, lecz mérz i drég morskich, taczacych te ziemie z metropolig.
Stad wrazliwo$¢ na zmiany w ukladzie sit morskich, stad dagzno$¢ do
utrzymania swej supremacji na morzu i nienawi$¢ do pafistw, ktore sta-
ja do rywalizacji z nig w tym wzgledzie (Niemcy w pocz. XX w).

Gdy ten nar6d wyspiarzy stwarzal w pewnych momentach dziejo-
~ wych przewage zdecydowang swej floty na morzu, czul si¢ bezpiecz-
nym zupelnie i tym chetniej zamykal si¢ w swym dumnym, wspanialym
odosobnieniu. Lecz oto w pewnej chwili, w bezkresnych przestwo-
rzach powietrza ukazal si¢ aeroplan przelatujacy $mialo i swobodnie
morze, nie troszczgc si¢ zgola, ze na nim powiewa dumnie sztan-
dar floty angielskiej. Z ta chwilg zaczyna sie jak gdyby koficzvé

i
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wyspiarskie polozenie Anglii i Anglia zaczyna pilniej baczy¢ 15) co sig
dzieje na niespokojnym kontynencie Europy, a z ust Baldwina padaja
nowe, niestyszane dotad slowa: ,granica Anglii lezy nad Renem”.
Wobec gwattownych zbrojefi niemieckich zaczyna silniej niz przed pa-
ru laty wystepowac tendencja zblizenia si¢ do Francji, zaczyna si¢ row-
niez intensywne zbrojenie sie¢ Anglii, nie zwrocone zresztg specjalnie
prz°eciw jakiemu$ panstwu, lecz uznane za konieczne wobec zbrojenia
sie innych. '

Ale wszystkie inne wyzej zacytowane tendencje istniejg, nie prze-
staja oddzialywa¢, to stabng, to wzmagajg si¢ w swym nasileniu, ig-
czg sie w roéznych splotach, stwarzajg fluktuacje biezgcej polityki za-
granicznej angielskiej, stopniowo w gleboko tradycjonalistycznym spo-
feczefistwie angielskim przystosowuja sie do nowych sytuacji dzte-
jowych.

Francja. :

Zywsze zwigzki kulturalne miedzy Francja a Polska, ustalaja sig
w w. XVII i XVIII, budzagc wzajemne zainteresowanie i tu i éwdzie
pewien sentyment, wynikajacy z dodatniej oceny pewnych wartosci kul-
turalnych.

Natomiast polityke francusky, polityke starej, monarchicznej Fran-
3ji znamionuje krétkowzrocznos$é, egoizm, mozliwe wyzyskiwanie Pol-
ski dla celéw szachowania przeciwnikéw wschodnich (w pierwszym
rzgdzie Habsburgéw).

Glebsze, braterskie nieraz uczucie wzajemne;j przy]azm zakwita do-
piero w dobie Napoleonskiej. Braterstwo broni, wspélnie przelewana
krew w walce ze wspélnym wrogiem, brawurowa, Iwia odwaga zotnie-
rza polskiego, ol$niewajacy geniusz ,,Boga Wojny”, ktéry potrafil zfa-
ma¢ sity naszych ciemigzycieli i stangé stopa zwyciezcy w Berlinie,
Wiedniu i Moskwie, ktory zdotal wskrzesi¢ na matym bodaj skrawku
ziem polskich niepodleglte Pafistwo Polskie, sama $mier¢ ks. Jozefa —
wszystko to stworzylo obfite Zrédto glebszych uczué i zwigzkéw sym-
patii migdzy Francuzami i Polakami. Nasze powstanie listopadowe
wziglo w swg piers te ciosy, ktére reakcja europejska gotowata rewo-

15) , Jamais les Anglais n’ont été plus loin de I'insularité. Jamais les
évenements européens n'ont provoqué chez eux une attention si soutenue, si
passionée” méwi jedno z pism paryskich z dn. 17.XT 1934 r. (,,Je suis par-
tout”) co znaczy: ,nigdy Anglicy nie byli dalsi od postawy wyspiarskie;j.
Nigdy wypadki europejskie nie wywolywaly w nich uwagi tak natezonej, tak
namietnej’’.
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lucyjnej Francji i Belgii, budzgc tym samym sympati¢ dla Polski. Tra-
giczne walki wywolywaly zywy, serdeczny oddzwigk w masach francu-
skich. Sentyment dla Polski, sentyment szczery, bezinteresowny odzy-
wa sig w r. 1863. Lecz po r. 1870 nastroje we Francji poczynaja si¢
zmieniaé. Straszliwy realizm najazdu niemieckiego i bezlitosnego po-
gromu, izolacja, samotno$¢ na gruncie migdzynarodowym w obliczu
Niemiec zwigzanych sojuszem z Austrig i Wiochami (1879—1882),
zmusza francuskie spoteczefistwo do szukania czynnika sily, w oparciu
o ktéry mozna byloby stawi¢ zwycigsko czolo olbrzymiej potedze nie-
mieckiej w tej wlasnie epoce wyroslej (1866—1871). Polska bez wia-
snego pafistwa, bez armii, bez skarbu, w niewoli zaborcdw, nie jes:
potrzebng, poszukiwang silag pomocnicza. Stopniowo ulatnia sig daw-
ny nieco romantyczny sentyment dla Polski, dla Polski — megczennicy
i ofiary. Trzezwi, realni politycy wyciggaja przyjacielska dfon do po-
teznej Rosji z jej wielomilionowg armig. Ostatnie dziesigciolecie w w.
XIX staje sig $wiadkiem osobliwego zjawiska — sojuszu, ba, przyjazne
miedzy republika Francuskg a carskg Rosja. Interes pafnstwowy Francji
i Rosji wymagal tego porozumienia i sojusz okrzept i rozwijal sig
A w jego atmosferze wiedly i zamieraly coraz bardziej uczucia przy-
jazni dla Polski, lub zabarwialy si¢ tonem protekcjonalnej wyzszosci
i zamaskowanego lekcewazenia. Niemal juz wylacznie na skrajnej le-
wicy francuskiej mozna bylo spotkaé szczere, bezinteresowne uczucie
przyjazni dla Polski, jako dla ofiary znienawidzonego caratu, bedace-
go wrogiem radykalnych pradéw spoleczno-politycznych w Europie.

Zalamanie si¢ caratu w czasie wielkiej wojny, wybuch rewolucji
bolszewickiej, rozktad armii i pafistwa rosyjskiego, ujawniona energia
i zywotnos$¢ narodu polskiego zmienily do gruntu sytuacje migdzyna-
rodowg. Powstawala do nowego pafistwowego zycia Polska, sasiad
odwieczny wroga Francji — Niemiec, rozpadata si¢ Rosja carska —
sojusznik Francji.

Panfstwowy interes Francji wolal glo$no o ostabienie Niemiec,
o podtrzymanie nowej Polski, wymagal oderwania ziem polskich od
Niemiec i poparcia pafistwowo-tworczych wysitkéw narodu polskiego.
W takiej atmosferze powstawal Traktat Wersalski i sojusz francusko-
polski r. 1921, oraz odiywal pewien sentyment dla Polski. Jednoczes-
nie — rzecz znamienna — Polacy, wznoszacy w straszliwie cigzkich wa-
runkach zrgb swego panstwa, zaczynaja traci¢ sympatie-skrajnej lewi-
cy francuskiej, ulegajacej czgSciowo wplywom syrenich gloséw Mo-
skwy. W czasie najazdu bolszewickiego znajdziemy w ,,Humanit¢”
z 7 sierpnia 1920 r. apel wladz stronnictwa socjalistycznego francuskie-
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2o tej tredci: ,,Ani jednego cztowieka, ani jednego grosza, ani jed-
nego pocisku dla Polski reakcyjnej i kapitalistycznej! Niech Zyje re-
wolucja rosyjska! Niech zyje migdzynarodéwka robotnicza!”

Na szczgScie w owym czasie rzagdy Francji nie znajdowaly si¢ w re-
ku tych ludzi i Francja z pewng acz niezbyt wydatng pomocg przycho-
dzila nam w cigzkich chwilach.

Po zwycieskiej wojnie sytuacja Francji, majgcej stabg jeszcze pod:
Oowczas Polske i takgz Czechostowacje za sojuszniczki, nie byla fatwa.
Kraj doznal strasznego upustu krwi i spustoszenia na duzych przestrze
niach. Ozyly wewnetrzne walki partyjne, powodujace nieraz kalejdo-
skopowg zmiang rzadow parlamentarnych. Wspoldziatanie z Anglia
rozprzegalo sig niejednokrotnie. Wzrastat antagonizm francusko-wto-
ski. Niemcy zwigzane z Rosjg, to z furig, to podstepnie lawirujac,
podkopywaly nieustannie dzielo Wersalu i parly cala moca do odbu-
dowy swej dawnej mocy militarnej, przygotowujac si¢ do odwetu.

W samej Francji wzmagal si¢ nieustannie z nadzwyczajng sila pod
niejednym wzgledem cenny prad pacyfistyczny, graniczacy jednak z de-
fetyzmem w niektdérych $rodowiskach, W zwigzku z tym hasta koniecz-
nosci ustepstw dla Niemiec, porozumienia si¢ z Niemcami republikan-
skimi (Stresemann) rozbrzmiewaly coraz silniej. Wiara w Lige Naro-
déw, jako cudowny instrument pokoju, wiara czasem graniczaca z na-
iwnoscig, zataczala coraz szersze kregi. Wszystko to stwarzalo impul-
sy do coraz wigkszych ustepstw na rzecz Niemiec, ktére w r. 1926 we-
szly do Ligi. Takg wladnie polityke reprezentowal A. Briand, minister
odznaczajgcy si¢ niepospolitym talentem krasoméwczym. Tu i 6wdzie
przy nierozumieniu i nieznajomosci sytuacji Polski poczely rozlegac sig
glosy, ze Polska przez swa nieustepliwo$¢ wobec zgdafi Niemiec (do
magajacych sie Pomorza) zagraza sprawie pokoju, ktory bez tego bylby
ugruntowany przez porozumienie Francji z Niemcami. StyszeliSmy tez
deklaracje, ze Francja nie bedzie prowadzita wojny o korytarz Polski.
Niemcy calg sila swej Swietnie zorganizowanej propagandy, podchwy-
tujac te glosy, wbijaly w okresie przedhitlerowskim w glowy Francu-
zbw, stabo orientujacych si¢ w sprawach wschodniej Europy, pojecie
o niemozliwo$ci utrzymania granicy niemiecko-polskiej. Szerszy ogdt
francuski mato znajacy dzisiejsza Polske, aczkolwiek zywil pewng
sympati¢ dla Polski jako swego naturalnego sojusznika, sktonny byt
widzie¢ w niej satelite Francji, ktéra wyznacza droge, jaka powinna
kroczy¢ polityka polska. Nie zawsze rozumiano co znaczy samodzielna
linia polityczna polska. Nie zawsze nawet czynniki powotane orientn-
waly si¢ w tym, ze Polska jest dzi§ pafstwem wielkim, kroczagcym swy-
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mi wlasnymi drogami, czujacym si¢ naturalnie sojusznikiem Francji, ce-
nigcym ten sojusz, lecz na stopie réwnosci. Te przestarzate pojgcia
o Polsce politykow francuskich wywotlujg niekiedy rozdZzwigki niepozg-
dane i zgrzyty. Tak francuska dyplomacja dafa si¢ pociagnac w r. 1933
propozycjom Mussoliniego co do zawarcia paktu czterech (Francja,
Wtochy, Niemcy, Anglia) bez wtajemniczania w tok sprawy swego so-
jusznika Polski, bez skoordynowania swych krok6éw z jej stanowiskiem.
Francja poczgla brng¢ w tym kierunku budzac zaniepokojenie i nieza-
dowolenie Polski, ktéra mogla oczekiwaé rzeczy najgorszych, na
skutek poczynaf tego rodzaju dyrektoriatu europejskiego.. Gdy zno-
wu Polska w styczniu 1934 r. stworzyla odprezenie stosunkow
polsko-niemieckich przez ukfad o nieagresji, wywolalo to w niekto-
rych kotach komentarze nieprzychylne.

W ostatnich miesigcach 1934 r. dokonala si¢ gleboka przemiana
stosunkéw miedzynarodowych. Pogorszenie stosunkéw niemiecko-ro-
syjskich, o czym wyzej byla mowa, obawa Rosji przed skoordynowany-
mi a wrogimi poczynaniami Niemiec i Japonii popchnefa na drogg zbli-
zenia do Francji. Rzad Doumergue’a i L. Barthou podjgl najchgtn.ej
inicjatywe rosyjska i poszed! w kierunku utrwalenia nawigzujacych sie
przyjaznych stosunkéw z Rosja. Ulatwil jej, jak wiemy, wejScie do Ligi
Narodow i jat opracowywac z nig stynny juz pakt wschodni, ktory we-
dtug wyobrazefi politykéw francuskich mialby sig staé stalowa siecia.
zapobiegajgca niepozgdanym agresywnym ruchom i dzialaniom Nie-
miec. Wedlug tego paktu Niemcy, Polska, Rosja, Pafistwa Baltyckie
i Czechostowacja przy gwarancji francuskiej mialyby zapewni¢ sobie
swe granice i pomoc wzajemng przeciw napastnikowi. Jedng z konse-
kwencji tego ukfadu moglo by by¢ uderzenie Rosji przeciwko Niemcom
atakujagcym Francje. Lecz Rosja dzisiejsza nie graniczy z Niemcami,
a wigc w konsekwencji paktu ewentualny przemarsz ogromnych armii
rosyjskich przez terytorium Polski. Byfa to koncepcja wymagajgca —
wobec naszych do$wiadczen dziejowych — czujnego zastanowienia sie,
oétroinego rozwazenia wszelkich skutkéw, tak zZywo popieranego
przez Francje ukladu. Stad zastrzezenia Polski, stagd zwioka w defini-
tywnej odpowiedzi, stagd zzymania si¢ i gniewy ze strony prasy francu-
skiej, zwlaszcza w okresie dziatania L. Barthou (w roku 1934).
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I. Polityka zagraniczna Francji na tle sytuacji migdzynarodowej
{od jesieni 1934 r. do jesieni 1936 r.) 16)

Nawigzmy do minionej juz epoki briandyzmu we francuskiej poli-
tyce zagranicznej. Polityka Brianda, polityka nieustannych ustgpstw
na rzecz Niemiec, nie byla dzielem $cisle indywidualnego nastroju sa-
mego Brianda, lecz miata swe podloze i zrodlo w wierze duzego odfa-
mu spoleczefistwa francuskiego, ze nie tylko masy francuskie, lecz réw-
niez i niemieckie s3 w gruncie rzeczy pacyfistycznie nastrojone, ze wy-
starczy wigc uczyni¢ pewne ustepstwa wobec zgdaf niemieckich, zfa-
godzi¢ te czy inne cigzary traktatu Wersalskiego, a mozna bedzie usu-
ng¢ antagonizm francusko-niemiecki, to gléwne, zdaniem Francuzéw,
zarzewie niepokojéw Swiatowych i mozna bedzie utrwalié pokéj, kté-
rego wszak jest spragniony $wiat caly. Czasem zgdania ustepstw dla
Niemcow szly bardzo daleko, gdy w takim ,,Appel au bon sens” (1928
r.), manifescie podpisanym przez 134 wybitnych Francuzéw (migdzy
innymi przez F. Buissona, b. prezesa Ligi Obrony Praw Cztowieka
i przez szereg literatbw z Romain Rollandem na czele) domagajac sie
rewizji traktatbw wymieniano pomiedzy ,,wrzodami, jakie naleizy wy-

16) Wieksza cze$¢ szkicu zostala napisana na jesieni r. 1936. Szkic sktada
si¢ z paru fragmentéw, w ktorych pragnatem zarysowac kilka najwazniejszych
zjawisk zycia miedzynarodowego z okresu 2 Jat, poczawszy od jesieni r. 1934,
do ktérego to momentu doprowadzitem swéj I szkic o elementach sytuacji
miedzynarodowej. Zrédlami, ktérymi sie postugiwalem przy pisaniu niniej-
szego zarysu, byla gléwnie prasa réinych krajéw. Z polskiej prasy pomoc-
nymi mi byly: Gazeta Polska, Robotnik, Kurier Poranny, Kurier Warszawski,
Warszawski Dziennik Narodowy, Nardéd i Padstwo, Polityka Narodéw
(pismo specjalnie po$wiecone zagadnieniom migdzynarodowym, w ktérym
to czasopi$mie obok artykutéw znajdowalem teksty wazniejszych dokumen-
tow z dziedziny stosunkéw miedzynarodowych). Bardzo cennymi byly dla
mnie znakomite korespondencje Korab Kucharskiego, Sokotowa, Otmara,
Smogorzewskiego, Chrzanowskiego, $wietnie zarysowujace prady i nastroje
opinii w poszczegblnych krajach europejskich; z prasy rosyjskiej (sowiec-
kiej) — ,Izwiestia” (wychodza w Moskwie), , Prawda”, , Mirowoje cho-
ziajstwo i mirowaja politika” (Moskwa); z prasy angielskiej — , Times”,
,,Observer”, . International affairs” (pismo poswiecone zagadnieniom mie-
dzynarodowym) ; z prasy francuskiej — ,,Temps”, , Ere Nouvelle”, , Revue
des deux Mondes”; z prasy -niemieckiej —— ,,Volkischer Beobachter”;
z prasy amerykanskiej — , Foreign affairs” (po$wigcone zagadnieniom miedzy-
narodowym).
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cig¢” takze ,korytarz gdanski’, aby zaspokoic¢ ,stuszne” zgdania Niem-
cOw i przyczyni¢ sie — w tak osobliwy sposéb — do pokoju ogdlno-
europejskiego.

Obok wiary w pacyfizm powszechny mas podstawa briandyzmu
bylo przeSwiadczenie, iz nastr6j ten moze znalezé swoj pelny wyraz po-
lityczny jedynie przy demokracji parlamentarnej, wszelkie natomiast
autorytatywne, a tym bardziej dyktatorskie rzady z natury rzeczy, z isto-
ty swej, musza prowadzi¢ do zawichrzenia pokoju i do wojny.

Latwo tedy zrozumie¢, ze dojscie do wladzy Hitlera (1933 r.), wy-
niesionego na szczyty wiadzy i wlasnie wladzy dyktatorskiej, potezng
fala wojowniczego nacjonalizmu niemieckiego, wywolato gleboki
wstrzgs w spoleczenstwie francuskim, graniczgcy tu i owdzie niemal
z panikg. Naraz jakby zbudzone ze stodkich snow o zblizajacej sig
erze wieczystego pokoju zobaczylo ono rzeczywisto$¢ zgota inng niz
ta, jakg podsuwata mu wyobraznia. Wojowniczy zapal mas, nieposkro-
miony szal nacjonalistyczny i dyktator na czele! Wojna prawie nieu-
nikniona i bliska — tak zarysowala si¢ rzeczywisto$¢ w oczach Francu-
z6w. Istnialy jednak perspektywy ratunku. Wojowniczy bowiem na-
cjonalizm niemiecki nie tylko wywolal niepokdj we Francji i poglebit
antagonizm francusko-niemiecki, ale jednocze$nie wywolal gwaltowny
antagonizm niemiecko-rosyjski, jak réwniez — zwlaszcza po wypad-
kach 25 lipca 1934 r. (zamordowanie Dolfussa w Austrii) — spowo-
dowal wzrost antagonizmu wlosko-niemieckiego.

Upatruje wigc zaniepokojona opinia francuska ratunek w otwiera-
jacych si¢ — wlaSnie z powodu tych nowopowstatych antagoni-
zm6éw — mozliwosciach rozbudowania przyjaznych kontaktéw, ewen-
tualnie sojuszOw wiadnie z tymi pafistwami, z ktérymi wszak ma teraz
wspolnego wroga, przy jednoczesnym utrzymaniu bliskiej, przyjaciel-
skiej wspotpracy z Wielka Brytanig, ktérej opinia, jak wiadomo, na
0gol niechetnie poczatkowo przyjeta przewrét hitlerowski. Takie per-
spektywy dodawaly otuchy Francji. Wchodzi ona juz w r. 1934 w faze
energicznej, intensywnej akcji dyplomatycznej, starajacej sie¢ wykorzy-
sta¢ elementy nowej koniunktury migdzynarodowej. W wyniku tej
akcji — wedle koncepcji francuskiej — Niemcy albo pod naporem
skoordynowanych dziafafi olbrzymich sit migdzynarodowych — na-
‘zwijmy je w skrécie — profrancuskich, bedg zmuszone wej$¢ w pewien
system kolektywnej wspotpracy pokojowej (mniej lub wigcej szeroko
zakre$lonej, np. Pakt Wschodni), ewentualnie wréci¢ do Ligi Naro-
déw, przyjmujac odnodne zobowigzania 17) i w ten spos6b nie dopu-

17) Niemcy opuscily Lige Narodéw w pazdzierniku 1933 r.
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4ci sig, aby Niemcy mogly rozwija¢ i powigksza¢ swe sily zbrojne za
leznie od swej wylacznie swobodnej decyzji, a wigc utrzyma sig stan
rzeczy w duchu klauzul traktatu Wersalskiego, co — rzecz prosta —
zwigksza bezpieczefistwo Francji. BadZ tez jezeli mie p6jda ta droga
pokojowej wspolpracy, zostang catkowicie izolowane na terenie mig-
dzynarodowym, beda skrepowane jak stalowg siecig potgznymi aliansa-
mi francuskimi i rowniez przestang by¢ grozne. Taka jest alternatywa,
ktora intensywnie pracujgca dyplomacja francuska stara si¢ wydobyc¢
z przetwarzanej przez siebie rzeczywistosci europejskiej, alternatywa,
kt6ra stara si¢ stworzy¢ i przed ktorag chce postawi¢ Niemcy hitlerow-
skie. Zobaczmy czy i ewentualnie w jakim stopniu zdolata francuska
dyplomacja w omawianym dwuletnim okresie zrealizowa¢ swe plany
przy sprzyjajacej w pewnych momentach koniunkturze.

Nie chodzi nam o przedstawienie wyczerpujace wszelkich posu-
nigé, zabiegdw, akcyj i kontrakcyj dyplomatycznyeh, lecz o uwydatnie-
nie takich tylko aktéw w tej dziedzinie, ktbére pociggaly za sobg po-
wazniejsze skutki dziejowe.

Po tragicznym zgonie min. Barthou (9.X.1934 r.), nowy francu-
ski minister spraw zagranicznych; Laval, zlozyl zaraz na wstepie swego
urzedowania przedstawicielowi ,,Izwiestji” (moskiewskich) o§wiadcze-
nie, w ktorym stwierdzil, Zze bedzie kontynuowal polityke zblizenia
francusko-sowieckiego, jednakze, jakby nie kwapiac sig zbytnio do te-
go sojuszu, idzie przede wszystkim ku utrwaleniu $wiezej, a tak nie-
zmiernie cennej przyjazni z Wtochami, z tym, by pézniej stworzy¢ pod-
stawy do trwalej, przyjaznej kollaboracji z Anglia. Zaniepokojenic,
jakie ogarnia Europg na skutek zblizajacego si¢ w okrggu Saary na rzecz
Niemiec plebiscytu, ktéry mial si¢ odby¢ 13 stycznia 1935 r., przy-
spiesza przygotowania do rzymskiej wizyty Lavala. Moment plebiscy-
tu bowiem w Saarze, jakikolwiek bylby jego wynik dla Niemiec, czy
przyniostby triumf czy porazke, mégl — zdaniem politykéw wioskich
i francuskich — wywola¢ stan niebezpiecznego podniecenia w Niem-
czech, ktérych rozbudzona energia mogla uderzy¢ niebezpieczng falg
w kolejny obiekt pozadan niemieckich — w Austrie. Chodzilo wigc
o to, aby w momencie plebiscytu widocznym sig stato dla wszystkich,
iz Francja 1 Wlochy juz trzymajg si¢ razem i ze, w wypadku jakiejkol-
wiek agresji w stosunku do Austrii, Wlochy nie zostang skazane na
samotny — jak to bylo w lipcu 1934 r. — wysilek, lecz bedzie przy nick
stala Francja. Tak dochodzi do skutku w poczatkach stycznia 1935 r.
tak niezwykla na tle dotychczasowych stosunkéw francusko-wloskich
a zarazem doniosta wizyta ministra Republiki Francuskiej w stolicy
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faszystowskich. Wioch. Podejmowany goragco Laval nie wahat si¢ po-
wiedzie¢, zwracajac si¢ do wodza faszyzmu: ,,Vous avez écrit la plus
belle page de I'histoire de I'Italie moderne” (zapisal Pan najpigkniej-
sz3 karte historii Wioch nowoczesnych). Zdanie, ktore rzecz prosta
nie zaskarbilo szczegdlnych sympatji Lavalowi wéréd marksistowskiej
lewicy francuskie;. ‘
Po parudniowych pertraktacjach doszto do szeregu sfinalizowa-
nych ukfadéw opublikowanych w dniu 7 stycznia. Uklady dotyczyly
kilku spraw. Jedne z nich ujmowaly kwestig¢ koncesyj terytorialnych,
dokonanych na rzecz Wioch w Afryce. Francja ustepowala tu teryto-
rium wynoszgce okolo 114.000 km kwadratowych, honorujgc w ten
sposéb swe zobowiazania, wynikajgce z traktatu londynskiego jeszcze
w 1915 r. przed przystgpieniem Wioch do wojny $wiatowej.
Zalatwiono rbéwniez sporng dotychczas sprawg obywatelstwa
Wiochéw we francuskim Tunisie. Naturalnie zajeto si¢ powaznie lo-
sami Austrii. Podkre$lono w uktadach mocno, iz poczagwszy od chwili
ich podpisania, Wtochy i Francja biorg na siebie obowigzek wspélnego
naradzania si¢ i powzigcia odpowiednich krokéw na wypadek, gdyby
niepodleglo$¢ Austrii zostala zagrozona 18). Czytamy w nich réwniez,
ze obydwa rzady zgodne s3 co do tego, ze zadne pafistwo aktem jedno-
stronnym zmieni¢ nie moze swych zobowigzan w dziedzinie zbrojen,
a w razie gdyby zaszla taka ewentualno$¢, rzagdy wspomniane bylyby
przeprowadzily niezbedne wspélne konsultacje. W ostatnim punkcie
w ,,déclaration génerale” stwierdza si¢ cheé¢ obu rzgdéw do ,rozwi-
jania tradycyjnej przyjazni, f3czacej oba narody oraz uprawianie wspot-
pracy w duchu wzajemnego zaufania”. Na pytanie, czy Laval udzielit
wowczas Mussoliniemu jakich§ zapewnief co do pozostawienia mu
wolnej reki do dalszej ekspansji w Afryce, nie podobna dzi§ jeszcze
odpowiedzie¢, wobec niemoznosci dotarcia do odnos$nych Zrédel, acz-
kolwiek uporczywie o tym pbdzniej méwiono zaréwno w Rzymie, jak
i w innych stolicach, a pézniejsze wypadki w pewnym stopniu potwier-
dzily takie przypuszczenia.
W ogélnym bilansie europejskim ukfady rzymskie stanowily waz-

kie osiggnigcia. Kladly one kres na pewien czas tak czgsto po wiel-

kiej wojnie wybuchajacym konfliktom migdzy Francja nasycong tery-
torialnie, a Wlochami, ktérych potrzeby kolonialne nie zostaly zaspo-
kojone i ktére tym samym sklanialy sie do stanowiska rewizjonistycz-

18) Prasa niemiecka szczegblnie uwydatnia waznos¢ tego wlasnie punktu
uktadéw rzymskich. '
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nego, zblizajac sig po wojnie do Wegier, do Niemiec, zagrazajac swg
ekspansja Jugostawii. Teraz otwierala si¢ nowa karta w dziejach

 WHoch, wypadto likwidowa¢ konflikt z Jugostawig, za ktéra stala moc-

no jej opiekunka, a nowa Wtoch sojuszniczka — Francja, nalezato szu-
ka¢ drog ekspansji gdzieindziej. Za to zyskiwal Mussolini podstawe

- do prze$wiadczenia, iz w wypadku przewrotéw i zamieszek w Austrii,

podobnych do tych, jakich ofiarg padt kanclerz Dollfuss, nie zostatby
skazany wylacznie na whasne sily, lecz znalazlby przy swym boku sio-
strzyce tacifiska — Francje, jak rowniez ze nie spotka jej wedlug wszel-
kiego prawdopodobiefistwa jako wroga na dalekich, niebezpiecznych
szlakach afrykafiskich przedsigwzigé, niewgtpliwie juz wowczas ukfa-
danych i planowanych przez wodza Wloch faszystowskich.

Opinia angielska, z gruntu pacyfistyczna, z zadowoleniem witafa
narodziny ententy francusko-wloskiej, tudziez usunigcie tego Zrodia
niepokojéw europejskich, jakim byly nieustanne scysje francusko-wio-
skie, wyrazifa zarazem nadziejg, iz przy nowej koniunkturze usprawni
si¢ dzialanie Ligi Narodéw, jak réwniez znajdzie si¢ tatwiej drogi do
zfagodzenia antagonizmu francusko-niemieckiego. Totez nazajutrz po
ukladach rzymskich czyta¢é mozna bylo w londysiskim ,, Times” wywo-
dy tej tresci:

»Nie byloby przesada twierdzenie, e protokély wczorajsze po-
lepszyly sytuacj¢ europejska i Ze umowa zawarta zmieni korzystnie
atmosfere nad$rédziemnomorska oraz pozwoli zywi¢ nadzieje, ze wre-
szcie znajdzie swe zalatwienie dotychczas nie dajacy sig rozwigzaé pro-
blem floty §r6dziemnomorskiej Francji i Wtoch.

Od czaséw wojny nastroje wspotpracy niezbedne dla samego ist-
nienia Ligi Narodéw byly nieustannie unicestwiane przez nieporozu:
mienia, ktére rozdzielaly i oddalaly Francje i Wtochy, a ktére zarazem
stawaly na przeszkodzie, aby minister spraw zagranicznych Francji udat
si¢ do Rzymu. Jakgkolwiek bowiem koncepcje wysuwano przez jedno
panstwo, natychmiast automatycznie niemal zostawala ona obalana
przez drugie pafistwo. Ten pozalowania godny konflikt dawal sie
szczegOlnie odczuwac w kwestiach batkanskich. Co sig tyczy spraw eu-
ropejskich, Wielka Brytania catkowicie aprobuje rezultaty rozméw La-
val — Mussolini™.

Styczefi, luty 1935 r. to okres jak najlepszych stosunkéw francusko-
angielskich. Totez w tym okresie dochodzi do skutku wizyta Flandi-
na (premiera franc.) i Lavala w Londynie (za gabinetu Mac-Donald,
John Simon, Eden), zainicjowana zresztg przez Anglikow (Simon) jesz-
cze wkoficu 1934 r., w przededniu plebiscytu saarskiego. Catkowite
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jednak porozumienie migdzy Francjg a Angliag napotykalo na niemate
trudnodci, ktére powodowaly, iz wypadtoby kontentowaé si¢ kompro-
misowym zatatwieniem. Nie tylko bowiem istniala i utrzymywata sig
w dalszym ciggu tradycyjna niechec angielska do wzigcia jakichkolwiek
nowych wigkszych zobowigzaf w stosunku do spraw kontynentu euro-
pejskiego, czego niewatpliwie pragnela Francja, lecz rtOwniez — i to jest
rzecz szczegblnie wazna — stopniowo zmieniala si¢ sama postawa
angielskiej opinii, tak poczatkowo nieprzychylnej wobec Niemiec hi-
tlerowskich. Znamiennym pod tym wzgledem jest np. taki glos lorda
Lothiana, ,,polityka — jak méwi K. Smogorzewski 19) — cieszacego
sig powaznymi wplywami w kofach brytyjskiej obrony imperialne;”.
Oto6z lord Lothian po powrocie z Niemiec, gdzie mial dluzsza rozmo-
we z kanclerzem Hitlerem, oglosit na tamach ,, Timesa” (31 stycznia
il lu,tego) dwa glosne artykuly, w ktérych twierdzil, Ze ,,nie. ma naj-
mme]sze] wqtphwosa co do absolutnej szczerosci Hitlera, ktéry prag-
nie nie wojny, a tylko réwnosci”. W tejze korespondencji informuje
K. Smogorzewski, ze ,,w liscie do redakcji ogloszonym przez ,, Times™
(2.IT) lord Allen of Hurwood entuzjastycznie popart wywody lorda
Lothiana”. Znany nam tak dobrze Lloyd George, jeden z tworcébw
traktatu Wersalskiego, w rozmowie z londyfiskim korespondentem
,Berliner Tageblatt’ o§wiad¢za, ze ,nie tylko szanuje nowe Niemcy,
ale interesujg go one bardziej, anizeli jakikolwiek inny kraj $wiata”.
Taki Garvin, stynny publicysta i redaktor niezaleznego ,,Obser-
er”, ktory jeszcze przed rokiem wymyslat hitlerowcom od ,,gangste-
rOw”; teraz — rzecz znamienna — poparl wywody lorda Lothian’a.

Istniala wtedy w spolteczenstwie angielskim silna tendencja do te-
go, by Anglia stata si¢ posredniczka miedzy Francja a Niemcami, arbi-
trem w tym sporze, by dazyla do wprowadzenia ich z powrotem do
Ligi Narodéw. W gruncie rzeczy duzy odlam spoleczefistwa angiel-
skiego przyznawat §wiadomie, czy nawpdl Swiadomie, Niemcom pra-
wo do zupelnej rdwnosci. Starano si¢ jednak zahamowaé zbrojenia,
zywiono przeciez w niektorych sferach obawe, szczegblnie przed nie-
mieckim, odrodzonym, wojennym lotnictwem, zwlaszcza przy wia-
snych, angielskich, pacyfistycznych, niematych w tej dziedzinie zanied-
baniach.

Zetknely sie wigc tu w czasie spotkania Flandina i Lavala z an-
gielskimi czynnikami miarodajnymi dwie rézne ideologie, rézne na
sprawy europejskie punkty patrzenia, w przyjaznej jednak atmosferze

L]
19) | Gazeta Polska” z dnia 25 lutego 1935 r.
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owczesnej wspolpracy francusko-angielskiej rzecz cata skonczyla sig
obustronnymi ustgpstwami i znoénym dla obu stron kompromisem.
Pomijam tu zmudne przygotowania, poprzedzajace spotkanie, jak row-
niez sam tok rozméw, i przechodzg¢ wprost do tresci stynnego londyn-
skiego komunikatu (po angielsku ,Official statement™) z dnia 3 lu-
tego 1935 r., w ktérym kompromis wyzej wspomniany znalazt swoj
oficjalny, dyplomatyczny wyraz. Wstepne zdanie komunikatu w an-
gielskim tekscie brzmi jak nastepuje: ,,The object of the meeting
between the British and French Ministers, which has been taking pla-
ce in London, was to promote the peace of the world by closer Euro-
pean cooperation, in a spirit of most friendly confidence, and to re-
move those tendencies which, if unchecked, are calculated to lead to
a race in armaments and to increase the danger of war”, co znaczy:
»Spotkanie, ktére odbyto si¢ w Londynie migdzy ministrami francuski-
mi i ministrami brytyjskimi, mialo na celu wspéltdziatanie w utrwaleniu
pokoju $wiata przez Sci$lejsza wspotprace europejska, w duchu catko-
witego i przyjaznego zaufania, oraz zwalczenie dgznosci, ktére nicha-

mowane moglyby wywola¢ wyscig zbrojen i zwigkszy¢ niebezpieczen-

stwo wybuchu wojny 20). To wiasnie majac na widoku, ministrowie
francuscy i brytyjscy dokonali przegladu sytuacji ogélnej. Stwierdzili
oni niezwykle doniosta role, jaka Liga Narodéw odegrata niedawno
w rozwigzaniu pewnych zagadnied migdzynarodowych...”

,»--:Co sig¢ tyczy niedawno osiggnigtych w Rzymie porozumien fran.
cusko-wtoskich, ministrowie brytyjscy w imieniu Rzagdu Jego Krélew-
skiej Mosci w Zjednoczonym Krolestwie, serdecznie powitali dekla-
racje, w ktérej Rzady Francuski i Wioski stwierdzily swoj zamiar roz-
wijania tradycyjnej przyjazni, Yaczacej ich dwa narody...”

Dalej zaznacza sig, ze: ,,...ani Niemcy, ani zadne inne mocarstwo,
ktorego zbrojenia zostaly okreslone przez traktaty pokojowe, nie maja
prawa aktem jednostronnym zmienia¢ tych zobowigzaf, Zze ministro-
wie brytyjski i francuski sg jednakowoz zgodni w pogladzie, Ze nic nie
mogto bardziej przyczyni¢ si¢ do przywrbcenia zaufania i wzmozenia
widokéw na pokdj migdzy narodami niz ogdlne, swobodnie znego-
cjowane zalatwienie spraw migedzy Niemcami a innymi mocarstwami”,
celem tego ogblnego zatatwienia byloby zorganizowanie bezpieczefi-

20) Zaréwno angielski tekst jak i przekiad biore z ,Polityki Naro-
dow”. Zeszyt 3. Tom V. Podobnie w streszczeniu dalszym dokumentu, wzgled-
nie w cytowaniu niektérych zdaii opieram si¢ na wzmiankowanym zeszycie
,,Polityki Narodéw”. Podaje tylko niektére fragmenty komunikatu, nie przy-
taczam go in extenso.
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stwa w Europie, w szczegblnosci za pomocg paktéw swobodnie znego-
cjowanych przez zainteresowane strony, zapewniajagcych wzajemng po-
moc w Europie Wschodniej i realizujacy dla Europy Srodkowej system
przewidziany w protokole rzymskim. Znajdujemy rowniez oSwiadcze-
nie, ze ogdlne zalatwienie sprawy bezpieczefistwa w Europie objeloby
porozumienia w przedmiocie zbrojen, ,ktére to porozumienia, o ile
idzie o Niemcy, zastapilyby postanowienia czgéci V traktatu Wersal-
skiego, .ograniczajgce obecne uzbrojenie i stan liczebny armii Niemiec.
Wreszcie jednym z elementow zalatwiania ogélnego bytaby okolicz-
no$¢, ze Niemcy zajelyby z powrotem swe miejsce w Lidze Narodow.
biorgc czynny udzial w pracach Ligi... W trakcie tych narad ministro-
wie brytyjski i francuski dali wyraz swemu zaniepokojeniu z powodu
szczegblnych niebezpieczefistw, zagrazajacych pokojowi ze wzgledu na
najnowsze postepy osiggnigte przez lotnictwo, ktérych naduzycie mo-
globy doprowadzi¢ do naglej napasci powietrznej jednego pafistwa na
drugie. Poddali oni zbadaniu mozno$¢ zabezpieczenia si¢ przeciwko
tym niebezpieczeﬁs:twom przez zawarcie pomiedzy niektérymi mocar-
stwami porozumienia regionalnego, opartego na wzajemnosci. Propo-.
nuJe sig, aby mocarstwa podpisujace, w razie niesprowokowanej na-
pasci lotniczej jednego z sygnatariuszéw, na ktérego badZ z pozosta-
lych, udzielity natychmiast napadnigtemu pomocy swych sit lotniczych.
Ministrowie francuski i brytyjski, w imieniu swych odno$nych rzg-
dow, przyszli zgodnie do wniosku, Ze tego rodzaju wzajemne porozu-
mienie w stosunku do Europy Zachodniej bardzo skutecznie dziata-
foby jako $rodek przeciwdzialajacy napasci i zabezpieczyloby od nieo-
czekiwanego ataku powietrznego; postanowili oni wezwaé Wiochy,
Niemcy i Belgi¢ do zbadania wspdlnie z Francjg i Wielkg Brytanig,
czy tego rodzaju konwencja moglaby by¢ szybko zawarta...”

,»Rzady Francji i Zjednoczonego Krolestwa o$wiadczajg, ze goto-
we sa podja¢ na nowo niezwlocznie narady, po otrzymaniu odpowie-
dzi od innych mocarstw zainteresowanych”.

Taka byla tre$¢ tego pamietnego dokumentu w jego istotnych
punktach.

Poza sprawa konwencji na wypadek niesprowokowanej napasct
lomiczej, wysuwala si¢ na czofo kwestia zbrojedi niemieckich i powig-
zanie jej ze sprawg powrotu Niemiec do Ligi Narodow. Mocarstwa
jakby moéwily Niemcom wyraznie: wiemy o Waszych zbrojeniach, wy-
kraczajacych poza normy traktatu, zaakceptujemy w mniejszym lub
wigkszym stopniu fakty w tej dziedzinie dokonane, ale zato musicie
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powroci¢ do Ligi Narodéw, przyjmujac wynikajace sitg rzeczy z Paktu
Ligi konsekwencje i zobowigzania pacyfistyczne.

Gra toczyla sig o wielkg stawke, z niecierpliwo$cig tez oczekiwano
reakcji Berlina. Przyszla wreszcie odpowiedZ niemiecka z dnia 15 lu-
tego. Sucha, ogolnikowa, zuchwale podkreslajaca, iz wyscig zbrojen
powstal na skutek wyrzeczenia si¢ przez pafistwa wysoce uzbrojone
(hochgeriistete Staaten) traktatowo przewidzianego rozbrojenia, go
dzila si¢ w zasadzie na wspéltworzenie projektowanej konwencji lot-
niczej, podkreslata zarazem gotowo$¢ podjecia bezposredniej wymia-
ny zdafi z rzgdem angielskim celem wyjasnienia szeregu zasadniczych
kwestii wstepnych (grundsitzliche Vorfragen). Prasa francuska przy-
jeta odpowiedZ niemieckg nieprzychylnie, z nieufnoécia, widzac w niej
,manewr” — jak o tym informuje Korab-Kucharski w swej korespon-
dencji z Paryza (z dnia 19 lutego).

Londyn nie przyjal odpowiedzi niemieckiej entuzjastycznie, prze-
ciez reagowal w sposéb odmienny. Taki czolowy organ prasy angiel-
skiej jak ,,Times” ocenial not¢ niemiecka jako ,,przyjazng co do for-
my, a ogblnikowg co do tredci, ale bedgcg w kazdym razie punktem
wyjécia dla $wiezych rokowaii dyplomatycznych”.

Sowieckie czynniki miarodajne obawiajac sig, aby rozpoczynajace
si¢ rokowania nie ograniczyly si¢ do zapewnienia bezpieczefistwa wy-
facznie w Europie Zachodniej, rozwijaly drogami oficjalnych i nieofi-
cjalnych oddziatywan tezg o niepodzielnosci pokoju, o tym, Ze nie mo-
ze by¢ bezpieczefistwa i pokoju na Zachodzie, jezeli nie bedzie go na
Wschodzie, ze bezpieczefistwo da si¢ osiggnaé wylacznie przez system
gwarancyj, w ktérym wzigtyby udzial wszystkie pafistwa.

Wsr6d takich nastrojow i pradéw opinii spotecznych miata dojéc
do skutku i byla przygotowywana wizyta ministra angielskiego Simo-
na w Berlinie, gdy wtem spadta, dla szerokich két spotecznych — jak
grom z jasnego nieba — wie$¢ o zapadlej w dniu 16 marca 1935 r.
decyzji Berlina. Niemcy famigc i przekreélajac cze$¢ 'V 21) traktatu

21) Przytaczam wazniejsze postanowienia zawarte w owej slynnej cze-
sci V Traktatu Wersalskiego :

»Aby umozliwi¢ przygotowanie ogélnego ograniczenia zbrojen wszyst-
kich narodéw, Niemcy zobowiazuja si¢ przestrzegac §cisle nastepujacych prze-
piséw, dotyczacych wojska, marynarki i lotnictwa.

art. 160.

Najpbzniej od 31 marca 1920 armia niemiecka nie powinna liczy¢ wie-
cej niz 7 dywizji piechoty i 3 dywizji kawalerii.

Od tej chwili ogélny skiad liczebny armii parnistw, tworzacych Niemcy,
nie powinien przekracza¢ 100 tysiecy ludzi lacznie z oficerami i zakiadami...
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Wersalskiego uchylaly natozone na nie ograniczenia wojskowe, wpto-
wadzajac powszechny obowigzek stuzby wojskowej. Wojsko niemiec-
kie mialo odtad sktadac sig¢ z 12 korpuséw i 36 dywizji.

Akt 16 marca wywolal wszedzie glebokie wrazenie. Lecz i tu za-
rysowala sie rbéinica w reakcji Londynu i Paryza. Opinia angielska
jak informuje Florian Sokotow w swej korespondencji z dnia 19 matca
(,,Gazeta Polska” 20.III) ,;z malymi wyjatkami nie znalazta stéw bez-
wzglednego potepienia dla czynu Niemiec... Publicystyka angielska
doszukala sig, jak zwykle, wielu argumentéw usprawiedliwiajacych
Niemcy”. Przytacza dalej Sokotow nastgpujacy komentarz, bynajmniej
nie germanofilskiego, liberalnego dziennika ,Star”: ,Za duzo halasu
robi si¢ dokota wprowadzenia powszechnej stuzby wojskowej w Niem-
czech. Francja przed tygodniem przediuzyla okres stuzby wojskowe;.
a nawet pies nie zaszczekal. Kaide panstwo powigksza zbrojenia,
a $wiat si¢ tym wcale nie wzrusza. Niemcy publicznie oglosity fakt
znany juz wszystkim. Spodziewano sig, ze wyprowadzi to nas z rowno-
wagi — nic podobnego™.

Lloyd George o$wiadczyl wspotpracownikowi ,,News Chronicle’,

Ogoélna liczba oficeréw, z personelem sztabéw wlacznie bez wzgledu na ich
sktad, nie moze przewyzsza¢ 4 tysiecy.

art. 164.

)

2) Niemcy o$wiadczaja, ze juz teraz zobowiazuja sig, iz po przyjeciu ich
na czlonka Ligi Narodéw stan uzbrojenia ustalony we wzmiankowanej tablicy
nie bedzie przekroczony i moze ulec modyfikacji przez Rade Ligi, do ktorej
decyzji w tym wzgledzie zobowiazuja sie one $cisle stosowac.

art. 168.

Fabrykacja broni, amunicji i wszelkiego materialu wojennego bedzie
mogta by¢ tylko w fabrykach i zaktadach, ktérych miejsca beda podane do
~ wiadomosci i aprobaty Rzadéw Gléwnych Mocarstw sprzymierzonych i sto-

warzyszonych; te ostatnie zastrzegaja sobie prawo ograniczenia liczby pomie-
nionych zaktadéw i fabryk.

art. 170. :

Przywo6z do Niemiec broni, amunicji i wszelkiego materialu wojennego
bedzie bezwzglednie wzbroniony.

artykut 171 zabranial fabrykacji w Niemczech gazéw trujacych.

atrt.” 173,

Powszechna obowiazkowa stuzba wojskowa bedzie w Niemczech znie-
siona. Armia niemiecka bedzie mogta by¢ utworzona i rekrutowana tylko
w drodze dobrowolnego zaciagu.

art. 174.

Zaciag podoficeréw i zoinierzy dokonywaé si¢ bedzie na lat 12 bez
przerwy.
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ze sygnatariusze traktatu Wersalskiego nie majg moralnego prawa z3-
da¢ od Niemiec szanowania tych jego klazul, ktére sami zfamali. Nie-
ktorzy z publicystow twierdzili, ze — zapewne — pozalowania godna
jest forma wystgpienia Niemiec, lecz w ostatecznej konsekwencji spra-
wa pokoju nie tylko nie ucierpi, lecz zyska. Niemcy zaspokojone
w swych pretensjach okazg si¢ bardziej sklfonne do ustgpstw, do zwro-
tu do Ligi Narod6w, niz Niemcy gryzace niecierpliwie zelazo ograni-
czen Wersalskich. Podsycal podobne nastroje wywiad, jakiego udzie-
lif kanclerz Hitler przedstawicielowi ,,Daily Mail” (18.III), w ktérym
stwierdzal, ze naréd niemiecki pragnie pozostawaé ze wszystkimi
w spokoju, lecz nie mégt jednak zy¢ w ponizeniu, na jakie skazywal
go traktat Wersalski; dlatego uwolnil si¢ od krepujacych go ograni-
czefi i byloby absurdem mniemac, iz zdobycie przez Rzeszg pelni su-
werennosci zmieni w czymkolwiek pokojowa postawe Niemiec. Opi-
nia angielska w gruncie rzeczy uznajgca juz od dawna, ze Niemcy ma-
ja takie same prawa do réwnosci co i Francja, nie patrzyla pesymi
stycznie w przyszto$¢. Na szpaltach powaznego kwartalnika amerykasi-
skiego ,,Foreign Affairs”, po§wigconego zagadnieniom migedzynarodo-
wym, publicysta francuski André Géraud (,,Pertinax”) ‘W pai-
dziernikowym zeszycxe (1935 r.) charakteryzujqc opinie i nastroje an-
gielskie, w tym mniej wigcej czasie moéwi: ,they say, only jurists, pro-
fessors and theorists impervious to all contact with reality are able

art. 179,

Niemcy zobowiazuja si¢, poczawszy od daty, w ktorej niniejszy Traktat
uzyska moc obowigzujaca nie akredytowaé w zadnym obcym kraju zadnej misji
wojskowej, morskiej lub lotniczej, nie wysylal, ani tez nie pozwalaé¢ na wy-
jazd takiej misji; zobowiazuja si¢ nadto przedsiewziag¢ $rodki, aby nie do-
zwoli¢ obywatelom niemieckim opuszczania swego terytorium dla zaciagnigcia
sie do armii, floty lub stuzby lotniczej jakiegokolwiek obcego mocarstwa...

art. 180.

Wszystkie pozycje obronne, twierdze i fortyfikacje ladowe, znajdujace
si¢ na. terytorium niemieckim na zachéd od linii przeprowadzonej o 50 kilo-
metréw na wschéd od Renu beda rozbrojone i zburzone.

art. 181 ustalal, iz sily niem. floty wojennej nie maja przekracza¢ liczby
6 pancernikéw, 6 lekkich krazownikéw, po 12 kontrtorpedowcéw i torpe-
dowcoéw. W sktad floty nie powmlen wchodzi¢ zaden statek podwodny.

art. 198.

Ani awiacja wojskowa, ani morska nic bedzie wchodzita w skfad sit
zbrojnych Niemiec.

art. 213.

Dopéki niniejszy Traktat pozostawa¢ bedzie w mocy, Niemcy zobowia-
zu;@ si¢ utatwiaé wszelkie badania, jakie Rada Ligi Narodéw wigkszodcia glo-
séw uzna za konieczne.

3
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to speak without smiling of the military clauses which were imposed
on Germany after her defeat. These clauses are dead and peace is bet-
ter served by recognizing the changed situation than by ignoring it.”
(oni — tj. Anglicy — twierdzg, ze tylko ludzie tak oderwani od rze-
czywistosci, jak rézni prawnicy, profesorowie teoretycy moga powaznie
(bez u$miechu) rozprawiaé o klauzulach militarnych, ktére natozono
na Niemcy po ich porazce. Klauzule te bowiem sg juz martwe i lepiej
sie stuzy pokojowi przez uznanie tej zmienionej sytuacji, niz przez jei
ignorowanie).

Psychika empiryk6éw, jakimi s3 Anglicy w polityce, psychika tych
wyspiarzy, ktoérzy od wiekow nie zaznali tragizmu obcego najazdu, ina-
czej reagowala, niz dusza Francuzéw, ktérzy w ciggu potwieku (1871—
1914) dwukrotnie widzieli bezlitosny, niszczacy najazd na swej ziemi.
Inng wigc byta i postawa opinii publicznej angielskiej w tych dniach
krytycznych dla porzagdku powojennego Europy. Opinia za§ publicz-
na w Anglii jest ta silg, ktora dyktuje swg wole ministrom, gabine-
tom, rzadom angielskim. Najblizsze dnie po 16 marca przyniosly no-
ty protestacyjne Anglii (z 18.IIT), Francji i Wioch (21.III). Pozornie
wigc nastgpila solidarna reakcja trzech tych panstw. W istocie za$ za-
chodzita ogromna réznica miedzy reakcjg polityczng Anglii i Francji.
Nota angielska zakladajgca protest, wyluszczajgca intencje angielskie-
go rzadu w zwigzku z komunikatem lutowym, koficzyla si¢ nastgpu-
jacym zwrotem: ,,Rzad Jego Krélewskiej Mosci bardzo niechetnie wy-
rzeklby si¢ sposobnosci osiggnigcia ogélnego porozumienia, ktérg to
sposobno$¢ utozona wizyta 22) moglaby nastrgczy¢; jednak wobec no-
wych okolicznoéci, zanim ja zrealizuje, uwaza za swoj obowigzek zwro-
ci¢ uwage Rzgdu Niemieckiego na powyzsze wywody i pragnie otrzy-
ma¢ zapewnienie, ze Rzagd Niemiecki w dalszym ciggu Zyczy sobie tej
wizyty w zakresie i w celu poprzednio ustalonych, jak to wylozono
powyzej w punkcie 47

Lagodna, spokojna w tonie nota, Zle zostala przyjeta w Paryzu,
ktory si¢ oburzyt na mysl, Ze oto angielski rzad, jak gdyby nic nie zaszlo
nadzwyczajnego, dobrodusznie wracal do sprawy wizyty ministrow an-
gielskich w Berlinie i tylko zapytywa{ czy rzad niemiecki ,,zyczy sobie
tej wizyty”..

Istotg yednak sprawy byt nie ton, ani nawet tre$¢ rzeczonej noty,
- lecz metoda dzialania Londynu. Whrew zapowiedzi min. Simon nie
przeprowadzit zadnej uprzedniej konsultacji z Paryzem w sprawie po-

22) W Berlinie.
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de)mowane) akcji, nie uczynit zadnego kroku w kierunku zmontowa-
nia akcji skoordynowanej z Francja, wybral droge zupetnie odrgbnego
indywidualnego dzialania. Byl to cigzki cios dla rozpoczynajacej do-
piero swéj zywot ententy francusko-angielskiej. Wizyta Edena w Pa-
ryzu starala si¢ ostodzi¢ Francuzom gorzka pigutke londyrska, pro-
bowata u$mierzy¢ gniew Lavala, ktéry wymoégt na Anglikach przyrze-
czenie zaaranzowania wspdlnego zjazdu z Mussolinim w kwietniu
w Stressie, by §wiat zobaczyl, ze mimo wszystko, kontakt przyjazny
z Francjg przeciez nadal istnieje, jak réwniez musial rzad angielski
sie zgodzi¢ na nadanie swym zamierzonym wizytom w stolicach euro-
pejskich charakteru wyfacznie informacyjnego.

Wizyty, ktore ministrowie angielscy niebawem ztozyli pod koniec
marca i w poczatkach kwietnia 1935 r. w stolicach Europy (Berlin,
Warszawa, Moskwa, Praga) budzily w swoim czasie duze zaintereso-
wanie, nie mialy atoli wigkszego znaczenia i nie przyniosty wazniej-
szych rezultatdw poza osiggnigciem przez ministréw angielskich gleb-
szego poznania nader skomplikowanej rzeczywistosci europejskiej.

Tymczasem Paryz juz w dniu 20 marca, a wigc przed wizyta Si-
mona w Berlinie, skierowat do sekretarza generalnego Ligi Narodéw
depesze z prosba o zwolanie nadzwyczajnej sesji Rady, a to celem roz-
- wazenia sytuacji wytworzonej wskutek stanowiska zajetego przez rzad
niemiecki (la situation crée par l'attitude du gouvernement alle-
mand), a w $lad za depesza stal (9.IV) memorandum do Ligi uza-
sadniajace zgdanie francuskie. Rzad francuski spieszyl si¢ z wystaniem
depeszy do Ligi, by min. Simon nie mdgt podczas dochodzgcej do
skutku wizyty berlifiskiej wyj$¢ poza ramy rozméw informacyjnych.

Zblizaty si¢ dni slynnych, ponad miare osiggnie¢ — rozrekla-
mowanych rozméw i uktadéw Stresaniskich. Zarysowywal sie w wyni-
ku pertraktacyj toczonych migdzy 11 a 14 kwietnia w gronie takich
partneréw, jak Mussolini, Mac Donald, Simon, Flandin (premier fran-
cuski), Laval, front stresanski, niewielkiej zresztg, jak pokazalo sig
pdzniej, trwatosci.

Osiggnigte tam porozumienia sprowadza si¢ do nastgpujgcych
punktéw:

1) Przedstawiciele rzagdéw Whoch, Francji i Anglii zgodzili sig
co do wspélnej linii postgpowania w toku dyskusji, jaka nastapi nad
odwolaniem si¢ Francji do Rady Ligi Narodéw, a uzyskane informa-
cje umocnity ich w przekonaniu, ze nalezy prowadzié rokowania zmie-
rzajace do pozgdanego rozwoju bezpieczefistwa w Europie wschodnie;.

2) Przedstawiciele trzech rzagdéw przeprowadzili ponowne zba-
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danie sytuacji austriackiej. Potwierdzaja oni deklaracje ang.-franc.-
wloskie z 17 lutego i 27 wrze$nia 1934 r., mocg ktérych trzy rzady
uznaly. ze konieczno$¢ utrzymania niepodlegto$ci i inte-
gralno§ci Austrii w dalszym ciagu ozywia¢ bedzie ich
wsp6lng polityke.

Powolujgc si¢ na protokoét francusko-wtoski z 7 stycznia 1935 r.
oraz na deklaracje fr.-angielska z 3 lutego b. r., w ktérych potwierdzo-
no decyzje konsultowania si¢ na temat $rodkéw, jakie przedsigwzigte
zostatyby w wypadku, gdyby integralno$¢ i niepodleglo$¢ Austrii byty
zagrozone, postanowili zaleci¢ zebranie si¢ w terminie bardzo bliskim
przedstawicieli wszystkich rzgdéw wymienionych w protokétach rzym-
skich, celem zawarcia ukladéw, tyczgcych sig¢ Europy
Srodkowe,j.

3) Wsprawie paktu lotniczego proponowanego dla
Europy Zachodniej przedstawiciele trzech rzgdéw potwierdzaja te za-
sady oraz tg procedurg, ktére byly przewidziane w komunikacie lotni-
czym z dn. 3 lutego i zgadzajg si¢ na aktywne badania tej sprawy, ce
lem przygotowania traktatu pomigdzy 5 pafistwami, oznaczonymi w ko-
munikacie londynskim, jak rowniez ukltadéw dwustronnych mogacych
im towarzyszyc.,

4) Przechodzgc do badan problemu zbrojen przedsta-
wiciele trzech mocarstw przypomnieli, ze komunikat londyfski. prze-
widywal zalatwienie, ktoreby miato powsta¢ w drodze swobodnych ro-
kowan z Niemcami i ktére by miato zastgpi¢ odpowiednie postanowie-
nia czedci V traktatu wersalskiego

Omawiali oni w poczuciu swej odpowiedzialnosci medawny krok
Rzgdu Niemieckiego, jak réwniez sprawozdanie, ztozone przez sir John
Simona na temat rozmoéw, ktére mial w tej sprawie z kanclerzem nie
mieckim.

Przedstawiciele trzech rzadow stwierdzili z ubolewaniem, ze me-
toda jednostronnego przekre$lenia uméw, zastosowana przez Rzad Nie-
miecki w chwili, gdy robione byly usilowania, aby doprowadzi¢ do
skutku zalatwienie sprawy zbrojei, oparte na swobodnych rokowa-
niach, powaznie zachwiala zaufaniem opinii publicznej do trwatosci
pokojowego porzadku rzeczy. Z drugiej strony rozmiary niemieckiego
programu dozbrojeniowego, tak jak on zostal ogloszony i ktérego
wykonanie znacznie juz postgpito naprzéd, odebraly wszelkg warto$¢
przewidywaniom ilodciowym, na ktérych dotychczas opierano wysilki
zmierzajace do rozbrojenia, a réwnoczednie zburzyly nadzieje, ozywia-
jace te wysitki...
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5) Przedstawiciele trzech rzagdow przyjeli do wiadomosci zZycze-
nia, wyrazone przez pafistwa, ktorych statut wojskowy zostat ustalony
odpowxedmo przez traktaty w Saint Germain, Trianon i Neuvilly ~3)
zmierzajace do uzyskania rewizji tego statutu...

Poza tym w deklaracji koficowej czytamy, iz trzy mocarstwa, kto-
rych polityka ma na celu faczne utrzymanie pokoju w ramach Ligi Na-
rodow, stwierdzajg swa catkowitg zgode na to, Zeby przeciwstawic sig
wezelkimi stosownymi $rodkami kazdemu jednostronnemu przekresla-
niu traktatow, moggcemu wystawi¢ na niebezpieczefistwo pok6i Euix

py. W tym celu bedg one wspdlpracowaly w sposéb Scisty i serdecz-
ny. (Elles agiront a cet effet en étroite et cordiale collaboration).

Wreszcie na tym zjezdzie potwierdzono ponownie w sposéb uro-
czysty (solennement) zobowigzania wynikajace z traktatu Lokarnefi-
skiego.

Takie s3 w gléwniejszych punktach stynne uklady kwietniowe
stresafiskie. Niewatpliwie uklady te zawieraly niektére momenty przy-
jemne dla pafstw uczestniczacych w rozmowach stresefiskich. Francja
z zadowoleniem uczestniczyla w tej manifestacji solidarnosci trzech
mocarstw zachodnio-europejskich, ktéra miala okaza¢ Swiatu, a Niem-
com przede wszystkim, ze wspotpraca francusko-angielska mimo zgrzy-
tow marcowych trwa jednak i rozwija si¢. To tez polityka francuska
byta zadowolona z powodu osiggnigtej i zapowiedzianej wspolnej linii
postgpowania na terenie Ligi w zwigzku z odwolaniem si¢ francuskim

Wtochy, podobnie jak i Francja, mogly by¢ zadowolone z solidar-
nego stanowiska mocarstw wobec zbrojefi niemieckich, jak réwniez
z zarysowujacej si¢ perspektywy dozbrojenia ich przyjaciét Austrii
i Wegier.

Anglia utrzymywala czy tez wyprostowywata lini¢ postgpowania
zarysowang w londynskich uktadach lutowych, fagodzila niewielkim
kosztem gniew Paryza z powodu noty marcowej a nie burzyla tak
zawsze dla siebie cennych mostéw do porozumienia z Niemcami: To
wszystko dawalo pewne podstawy do wylewoéw urzgdowego optymi-
zmu w trzech stolicach.

Rzecz godna uwagi, ze o ile w lutym méwil wyraznie komunikat
londysski o pakcie wschodnim, to streaaniski, kwietniowy, ujmuje rzecz
inaczej, podkreslajac tylko potrzebge rokowan zmierzajgcych do poza-
danego rozwoju bezpieczefistwa w Europie Wschodnie;j.

23) Z Austriag, Wegrami, Bulgaria.
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Widocznie rozmowy toczone w Warszawie i Berlinie przez mini-
strow angielskich odbily si¢ na stresafiskim toku obrad i mysli.

Z tym wszystkim akcja stresafiska data po wigkszej czeéci efekty
nietrwale i powierzchowne. Nie stworzyla ona mocnego jednolitego
frontu. Ukfad juz po uplywie 2—3 miesigcy lezal w gruzach rozbity
gwaltownym starciem si¢ pradéw opinii angielskiej i wloskiej w spra-
wie abisyfiskiej. Pokryla tez niejedno zagadnienie gladkim frazesem
dyplomatycznym ukrywajac brak rzeczowego, praktycznego zalatwie-
nia sprawy na dalszg metge. Tak np. postanowiono przeciwstawic sie
jednostronnemu przekredlaniu traktatbw, moggcemu wystawi¢ na nie-
bezpieczefistwo pokdj Europy. Nie ustalono jednak i nie osiggnieto
porozumienia jakimi mianowicie konkretnymi §rodkami bedzie si¢ rea-
gowalo na podobne akty bezprawia, a w tym przeciez tkwilo sedno
rzeczy. Niejasne réwniez byly perspektywy paktu lotniczego. Jakiez
miataby zaja¢ stanowisko Anglia na wypadek gdyby Niemcy nie chcia-
ty przystapi¢ do niego? Czy poéjdzie z samg tylko Francja? Nie data
wiec Stresa glgbszych i trwakych rozwi@zaﬁ probleméw zycia migdzy-
narodowego i reklama jaka jej czymly rézne organy prasy nie miafa
nalezytego uzasadnienia.

Zaraz po zjezdzie stresanskim rozpoczela sie w dn. 15 kwietnia
radzwyczajna Sesja Rady Ligi po$wigcona rozpatrzeniu odwolania sig¢
Francji do Ligi wobec faktu ztamania przez Niemcy traktatu Wersal-
skiego. W memorandum z 9 kwietnia rozdanym cztonkom Ligi rzad
francuski rozwijajagc swéj punkt widzenia, analizowal postgpowanie
rzadu niemieckiego w ostatnich czasach, a zwlaszcza akt z 16 marca
i podkreslal mocno, iz ,,z2adna negocjacja nie da korzysci, jezeli rezul:
taty osiggniete, jakiekolwiekby one byly, moga by¢ unicestwione do-
wolnie przez jedng ze stron umawiajgcych sig. Byloby to réwnoznaczne
z usunigciem ze stosunkéw migdzynarodowych samego pojecia umowy
i zobowigzania... Rada nie moze, bez uchybienia swej misji, pozostaé
obojetna na takg grozbe dla porzagdku migdzynarodowego”.

Po ozywionej dyskusji, w ktérej doniosta mowe wyglosit przedsta-
wiciel Polski min. Beck powzigto 17 kwietnia uchwale wszystkimi glo-
sami, przy powstrzymaniu si¢ od glosowania delegata Danii motywu-
jacego swe stanowisko obawa, by rezolucja przyjeta nie zamknela osta-
tecznie Niemcom drogi powrotu do Ligi. Uchwala brzmiata: ,Rada
zwazywszy: 1-o0 ze skrupulatne dochowywanie zobowigzafi traktato-
wych jest podstawowa regulg zycia migdzynarodowego i najpierw-
szym warunkiem utrzymania pokoju (une condition primordiale du
maintien de la paix), 2-0 ze jest zasada istotng prawa narodéw, iz
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zadne Mocarstwo nie moze uwolni¢ si¢ od zobowigzan traktatowych,
ani zmieni¢ postanowiefi traktatu inaczej jak za zgodg pozostatych
stron umawiajacych sig¢, 3-o ze opublikowanie przez Rzad Niemieck.
w dn. 16 marca 1935 r. ustawy wojskowej przeczy tym zasadom —
o$wiadcza, ze Niemcy nie spetnily obowiazku cigzgcego na wszystkich
cztonkach spolecznos$ci migdzynarodowej, polegajacego na poszanowa-
niu zaciggnigtych zobowigzafi oraz pot¢ pia (condamne) wszelkie
jednostronne zlamanie zobowigzafi miedzynarodowych. Wzywa Rza-
dy, ktére zapoczatkowaly program z dn. 3 lutego 1935 r. albo ktore
do niego przylaczyly sig, aby dalej prowadzity rozpoczete rokowania,
a w szczeg6lnodci, aby dazyly do zawarcia w ramach Ligi N. ukladow,
ktére uwzgledniajac zobowigzania wynikajace z paktu, okazalyby sie
konieczne dla osiggnigcia okreslonego w tym programie celu, zmierza-
jacego do utrzymania pokoju. Zwazywszy ze jednostronne przekresle
nie zobowigzan migdzynarodowych moze narazi¢ na niebezpieczefistwn
samo istnienie Ligi Narodow, jako instytucji, majgcej za zadanie utrzy-
manie pokoju i zorganizowanie bezpieczefistwa, Rada orzeka:

Ze takie przekreSlenie zobowigzan, gdy wchodzg w gre zobowig-
zania obchodzace bezpieczenstwo narodéw i utrzymanie pokoju w Eu-
ropie, winno, nie uchybiajgc zastosowaniu postanowiei juz przewidzia-
nych w ukfadach migdzynarodowych, spowodowa¢ ze strony czlonkéw
Ligi i w ramach paktu poczynienie wszelkich stosownych zarzadzefi;

Poleca komitetowi, zlozonemu z przedstawicieli nastepujacych
panstw: Wielkiej Brytanii, Kanady, Chili, Hiszpanii, Francji, Wegier,
Wioch, Holandii, Polski, Portugalii, Turcji, Z. S. R. R. i Jugostawii
zaproponowaé w tym celu postanowienia, ktére uczynityby Pakt Ligi
Narodéw bardziej skutecznym przy organizowaniu bezpieczenstwa
zbiorowego, a w szczegblnoéci dokladnie okresli¢ te zarzadzenia go-
spodarcze i finansowe, ktére moznaby zastosowaé w wypadku, g d y-
by na przysztos$é jakie$§ pannstwo, bedace lub
niebegdace cztonkiem Ligi Narodéw zagrozito pokojowi
przez jednostronne zrzucenie z siebie swych
zobowigzan migdzynarodowych.

Zatrzymujemy sie na chwile w swym przegladzie wydarzen dzie-
jowych, aby rzuci¢ okiem na skutki aktéw i dziatan jakie mialy miejsce
w marcu 1935 r. Wypadnie stwierdzi¢, ze s3 one nie tylko donioste,
lecz wprost przefomowe w swym dalszym zasiggu. Przede wszystkim
nie ogladajaca si¢ na Zadne traktaty decyzja Niemiec pokrzyzowala
plany francusko-angielskie. ktére polegaly na tym, iz Niemcy za przy-
znanie im prawa do dozbrojenia, za przekreslenie oficjalne ogranicza-



40

jacych klauzul wersalskich, za zalegalizowanie faktéw dokonanych
w dziedzinie tajnych, nielegalnych swych zbrojefi, mialy zaplaci¢ przy-
stgpieniem do Ligi, do paktéw wprowadzajacych Niemcy w ramy ko-
lektywnych poczynafi migdzynatodowych, zwrbconych przeciwko
ewentualnemu napastnikowi. Niemcy stawaltyby si¢ tym samym skrepo-
wane w swych wojowniczych zapedach, przestawalyby zagraza¢ pokojo-
wi §wiata. Byly to wszystko cenne atuty w grze dyplomatycznej — atuty
te wytracil teraz Hitler. Niemcy same swg jednostronng decyzjg przy-
znawaly sobie peine prawo zbrojen nieograniczonych niczym précz
wlasnych mozliwosci gospodarczych i technicznych. A te mozliwosci
byly i sa ogromne. Niemcy rozpoczynaly otwarcie swoj wyscig zbrojer:
powolujac si¢ na zbrojenia innych mocarstw, a zwlaszcza Rosji Sowiec-
kiej, ktérej zbrojenia istotnie szty wielkimi krokami naprzéd. Pozosta-
waly w przysztoici swobodne w swej decyzji przystgpienia do takich
czy innych paktéw i ukladéw, gdy same sobie owg przygotowang za-
plate za pewne posunigcia juz przyznaly. Zyskiwaly tym samym swo-
bod¢ manewrowania.

Hitler podni6st swoj autorytet osobisty i wzmocnit niedawno
stworzony przez siebie system polityczny; schlebiajgc rozbudzonej du-
mie narodowej, urastal w oczach Niemiec jako ten, ktéry miat §mialo§é
znie$¢ i znidst bezpowrotnie dotychczasowe ponizenie Niemiec, ktory
przywrocil narodowi pelng suwerenno$¢ i unicestwil nareszcie utrzy-
mywany przez calte lata podziat na zwycigzcéw i zwycigzonych.

W oparciu o rozbudzony entuzjazm swego narodu mégl tym sa
mym $mielej sigga¢ po nowe sukcesy. Ale wlasnie wszystkie te perspek-
tywy wzmogly nadzwyczaj zaniepokojenie francuskiego spoteczefistwa.
Francja, czujac si¢ mocno zagrozona po gorzkich zawodach londyn-
skich, zwraca si¢ teraz zdecydowanie ku Moskwie. Chér gloséw nie-
chetnych projektowanemu od dawna paktowi wzajemnej pomocy
z Moskwa, rozbrzmiewajacy silnie dotychczas, poczal wyraznie stab-
ngé. Waszystkie dawne argumenty przeciwnikdéw sojuszu jak to, ze
Rosja ilekro¢ w dziejach zblizata si¢ do Francji zawsze ja wcze$niej
czy pbiniej zdradzala w sposéb haniebny, ze zblizenie do Sowietéw
pociggnie za sobag wzrost komunizmu we Francji, Zze sojusz ten mili-
tarnie nie bedzie mial wielkiego znaczenia, nie wzmocni wydatnie
bezpieczeistwa Francji, gdyz Rosja obecne nie ma wspolnej granicy
z Niemcami, a Polska nie Zyczy sobie i nie dopusci przemarszu wojsk
bolszewickich przez swoje terytorium, ze przy fatalnych warunkach
transportowych i ukrytych wewnatrz fermentach Rosja poza obrgbem
swego obszaru w ogdle nie stanowi powaznej sity militarnej, ze zbli-
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zenie si¢ do niej utrudni ulozenie stosunkdw sgsiedzkich z Niemca-
mi — wszystkie te argumenty obecnie tracity na sile w atmosferze
zaniepokojen.ia wobec perspektywy nieskrgpowanych olbrzymich zbro-
jen niemieckich, a przygnebienia iz powodu niepewnosci angielskiego
pOparaa

O przyspieszenie. paktu wzajemnej pomocy zabiegal gorliwie
ambasador sowiecki Potiomkin. Wspotdziatal z nim energicznie min.
Rumunii Titulescu, silnie zwigzany z polityka sowiecka i francuskimi
komunizujagcymi kotami, prezes podéwczas Malej Ententy i bloku
batkanskiego, przywigzujacy duzg wage do zyczliwej neutralnosci Rosji
nad Dniestrem w razie konfliktéw w Europie Srodkowej; kategorycz
nie domagat si¢ zblizenia z Rosja jeden z leaderéw stronnictwa rady-
kalno- soc]ahstycznego wpiywowy minister Edward Herriot, sympatyk
Rosji Sowieckiej nie zna]gcy jej zreszta glebiej.

Zar6bwno uczciwi, powazni publicysci paryscy, jak i sprzedajni pi-
smacy wskazywali, chociaz nie braklo i zdafi przeciwnych, na potrzebe,
na konieczno$¢ zwigzania si¢ weztem sojuszu z Rosja.

Podpisanie (ale jeszcze nie ratyfikowanie) stynnego paktu sojusz-
niczego Francji z Rosjg Sowieckg dokonato si¢ dn. 2 maja 1935 r.

Pakt 6w sklada si¢ z wiasciwego traktatu wzajemnej pomocy mie-
dzy Francjg a Z. S. R. R. oraz z protokétu podpisania, ktory, jak w nim
zaznaczono, réwniez bedzie objety wymiang ratyfikacji traktatu.

Traktat sktada sig z pigciu artykutdw, zapewniajacych obustronnie
pomoc materialng w wypadku napasci ze strony jednego z pafistw
europejskich, pomoc przewidziang na ogét w ramach paktu Ligi Na-
rodow.

Szczegblnie wazne sg artykuly 2 1 3. Brzmienie ich jest nastepujace:

Artykut 2

W razie gdyby, w warunkach przewidzianych w paragrafie 7 24)
artykulu 15 Paktu Ligi Narodow, Francja lub Z. S. R. R., pomimo
szczerze pokojowych zamierzen obu krajéw, staly si¢ przedmiotem na-
pasci niesprowokowanej ze strony jednego z panstw europejskich,
Z.S. R. R. i nawzajem Francja uzycza sobie natychmiast pomocy i po-
parcia.

Artykut 3 omawia wypadek gdyby przeciwnik europejski

24) Tres$¢ paragrafu 7 artykutu 15 Paktu Ligi Narodow: Gdyby Radzie
nie udato si¢ doprowadzi¢ do jednomysinego przy]gcna sprawozdania przez
wszystkich cztonkéw, poza przedstawicielami stron spor wiodacych, to czlon-
kowie Zwiazku zastrzegaja sobie prawo dziatania, jak to uznaja za niezbedne,
w obronie prawa i sprawiedliwosci.
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Francji lub Z. S. R. R. nalezgcy lub nienalezacy do Ligi nie uszanowal
jednomyslnego roztsrzygnigcia Rady Ligi (art. 15 par. 6) i dokonal na-
padu lub tez w ogéle nie poszedl na droge postepowania spornego,
lecz od razu napadl. W takim wypadku oba padstwa zobowig-
zujg si¢ podazy¢ sobie natychmiast z pomocy, stosujac sie przy tym do
postanowien artykulu 16. W protokole za$§ dodatkowym (p. 1) zazna-
czono, ze obie strony umawiajace si¢ beda dzialaly, by uzyska¢ od Ra-
dy sformufowanie odpowiednich zalecen tak szybko, jak tego beda
wymagaly okolicznosci. Jezeli zas$ Rada, z jakiegokolwiek powodu, nie
sformutuje Zadnego zalecenia, albo jezeli nie doprowadzi do jedno-
myslnej uchwaly, obowigzek udzielenia pomocy bedzie mimo to wypel-
niony.

W protokole wigc — jak widzimy — uklad francusko-sowieck:
wychodzi juz poza ramy Paktu Ligi Narodéw. Nie jest tez jasne jaka
procedurg si¢ przewiduje celem ustalenia czy napa$¢ jest sprowokowa-
na czy tez nie.

Niemal identyczny ukfad podpisano, jak gdyby pod dyktando pa-
rysko-moskiewskie, w Pradze. Uktad o wzajemnej pomocy migdzy Cze-
chostowacja a Z. S. R. R. stangl w dniu 16 maja 1935 r.

Czerwiec 1935 r. przyni6ést nowy a doniosty fakt w dziedzinie sto-
sunkéw miedzynarodowych, fakt §wiadczacy raz jeszcze o tym, ze dy-
plomacja francuska nie zdolala w okresie przed powstaniem osi Rzym-
Berlin (w latach 1936 —37) stworzy¢ trwalych podstaw skuteczne-
go wspoldziatania z Anglig, ktéra kroczagc swymi odrebnymi drogami,
decyduje, gdy zajdzie potrzeba, nie ogladajac si¢ zgola na Paryz, nie
troszczac sig o uprzednig konsultacje z Francjg, swo6j wylgcznie interes
majac na wzgledzie — i tylko post factum stara si¢ w ten czy 6w spo-
sob lagodzi¢ gniew Paryza, aby nie straci¢ na przyszlo$§¢ mozliwosci
pozytecznych dla siebie kontaktéw z Francja.

Jak wyzej zaznaczylem realizm myslenia angielskiego nie widziaf
mozno$ci utrzymania na dalszg metg dyskryminacji w dziedzinie zbro-
jeft na niekorzy$¢ Niemiec — i gdy Niemcy zglosily po wielkiej mo-
wie Hitlera (w dniu 21 maja 1935) oferte trwalego ograniczenia to-
nazu swej floty wojennej do rozmiaréw 35% sit morskich Imperium
Brytyjskiego, Anglia z oferty tej skwapliwie i bez zastrzezen skorzy-
stata. Uktad odnosny podpisano w dniu 18 czerwca. Uklad rzeczony
utrwalal i uznawal przewage sit morskich ‘Anglii i dlatego z taka
skwapliwo$cig przez nig zostal podpisany. Niemcy nie bedgc w stanie
na dlugie lata z Anglia w tej dziedzinie rywalizowaé nie tracily nic
przez ten uklad stwierdzajacy jej faktyczng nizszo$¢, a wbijaly klin
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migdzy Angli¢ i Francje. Francuska bowiem opinia spofeczna zareago-
wala na porozumienie morskie niemiecko-angielskie glebokim nieza-
dowoleniem. Wszak Anglia w akcie 18 czerwca przylozyla reke bez
porozumienia si¢ z innymi panstwami sygnatariuszami Traktatu Wer-
salskiego do jednostronnego przekreslenia przez Niemcy czgéci V tego
traktatu pomimo o$wiadczenia w umowie londyfiskiej lutowej, ze ,,ani
Niemcy, ani zadne inne Mocarstwo, ktérego zbrojenia zostaly okreslo-
ne przez traktaty pokojowe, nie maja prawa aktem jednostronnym
zmienia¢ swych zobowigzan” i pomimo, Zze poprzedni jednostronny akr
niemiecki z dnia 16 marca, przed trzema miesigcami Anglia sama po-
tepifa swa notg i glosowaniem w Radzie Ligi Narodéw, glosujac
17 kwietnia za rezolucja stwierdzajaca wing Niemiec w wypadku ana-
logicznym. Jak gdyby po uplywie dwu miesiecy zapomniano w Londy-
nie, ze w rezolucji Ligowej z dnia 17 kwietnia, za kt6érg glosowala An-
glia, $wiat caly czytal: ,,Rada zwazywszy i ze skrupulatne dochowywa-
nie zobowigzan traktatowych jest podstawowg regulg Zycia migedzyna-
rodowego i najpierwszym warunkiem utrzymania pokoju, Ze zadne
mocarstwo nie moze zwolni¢ si¢ od zobowigzan traktatowych, ani zmie-
ni¢ postanowien traktatu inaczej jak za zgoda pozostatych stron uma-
wiajgcych sig...”. Widocznie jednak uchwale owa potraktowano jako
niekrepujacg formalno$¢ gdy zablysta perspektywa realnych korzysci,
ktérymi kusit Berlin.

We Francji obserwowano z niezadowoleniem ten stan rzeczy.
Ostrozny, dyplomatyczny ,,Temps” pidérem Jacquesa Bardoux zapyty-
wal (artykut w numerze z dn. 30 czerwca) czy warto bylo, aby W. Bry-
tania w latach od 1914—18 pozwolita pas¢ trupem 800.000 swych ofiar-
nych ochotnikéw na polach Francji, jezeli teraz pozwala dyktaturze Hi-
tlerowskiej na stworzenie ponowne tak wielkich sit morskich.

' Nic dziwnego, ze na pewien czas ochfodly stosunki miedzy Fran-
cja a Anglig, tym bardziej bedzie cenita Francja swa nowg przyjazi
z Wtochami co odbije si¢ na jej postawie wobec narastajacego kon-
fliktu wlosko-abisynskiego. Francja podtrzymuje tez i rozwija dobre
stosunki z Rosja Sowiecks, co doprowadzi po uplywie dlugich miesie-
cy juz po upadku gabinetu Lavala (22 stycznia 1936 r.) do gwaltow-
nej burzy w marcu 1936 r., kiedy to Francja ratyfikuje wreszcie 25)
pakt wzajemnej pomocy z Rosjg Sowieckg, a Niemcy odpowiadajg na to
unicestwieniem 7 marca umowy Locarneniskiej powolujgc si¢ na ist-

25) Izba deputowanych uchwalita 27 lutego 1936 r. zgode na raryfikacje:
francusko-sowiecka o wzajemnej pomocy. Senat 12 marca, wymiany doku-
mentéw ratyfikacyjnych dokonano 27 marca 1936 r.
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niejaca jakoby sprzeczno$¢ miedzy ratyfikowanym paktem franc.-rosyj-
skim a traktatem w Locarno 26), przekre$laja demilitaryzacje nadren-
skiej strefy tj. wprowadzajg tam swe sily zbrojne i buduja fortyfikacje
na tym terenie zwigkszajace mozliwosci zaréwno defenzywne jak ofen-
zywne. Rzuciwszy okiem na wyniki osiggnigte przez intensywna akcje
dyplomacji francuskiej, wypadnie stwierdzi¢, ze po 2 prawie latach
(tj. do jesieni 1936) swych usitowan nie zdotala ona zrealizowaé zad-
nych ze swych alternatywnych zalozen, o ktérych méwiliSmy na wste-
pie. Nie potrafita ani zorganizowa¢ tej presji mocarstw, ktéra by zmu-
sita Niemcy do wejscia w ramy kolektywnych zobowigzan, ani dopro-
wadzi¢ do izolacji Niemiec. Do akcji tej niezbedne bylo Sciste wspol-
dziatanie Francji z Anglig i Wiochami; jednak rwalto sig¢ ono i pgkala
to na tym to na innym odcinku owa sie¢ stalowa, ktéra miata skrepo-
wac¢ Niemcy.

I nasuwa si¢ uparta mysl, jakbySmy my Polacy wyszli, gdyby$my
zamiast prowadzenia polityki niezaleznej, obliczanej na realne osiag-
nigcia, odprezenia i unormowania stosunkéw z sgsiadami, szli bez
wlasnej mysli za Francjg. Ten stan rzeczy przenikngl genialng swa
mysla Marszatek Jozef Pitsudski i pchnal nasza poliityke zagranicz-

26) Locarno jest to miasto w poludniowej Szwajcarii. Tam w dn. 16
pazdziernika 1925 r. podpisano stynne umowy zwane locarnenskimi.

Gléowny wsrdéd nich traktat to t. zw. pakt renski. Jest to umowa pomie-
dzy Niemcami, Belgia, Francja, Anglia i Wtochami.

Artykul I tej umowy ma brzmienie nastepujace:

Wysokie strony umawiajace si¢ gwarantuja indywidualnie i zbiorowo,
tak jak to postanowiono w nastgpnych artykulach, utrzymanie terytorialnego
status quo, wynikajacego z granic miedzy Niemcami a Belgia i miedzy Niem-
cami a Francja, oraz nietykalno$¢ rzeczonych gtanic, tak jak sa ustalone trak-
tatem pokojowym, podpisanym w Wersalu dn. 28 czerwca 1919 r. lub w jego
wykonaniu, jako tez przestrzeganie postanowien artykuléw 42 i 43 wspom-
nianego traktatu, odnoszacych si¢ do strefy zdemilitaryzowane;.

Artykut II:

Niemcy i Belgia, oraz i Niemcy i Francja, zobowijzuja si¢ wzajemnie nie
dokonywa¢ ataku ani najazdu, oraz nie ucieka¢ sig, ani z jednej, ani z drugiej
strony w zadnym wypadku do wojny. ‘

Jednakze postanowienie to nie ma zastosowania, gdy chodzi o:

1) zastosowanie prawnie uzasadnionej obrony t. zn. przeciwstawienia
si¢ pogwalceniu zobowiazania, zawartego w poprzednim ustepie, lub majace-
mu miejsce oczywistemu przekroczeniu artykutéw 42 i 43 wymienionego trak-
tatu Wersalskiego, gdy przekroczenie to stanowi niesprowokowany akt agresji,
lub gdy zgrupowanie sit zbrojnych w strefie zdemilitaryzowanej wymaga na-
tychmiastowej akcji;

2) akcje wykonywang w zastosowaniu artykutu 16 paktu Ligi Narodow ;

3) akcje wykonywana na podstawie postanowienia powzigtego przez
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ng na tory niezalezno$ci i realizmu, polgczonego zawsze z po-
czuciem honoru wlasciwego Wielkiemu Narodowi, z troskg o jego
wielka przysztos¢, nie rezygnujac zresztg z przyjazni z Francjy, ale sta-
wiajgc Polske na stopie réwnosci ze swg przyjaciétka. Potega swego
charakteru i autorytetu utrzymal na tej drodze zmarly Marszalek pol-
skg polityke zagraniczng mimo daséw i zlych humoréw w pewnych
okresach Francji jeszcze nie nawyklej do nowego stylu polityki pol-
skiej. Zbyt dtugo bowiem przyzwyczaila si¢ sama i przyzwyczaita nie-
ktorych naszych domorostych frankofiloéw do uwazania Polski za kraj,
ktéry nie moze mie¢ innej polityki zagranicznej jak tylko te jaka po-
dyktuje w kazdym danym wypadku Quai d’'Orsay 27).

Za przelomowy moment w dziejach polityki zagranicznej Francji
(w latach od jesieni 1934 r. do jesieni 1936 r.) nalezy uznaé wiosng
1935 r., kiedy to poploch rzucony na pewne sfery francuskie przez akt
niemiecki z dnia 16 marca, przez chwiejno$¢ Anglii, okazang w tych
krytycznych chwilach, wywoluje w tym spoteczenstwie goraczkowe po-

Zgromadzenie lub Rade Ligi Narodéw, lub w zastosowaniu art. 15 ustep 7
Paktu Ligi Narodéw z zastrzezeniem, aby w tym ostatnim wypadku akcja byta
skierowana przeciwko panistwu, ktére pierwsze dokonato napasci.

Cato$¢ paktu renskiego sklada si¢ z 10 artykuiéw. Podalismy tu tylko
2 najistotniejsze, stwierdzajace, iz granice wschodnie Francji i Belgji otrzymuja
gwarancje Wloch i Anglii na wypadek mozliwej agresji niemieckiej, natural-
nie i w wypadku odwrotnej — teoretycznie mozliwej — agresji.

Opinia polska ustosunkowala si¢ do paktu refiskiego zawartego w Lo-
carno nieprzychylnie, gdyz dawal on gwarancje Wioch i Anglii, granicom
Francji i Belgii, ale analogicznej gwarancji nie przyznawal granicom Polski,
czyli faktycznie czynit réznice miedzy granica zachodnia i wschodnia Niemiec.

Obok paktu reriskiego zawarto jeszcze w Locarno w tymze czasie umowy
arbitrazowe (t. j. o przyjeciu postegpowania arbitrazowego w wypadkach spe-
réw) miedzy Niemcami i Polska, Niemcami i Czechostowacja, Niemcami i Bel-
gia, Niemcami i Francn

Wszystkie wyzej wymienione umowy stanowia tacznie owe stynne trak
taty Locarneriskie. W artykule T paktu reniskiego zawarta jest wzmianka o art.
42 i 43 Traktatu Wersalskiego.

Tres¢ tych artykuléw jest nastepujaca:

Art. 42. Zabrania si¢. Niemcom utrzymywanie lub budowania fortyfi-
kacji tak na lewym brzegu Renu, jak na brzegu prawym na zachéd “od linii,
wytknietej na 50 kilometréw od strony wschodniej tej rzeki.

Ar. 43. W pasie, przez art. 42 przewidzianym wzbronione sa réwniez:
utrzymywanie lub gromadzenie sil zbrojnych badz na stale, badZ czasowo,
a takze wszelkie ¢wiczenia wojskowe jakiegokolwiekbadZ rodzaju oraz zacho-
wywanie wszelkich materialnych ufatwien mobilizacyjnych.

27) Ulica w Paryzu gdzie miedci si¢ francuskie Ministerstwo Spraw Za-
granicznych.
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szukiwanie nowych sojuszow i rzuca Francje w objecia bolszew-ickiej
Rosji.

Wiele jednakze z ujemnych skutkéw przew1dywanych przez koh
francuskie niechgtne temu nowemu sojuszowi nie dlugo na siebie ka-
zaly czekal i ukazaly sig jako ztowrézbne znaki na horyzoncie eufo-
pejskim.

Stosunki z Niemcami zaostrzyly sig, Niemcy korzystajac z pretek-
stu oraz z dogodnej koniunktury wypowiedzialy traktat Locarnesiski.
Zajely swymi wojskami strefe nadrefiskg i poczely wznosi¢ fortyfikacje
na tym terenie, wzmagajac tym samym swe mozliwosci agresji na
wschodzie i zachodzie i swobodniejszego wybrania momentu i kierun-
ku swej agresji oraz utrudniajac dzigki tym fortyfikacjom Francji przyj-
$cie z pomocg swym sojusznikom na wschodzie. Atmosfera przyjazna
dla Rosji Sowieckiej, nowej sojuszniczki francuskiej, dala pochop do
posunigcia jak najfatalniejszego, dokonanego przez plytsze albo nie
panujace nad swymi nerwami czynniki, mianowicie do stworzenia
sojuszu, frontu wspélnego nie tylko z partiag socjalistyczng, co nie
budzi zastrzezef, ale i z partiz komunistyczng — stowem do powofa-
nia do zycia tzw. ,frontu ludowego”.

Komunidci francuscy, bedacy bezwzglednie postusznym narze-
dziem w rgkach Moskwy, tej Moskwy, ktéra posuneta swéj totalizm
pafistwowy do najdalszych granic, ktéra u siebie unicestwita demokra-
cje polityczng, przekreslita catkowicie wszelkg swobode prasy, wybo-
téw i zgromadzen, ktéra zaprowadzita u siebie inkwizycje i szpiego
stwo w najohydniejszych w §wiecie rozmiarach i ksztaltach, stowem
ugruntowata despotyzm w jego najbardziej odrazajacej postaci — ot6z
powiadamy ci wiasnie studzy Moskwy, komunisci francuscy, rzeczni-
¢y totalizmu, mieli {3cznie z wolnomys$lng inteligencja francuska wal-
czy¢ o idealy demokracji i wolnosci, a przeciwstawiaé si¢ tendencjom
totalistycznym. Trudno o bardziej przygnebiajacy obraz, trudno o ja-
skrawsze $wiadectwo moze czasowego, moze z chwilowego poplochu
wynikajgcego ale nie mniej niewatpliwego splycenia mysli politycznej
pewnej czgdci francuskiego radykalizmu 28). Bylo to posunigcie, ktére
wywolato w niejednym $rodowisku zachodnio-europejskim zachwianie

~28) Jakze na tym tle odbija si¢ dodatnio rozum polityczny i prosta ucz-
ciwo$¢ robotnikéw angielskich, ktérzy na swoich zjazdach Zwiazkéw Zawo-
dowych reprezentujacych miliony zrzeszonych proletariuszy stysze¢ nie chea
o sojuszu z komunistami. Jak wiadomo podobne stanowisko zajmuja w swo-
jej masie i polscy robotnicy zaréwno bezpartyjni jak i spod sztandaru P. P. S.

Takiez samo stanowisko zajmuje demokracja krajéw o najwyzszym, poza An
glia, poziomie kulturalnym tj. krajow skandynawskich,
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zaufania przynajmniej na czas pewien do rozumu politycznego niekt6-
rych kierowniczych két radykalnych we Francji.

- Jak bylo do przewidzenia, ufundowanie wspélnego z komunistami
frontu politycznego spotggowalo agitacje, propagande i wplywy ko
munistyczne we Francji. Aktywno$¢ bolszewizmu wzmogla sig znacznie

~ Silg rzeczy, sita wewnetrznej konsekwencji zyciowej, skoro do-
prowadzono do stworzenia frontu wspdlnego z bolszewikami, kie-
rownicze moskiewskie kofa komunistyczne nie mogly nie odczué¢ wzmo-
zonej checi do skorzystania z otwierajacych si¢ mozliwosci i perspel:
tyw oddzialywania na rzad parlamentarny francuski. Wplyw ten
zgodnie z zalozeniami rzgdéw parlamentarnych panujacych we Francji
stawal si¢ tym silniejszy im silniejszg grupe postéw stanowili komunt
$ci w parlamencie. Trzeba wigc uczyni¢ wysitek aby grupe te wzmoc-
ni¢. Jakoz uczyniono i to z dobrym dla siebie skutkiem! Zamiast 10 po-
stéw komunistycznych ma ich Francja dzi$§ 72, w ten sposéb mafo przy-
~czyniajgc sig do skutecznosci obrony Francji (chociazby juz z tego pu-
wodu, ze Rosja nie graniczy z Niemcami), pakt francusko-sowiecki
posrednio moze przyczynié si¢ do zabagnienia zgnilizng, ptynacg z Mo
skwy, zycia spol.-politycznego niektérych srodowisk Francji, czgsSciowo
i krajow z nig sgsiadujacych (Hiszpania) i wzméc tym samym niebez-
pieczefistwo reakcji faszystowskiej idacej jak cien za bolszewizmem
Wzmagajaca si¢ perfidna ingerencja Sowietow w Zyciu Europy zwigk-
szyla niebezpieczenistwo wojny europejskiej, czy na skutek famania za-
sady nieinterwencji, neutralno$ci w toczgcych si¢ walkach domowych
rozdzierajgcych przy obustronnym barbarzyfnstwie Hiszpanig, czy tez
w zwigzku z akcjg w rodzaju tej kiedy to na rozkaz dany z Moskwy
w pazdzierniku 1936 r. rzucita do walki wiecowo-propagandystyczne;j
komunistéw francuskich w sfere najdrazliwszg, na pogranicza niemiec-
kie do Alzacji i Lotaryngii, aby zaostrzy¢ stosunki z Niemcami, aby
spowodowac skierowanie dynamizmu niemieckiego ku Zachodowi. Ale
wlasnie wobec tych wszystkich niebezpieczenstw, wlasnie z powodu
zwigkszenia wplywoéw komunistycznych nad zachodnimi brzegami Mo-
rza Srbdziemnego, jely sie odsuwaé nieco od Francji — Wiochy, jej
niedawny przyjaciel, grawitujac coraz wyrazniej ku Niemcom z ich wy-
bitnie antykomunistyczng ideologia, z ich wrogg wobec Moskwy po-
stawg. Do$¢ tu przypomnie¢ donioste rozmowy i uktady hr. Cian o,
przedstawiciela Wtoch, z kanclerzem Hitle-
rem w koncu pazdziernika 1936.

- Te ujemne strony drogi wybranej w przefomowych dniach marco-
wych 1935 r. poczely jednak rozumie¢ glebsze umysly francuskiego spo-
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teczenstwa majacego wszak tyle elementéw wspanialej, wiekowej ta-
cifiskiej kultury. Zalezno$¢ Francji, wobec chwiejnosci Angli, od
paktu, od poparcia Sowieckiej Rosji, od ambasadoréw moskiewskich
coraz bezczelniej, coraz butniej rozpierajacych si¢ w Paryzu czy Gene-
wie, zaleino$¢ zbyt jednostronna zaczgla niepokoi¢ i po prostu
mierzi¢ pewne sfery francuskie. Dla zrownowazenia przechylajacej sie
zbyt silnie szali wplywoéw moskiewskich, tym silniej w niektérych ko-
tach francuskich poczgto zwracaé si¢ mysla ku niezaleznej w swych po-
sunigciach ale przeciez przyjaznej, przeciez zyczliwej i sojuszniczej Pol-
sce, ku jej europejskim cywilizowanym zalozeniom polityki pafistwo-
wej, ku panstwu, ktére stoi na rubiezach, juz na samych niejako szan-
cach Europy Zachodniej, a ktore jak i Francja graniczy zarazem bezpo-
$rednio z Niemcami.

Z tych to mysli i nastrojow wynikla wizyta wybitnego generata
francuskiego Gamelin, ktory pierwszy zawital do Polski, wywolujac
tym. stynng rewizyte Wodza Naczelnego, gen. Smigltego-Rydza, pode;
mowanego, rzecz znamienna, z honorami wrecz krélewskimi, a zarazem
z wielkg a powszechng sympatia. Stad tez zamiary (dzi$ juz zrealizowa-
ne) pewnych kot Francji, rozumiejgcych glebiej swéj interes pafnstwo-
wy przyjscia z pomoca swej sojuszniczce, ktéra, nie majgc tak rozwi-
nigtego przemystu i tak wielkich resurséw gospodarczych jak niekto-
rzy jej sasiedzi, jeta pozostawaé nieco w tyle wsréd szalonego wyscigi
mocarstw rzucajacych lub mogacych rzucié¢ wielomiliardowe sumy - na
zbrojenia.

Tak drogi francuskiej polityki znowu przywiodly ja blizej ku przy-
jaznej pokojowej Polsce i ozywily mocniej dawny z nig sojusz Usu-
nigcie wplywow Rosji sowieckiej usitujgcej oddziata¢ na zycie panistwo-
we Francji poprzez parti¢ komunistyczng przyczyni sie niewgtpliwie de
zwigkszenia popularnodci sojuszu z Francjg wérdd spoteczenstwa poi-
skiego.” ‘

Szk 1-¢ i

Geneza i skutki wojny wlosko-abisynskiej.

Sprawa wiosko-abisyfiska, acz daleka, zawierala snac elementy sil-
nie emocjonujace, skoro wywolala nawet u nas, w kraju tak dalekin:
od terenu walki napigcie uczuciowe silne oraz zywe utarczki czy nawet
walki polemiczne. To tez przystgpujac do omdéwienia wskazanego te-
matu pragne stwierdzi¢ z naciskiem, iz nie chodzilo mi tu o propago-
wanie w zwigzku z omawianym konfliktem takiej czy innej tezy lub
ideologii spoleczno-politycznej, lecz o wyjaénienie genezy tudziez isto-
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ty konfliktu. Staram si¢ nie upraszcza¢ zagadnienia gwoli zwyciestwa
takiej czy innej popularnej czy prymitywnej tezy spotecznej.

Stwierdzi¢ wypadnie przede wszystkim, ze Wtochy od dawna, od
szeregu dziesigcioleci cietpig na przeludnienie, ze sa krajem o olbrzy-
mim, wyjatkowym nasileniu ruchu emigracyjnego, ze odczuwaja nie-
zwykle silnie potrzebg umieszczenia ogromnych mas przy nowych war-
sztatach pracy.

Tezg t¢ potwierdzajg dane statystyczne. W latach 1901—1904 wy-
jezdzalo z Wtoch po pét miliona 0séb rocznie, a wigc osiggano napig-
cie proceséw emigracyjnych nie spotykane w zadnym kraju. W latach
1905—1907 okofo 700.000 rocznie; jeszcze w 1920 r. liczba opuszcza-
jacych kraj przekroczyta 600.000. W latach nastgpnych waha si¢ ta
liczba pomigdzy 300.000 a 400.000 i dopiero od r. 1926 spada ponizej
300.000 29). S3 to kolosalne liczby, wrecz wyjatkowe wérdd narodéw
Swiata calego i $wiadcza o glebokiej potrzebie ekspansji, o nieprze-
zwycigzonych trudnosciach zajecia w kraju ogromnych mas pracg pro-
dukcyjng. Od czaséw Swiatowego kryzysu gospodarczego sytuacja sta-
je si¢ jeszcze trudniejsza, kurcza si¢ szybko mozliwo$ci emigracyjne
i zaspokojenie glodu ziemi i pracy stawato si¢ coraz mniej mozliwe

Tymczasem zwycigski w tym kraju faszyzm stopniowo zmienial
poglad spoteczefistwa wloskiego na samo zjawisko emigracji. Emigra-
cja przed tym uwazana za co$ normalnego, teraz stawala si¢ w oczach
narodu wloskiego faktem ujemnym, ostabiajgcym naréd przez upust
sif dzielnych i zywotnych.

Totez faszyzm uczynit ogromny wysilek, aby wewnatrz kraju, przez
meliorowanie nieuzytkéw (osuszenie stynnych bfot pontyjskich), przez
ogromne, na wielkg skale podejmowane roboty publiczne daé ujscie
olbrzymiej wzbierajacej energii. Lecz to wszystko nie wystarczato. Jelo
sie wtedy glosi¢ z wielka sifg teze, Ze Whochy potrzebuja nowych wol-
nych terenéw kolonialnych, Ze przy zawarciu pokoju Wersalskiego
Wiosi zostali pokrzywdzeni przy podziale lupéw kolonialnych zdoby-
tych na Niemcach i Turkach, a zagarnigtych przede wszystkim przez
Anglie i Francje. Trzeba istotnie przyznal, Ze lwig czg$¢ utraconych
przez te pafistwa kolonii, zagarneta przede wszystkim Anglia (czgicio-
wo w postaci tzw. mandatéw), Wiochom pozostawiajac tylko skraw-
ki pustynne.

Wiochy pod przewodem Mussoliniego wystepuja jako pafistwe

29) Dane czerpi¢ z artykutu K. Mazurkiewicza o emigracji wloskiey
umieszczonego w ,,Polityce Narodéw” (1933 rok).

4
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o niezaspokojonych potrzebach kolonialnych i terytorialnych, w swe;
polityce zagranicznej przybierajg postawg rewizjonistyczng i przez duz-
szy czas sa3 w przyjaznych kontaktach z pafistwami o takichze dgzno-
Sciach (Niemcy, Wegry). Prowadzac polityke ruchliwg, czynng, skie-
rowujg swa ekspansje przez r. 1933 na wschod, na Batkany, uderzaja
w- pierwszej linii w Jugoslawie, a zarazem i w pafstwo, ktére swymmi
wplywami ochranialo i ostanialo ten kraj przed zaborczo$cia Wioch
tj. we Francje. Tu wlasnie, na plaszczyznie tar¢ wlosko-jugostowiar:
skich tkwita jedna z przyczyn nieustannych zatargéw Wioch i Francji
przed 1933 r. Zblizaly si¢ natomiast Wtochy do Wegier jako pafistwa
‘antagonistycznego w stosunku do Jugostawii i niezadowolonego z trak-
tatbw powojennych (Trianon), a tym samym przybierajacego postawe
rewizjonistycznag.

I dopiero usitowania ze strony Niemiec hitlerowskich pochfonig-
cia Austrii tak silnie zarysowane w 1934 r. wywolaly, jak wiemy —-
zwlaszcza w II polowie roku 1934 (po zamordowaniu kanclerza Dol-
fusa w lipcu 1934 r.) — gwaltowny antagonizm wlosko-niemiecks,
a tym samym stworzyly podstawe do zblizenia francusko-wloskieg:
w poczatkach 1935 r., ktérego jedng z istotnych konsekwencji stafo sig¢
zlikwidowanie konfliktu Wtoch z Jugostawig. Zamykala si¢ tedy dro
ga ekspansji wloskiej ku wschodowi. Nie bylto jej ani na pétnoc, axi
na zachéd. Zostat wigc jedyny kierunek poludniowy, afrykanski. Eks-
pansja w Afryce poszla naturalnie po linii najmniejszego oporu — nie
Tunis — bo to Francja, nie Egipt, bo to Anglia — lecz wlasnie nieza-
lezna Abisynia — kraj zacofany, staby militarnie i technicznie, nie be-
dacy w stanie stawi¢ dluzszego i skuteczniejszego oporu zbrojacym sig
usilnie i systematycznie faszystowskim Wlochom.

Obrany kierunek ekspansji nie koniecznie oznaczal wojng. Droga
ukfadéw dyplomatycznych mogly Wlochy niewstpliwie uzyskaé pc-
wazne koncesje, wolaly jednak wybra¢ droge inng, droge wojny, wy-
rastajgcg z ducha faszyzmu, w mysl zasady faszystowskiej ,lepiej 7v¢
jeden dzien jak lew, anizeli 100 lat jak jagni¢”. Przez lat 12 przygoto-
wywal Mussolini naréd wioski do wojny, przygotowywal moralnie
i technicznie. ,,Rozbrojenie, bezpieczefistwo, arbitraz — pisala w 192¢
r. ,,Gerarchia” — wszystko to sg pigkne rzeczy. Ale obchodza one je-
dynie panistwa posiadajgce ogromne rezerwy, a nie narody, ktére jak
nasz, duszg si¢ nie moggc dostosowaé swych bogactw do swej ludno-
§ci”. Prasa faszystowska systematycznie urabiala masy w kulcie dla
wojny: ,,Bez wojny, wojny pozytecznej, sprawiedliwej i koniecznej prze-
znaczenie narodu nie moze si¢ spetni¢ (,,Impero”, 31 stycznia 1926 r.).
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Sckretarz partii faszystowskiej Turati méwit do oficeréw:  ,Kazdy
z was wie, ze przyjdzie cudowna godzina, kiedy wielka i wspaniata
armia, armia zwycigska i pelna chwaly wznowi sw6j marsz na-
przéd” 30).

Wybrawszy wojng jako Srodek zdobycia ziemi na Abisynii, mu-
sxaly Witochy obliczy¢ i zwazy¢ przeszkody, szanse swego zwycu;atwa
i wybra¢ moment odpow1edm

Przeszkodg mégl by¢ opér samej Abisynii, jej sit militarnych, jej
przyrody, akcja mocarstw i Ligi Narodéw.

Przy zacofaniu kulturalnym Abisynii opér jej sit militarnych byl
stosunkowo tatwy do zfamania, a warunki klimatyczne pozwalaty na
rozpoczecie dziatan wojennych w pazdzierniku tj. po skoficzonym okre-
sie deszczéw.

Przewozy wojsk i materiatéw wojennych dokonywano miesigcami
na oczach catego $wiata pod ostong pertraktacji z mocarstwami, pro-
wadzonych jakoby w celu znalezienia pokojowego wyjscia z konfliktu.

Co do mocarstw nie wchodzily tu w gre ani dalekie St. Zjedno-
czone nie nalezace do Ligi, ani nie majagca wplywoéw na morzu Sréd-
ziemnym Rosja, lecz jedynie Niemcy, Francja i Anglia. Stanowisko Nie-
miec, mimo Ze wojna przygotowywatla si¢ i rozpoczgla w okresie znacz-
nego ozigbienia stosunkéw z Wtochami, bylo neutralne formalnie,
w gruncie za$ rzeczy raczej zachecajace. Wyplywalo to z przyczyn
i przestanek nastgpujgcych: skierowanie energii bojowej faszyzmu wito-
skiego ku dalekiej Abisynii sit3 rzeczy ostabialo Wtochy na tak po-
waznym dla Niemiec froncie austriackim. Wlochy jako pafistwo ochra-
niajgce niepodleglos¢ Austrii tracily na czas wojny mozliwos$¢ energicz-
nej ingerencji w sprawy tego pafistwa, a tym samym zwigkszaly sig
mozliwosci penetracyjne Niemiec na tym terenie. Wtargnigcie Wto-
chow na teren Afryki $rodkowo-wschodniej, domeny przemoznych
wplywéw angielskich, sitg rzeczy musiato doprowadzi¢ do wybuchu
gwaltownego antagonizmu wiosko-angielskiego i w konsekwencji do
zfamania tak niepozgdanego, tak niewygodnego dla Niemiec solidar-
nego frontu stresanskiego. Dawalo to Niemcom wigkszg swobode ma-
newrowania na terenie migdzynarodowym, kruszylo ogniwa owej sta-
lowej sieci, ktérg Francja wiazala do zarzucenia na Niemcy. Poza tym
przedsiewzigcie whoskie byl to przeciez czyn jak gdyby potwierdzajacy,
jak gdyby dajacy sankcje droga precedensu teorii Hitlera, rozwijanej
w biblii nowoczesnych Niemiec w ,,Mein Kampf” o prawie narodu

30) Cytaty powyzsze podane sa w ,,Gazecie Polskiej”, pazdziernik 1935:



52

wyzszego kulturalnie i rasowo, narodu dzielniejszego i silniejszego do
zabrania mieczem ziemi narodom nizszym, stabszym, mniej warto$cio-
wym (minderwertig). Albowiem ,die Natur kennt keine politischen
Grenzen” — (Mein Kampf, str. 147) — tzn. ,natura nie zna zgola ja-
kichkolwiek granic politycznych”.

Z tych wszystkich wzgledéw, aczkolwiek zachowujac neutralno$é,
by nie drazni¢ niepotrzebnie Anglii, Niemcy patrzyly z satysfakcja,
przychylnie na rozwijajaca si¢ akcje wloska przeciw Abisynii. Nie trze-
ba tez zapomina¢, ze Niemcy w tym czasie staly juz poza obrgbem Ligi
Narodéw (od paZzdziernika 1933 r.), nie cigzyly wigc na nich z tytulu
przynalezno$ci do tej instytucji zadne zobowigzania moralne czy
prawne.

Myslac o Francji, rzad wloski mégl oczekiwaé stosunku przychyl-
nego, w stopniu najwyzszym, jaki datby si¢ pogodzi¢ z jej przynalez-
noscig do Ligi. Bylo bowiem rzeczg widoczng, ze dwczesne sfery decy-
dujgce francuskie (Laval w pierwszym rzedzie) cenig sobie niezmier-
nie zawigzang przyjazii z Wlochami, starajg si¢ stosunek ten pielgegno-
wa¢, rozwija¢, wzmacniaé, ze licza wyraznie na Mussoliniego jako na
sojusznika w cigzkich zapasach z Niemcami hitlerowskimi. Zewngtrz-
nym wyrazem tego stanu rzeczy byla wizyta Lavala w Rzymie, byl
ukiad stresanski i szereg innych pokrewnych aktéw. Wszystko wigc
przemawialo za'tym, ze Laval nie zechce w zarysowujacym si¢ kon-
flikcie abisyfisko-wloskim psué z takim trudem stworzonych dobrych
stosunkéw z Wlochami dla Abisynii czy nawet dla zachowania opinii
o sobie jako o obroficy nieztomnym zasad Ligi Narodéw. Liczono wigc
w Rzymie na Francje. W Rzymie — jak informuje korespondent ,,Ga-
zety Polskiej” (21.IX.1935 r.) — oddawna utarfo si¢ mniemanie, ze
Laval dal Mussoliniemu co§ w rodzaju wolnej reki w stosunku do
Etiopii, aczkolwiek szczegély rozméw rzymskich okrywa dotychczas
mgla tajemnicy. Bylo to — jak méwi korespondent — bardzo malo,
jezeli wzigé pod uwage chroniczne przesilenie gabinetowe we Francji,
a rownocze$nie bardzo duzo, jesli si¢ zwazy, ze nie stawianie przeszk6d
ze strony mocarstw bylo jedynym zadaniem wysuwanym przez Musso-
liniego w stosunku do Francji i Anglii. Tak wigc Wiochy mogly ocze-
kiwa¢ od Lavala polityki, jezeli nie wspétdziatania, to przynajmniej
nie stawiania przeszk6d, a nawet hamowania wrogich w stosunku do
Wihoch dziatan dyplomacji europejskiej, skadkolwiek miaty one przyjsc.
Ze musialy one przyjs$¢, nie mégt o tym watpié, ani fudzi¢ sig co do te
go taki realista jak Mussolini i nie mogt tez nie widzie, ze przyjda
one przede wszystkim ze strony Anglii. Zbyt bowiem wyraznie przed-
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sigwzigcie Mussoliniego, zapowiadajace na wielkg skale ekspansje na
terenie afrykadskim, uderzalo w Zywotne interesy Imperium Brytyj-
skiego.

Opanowanie Abisynii, dotychczas niezaleznej, przez imperializm
wloski — to wszak zbudowanie groZnego bastionu wiloskiego nad
wielkim szlakiem i pasem ziem nalezacych do Anglii lub znajdujacych
sie w sferze jej wplywow, a ciggngcych si¢ od Kairu do Kapstatu,
to grozba przecigcia go i pomniejszenia w przysziodci, to zagrozenie
zarazem wielkiej drogi komunikacyjnej faczacej Anglig z perta korony
Brytyjskiej, z Indiami, na tak waznym odcinku jak Morze Czerwone.

A dalej ukazywaly si¢ perspektywy wzigcia w kleszcze wloskie
(Abisynia—Cyrenaika) krajow egipskich i Sudanu angielskiego po-
stawienie zbro;ne] stopy imperializmu wloskiego nad brzegami jeziora
Tany i panowania tym samym nad wodami Nilu, wielkiego zywiciela
Egiptu. Wszystko to musiato gteboko poruszy¢ spoleczenstwo angiel-
skie. A gdy zarazem to spigtrzenie powyzszych niebezpieczefistw miato
nastapi¢ z wyraznym, jaskrawym pogwalceniem litery i ducha statutu
Ligi, do ktérej goraco i szczerze przywigzany jest duzy odlam spofe-
czefistwa angielskiego — to musiata nastapic i nastgpila istotnie gwal
towna reakcja angielskiej opinii, przeciwstawiajgcej si¢ calg sita zamie-
rzeniom i dziataniom wioskim juz poczawszy od czerwca 1935 r., kiedy
zawrzala gwaltowna polemika prasy angielskiej i wloskiej. Zreszta pra-
sa angielska nie bez pewnej dozy obtudy wysuwala nie tyle zagrozone
interesy angielskie, ile naruszanie statutu Ligi, fakt sprzeniewierzenia
si¢ duchowi i literze paktu Ligi; podkreslata réwniez niebezpieczen-
stwo dla sprawy pokoju, gdyby precedens podobnego gwaltu
uszed! sprawcy tego aktu bezkarnie; utrzymywala ponadto, ze spra-
wa cala powinna mie¢ finat jak najbolesniejszy dla napastnika, gdyz
wszelkie pobtazanie dla niego bytoby zacheta na przyszto$¢. Interes
Anglii wyrazny, rzeczywisty zbiegal si¢ w $§wiadomosci szerokich mas
angielskich z wymaganiami wynikajacymi z zasad Ligi Narodéw, z du-
cha ideologii proligowej. Trzeba uswiadomi¢ sobie Zywe przywigzanie
mas angielskich wlasnie do tych zasad, do tej ideologii, przywigzanie,
ktore stanowi zywg sile w fonie tego spoleczenstwa, aby zrozumie,
jak silna musiala nastgpi¢ reakcja wia$nie w tym kraju. Zwlaszcza
w tym momencie, gdy w lecie 1935 r., a wigc na parg miesiecy przed
wybuchem wojny, przeprowadzony pleblscyt w sprawxe stosunku do

0 pozytywnym, a nawet entuz]astycznym stosunku do Ligi sw1adczyly
miliony gloséw, ktére padly za Liga w tym plebiscycie. |
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Ligowa ideologia odpowiada szerokim sferom spoleczefistwa an-
gielskiego nasyconym pod wzgledem terytorialnym, pragngcym poko-
ju, nienawidzacym wojny, przekonanym Ze sprawnie dziatajgcy aparat
ligowy, stanowi najlepsza gwarancje¢ pokoju, stwarza podstawe do roz-
brojenia, do humanitarnego, harmonijnego wspétzycia narodéw, ze za-
pobiega chaosowi i rozprezeniu w Zyciu migdzynarodowym i usuwa
najskuteczniej widmo wojny. Totez przeszto 10 milionéw gloséw wy-
powiedziato si¢ za energicznym stosowaniem gospodarczych sankcji
wzgledem napastnika, a okofo 700.000 oséb nawet glosowalo za wo-
jennymi sankcjami.

Byt to powazny, mocny glos opinii spofeczenstwa angielskiego,
a glos ten to najwazniejszy, decydujacy czynnik, z jakim kazdy polityk
w Anglii, wigc i rzad parlamentarny angielski przede wszystkim sig -
liczy. To tez rzad angielski poczytywal za swéj obowigzek stang¢
w obronie zasad Ligi, stang¢ musial tymbardziej, ze byl to okres przed-
wyborczy, i stangt tez faktycznie w obliczu wloskich przygotowan wo-
jennych. Glosy prasy angielskiej nie pozostawily zadnej co do stano-
wiska Anglii watpliwosci.

Z przeciwdziataniem wigc angielskim musiat sig Mussolini liczy¢
jako z faktem, kt6ry nieuchronnie musi nastgpi¢. Lecz rzecz znamien-
na, Wiochy, ktore przed jakimi§ 30 laty wobec sprzeciwu Anglii by-
tyby bez watpienia zaniechaly swych ambitnych, agtesywnych planéw
wobec olbrzymiej przewag1 Anglii na morzu, w r. 1935 nie cofnely
sie z obranej drogi i przystapily z calg bezwzglednoscia do reahzaqz
swoich $mialych, ryzykownych planéw. Jakaz byfa przyczyna tej $mia-
Yosci, tego zdecydowania Wloch? Kto§ powie — faszyzm. Mussolini
odrodzit ducha narodu wloskiego. Watpliwe, aby to byla istotna
przyczyna. Leiy ona gdzieindziej. Oto zjawiskiem charakterystycz-
nym dla ewolucji angielskiej powojennej — jest oslabienie (az do
r. 1936) zbroje. Nieco naiwna wiara mas angielskich, ze dobry przy-
klad wylacznie Anglii zahamuje zbrojenia innych narodéw, jak réw-
niez przecenianie roli Ligi Narodow w rozstrzyganiu konfliktéw mig-
. dzy narodami — oto dwa Zrédla nastrojéw w spoteczefistwie angiel-
skim, ktore stworzyly zaniedbania w zbrojeniach Anglii powojen-
nej 31). A wiadnie w tym okresie Wiochy pod przewodem Mussoli-

31) Patrz wyborny artykul lorda Lloyd'a of Dolobran w styczniowym
numerze z r. 1936 ,International Affairs”, gdzie czytamy np. takie zdania
»Post-war politicians of all parties, moreover, appear to have been strangely
convinced that a unilateral example of disarmament set by Great Britain would
be obediently followed by other nations... And so we reduced our forces to
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niego nieustannie i systematycznie powigkszaly swe sily zbrojne,
a zwlaszcza powietrzne.

Kiedy przyszedl moment kryzysu wo;ennego ufne w stworzone
sily zbrojne Wtochy nie zlgkly sie groZznego tonu Anglii, ani nawet
koncentracji duzej czeci floty angielskiej na morzu, gdyz byly prze-
konane, ze stosunek sil, zwlaszcza w lotnictwie wojennym, nie jest
korzystny dla Anglii. Tak nieprzezorny pacyfizm angielski przyczynit
si¢ do rozpetania burzy wojennej i wzrostu zachtannosci imperializmu
wloskiego. (Dzi$, jak wiadomo, Anglia w przy$pieszonym, gwaltow-
nym tempie usuwa swe powojenne zaniedbania w dziedzinie zbrojefi,
co zwigksza szanse utrzymania pokoju europejskiego).

Tak wigec wazgc przeszkody na drodze do zrealizowania swych
planéw, nie uznal Mussolini przysztego oporu Anglii za silg, kt6ra
mialaby go zmusi¢ do zejSaia z obranej drogi dzialafi agresywnych
w stosunku do Abisynii. Tym samym nie uznal za do$¢ silng prze-
szkode i Ligi Narodow, w ktorej bylaby grata pierwsze skrzypce, jak
zwykle, tak tym bardziej w danym wypadku, Anglia. Zreszta rzecz nie
byla bez wymownych precedenséw. Agresja japoniska w latach 1931,
1932 w stosunku do chirfiskiej Mandzurii nie zostala zahamowana, mi-
mo wysitkéw ze strony Ligi Narodéw. Opér Ligi nie zawazyt na lo-
sach napastnika, jakim byla Japonia. Stato si¢ to wigc zachetg dla na-
stepcy — dla Wioch imperialistycznych. Nieobecno$¢ w Lidze Na-
rodow takiej potegi, jak Stany Zjednoczone, okazala si¢ Zrédlem fatal-
nej stabosdci tej instytucji 32), ktora moglaby w innych warunkach
sta¢ si¢ czynnikiem decydujagcym w utrzymaniu pokoju §wiata. Osta-

a dangerously low level” (str. 61) — co znaczy: ,powojenni politycy wszyst-
kich partii (w Anglii) zdawali si¢ zywi¢ dziwne przekonanie ze jednostronny
przyklad rozbrojenia dany przez Anglie wywola postuszne nasladowanie 8o ze
strony innych narodéw... Tak zmniejszyliémy nasze sily zbrojne do poziomu
niebezpiecznie niskiego”. Dalej na str. 65 czytamy: ,,At the end of the War
we had 3300 firstline Air Force machines, now we have 850; from being the
first Air Force in strength wehave descended to fifth or sixth” — znaczy to:
.w koricu wojny ($wiatowej) mieliSmy 3300 bojowych aeroplanéw, dzi§ mamy
ich 850. Bylismy pierwszym co do sit powietrznych pafstwem, dzi§ spadli$my
do 5 czy 6 miejsca.

32) Godnym uwagi jest zdanie wypowiedziane przez lorda Lloyd'a of
Dolobran w poprzednio przytoczonym artykule:, If American non-ratification
of the Peace Treaties was one severe blow to the League, British disarmament
was as great, if not a greater, blow to its influence” — co znaczy: ,,Jezeli
nieratyfikowanie przez Amerykanéw traktatéw pokojowych (po wojnie $wia-
towej) stato si¢ ciezkim ciosem dla Ligi, to rozbrojenie Anglii byto réwnie
wielkim, jezeli nie wigkszym ciosem dla jej wplywéw".
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bienie sity zbrojnej Anglii powojennej, z jej zdecydowang wolg utrzy-
mania pokoju, dzialalo réwniez w warunkach surowej, ponurej rze-
czywisto$ci Europy powojennej, przewaznie zbrojacej si¢ gorgczkowo,
w kierunku zmniejszania roli Ligi Narodow.

Takie oto bylo tlo dziejowe, na ktorym zarysowala si¢ nie zaha-
mowana juz niczym ekspansja militarna Wioch na gruncie afrykaf-
skim. Nie jest naszym tu zadaniem przedstawianie wypadkéw samej
wojny wlosko-abisynskiej, ktora zaczeta si¢ w pierwszych dniach paz-
dziernika 1935 r. a skoficzyla si¢ w poczatkach maja 1936 r. Skofi-
czyla sig, jak parmgtarny WSZYSCy, porazky nieszczgdliwych Ablsynczyv-
kéw, nie mogacych mimo niezaprzeczonego mestwa oprzel si¢ prze-
wadze technicznej wojsk wioskich — oraz niestawng ucieczka ich kré-
la. Przezywali i Whosi krytyczne dni, kiedy to w listopadzie 1935 r.
weszly w zycie sankcje przewidziane przeciwko napastnikowi w arty-
kule 16 Statutu Ligi i zanosifo si¢ na grozng blokade zycia gospodar-
czego Whoch. Zdecydowana, zelazna wola Mussoliniego oraz jego
przewidujaca my$l nie daly zatama¢ si¢ Wtochom. Nie byla tez akcja
sankcyjna tak grozna, jakby mogla nig by¢, gdyby w niej uczestniczy-
ty konsekwentnie takie potegi, jak Stany Z]ednoczone Péinocnej Ame-
ryki oraz Niemcy.

Przejdzmy obecnie do scharakteryzowania wazniejszych skutkéw
wojny wlosko-abisyfiskiej.

Zwycigskie zakoficzenie wojny przez faszyzm wloski musiato,
rzecz prosta, wzmocni¢ autorytet régimu faszystowskiego w oczach
wloskiego spoleczefistwa, ktére w krytycznych dniach wojny, wérdd
oblezenia sankcyjnego silniej jeszcze skupilo si¢ i skonsolidowalo koto
swego wodza.

Nie tylko zwycigskie przeprowadzenie walki z Abisynig, ale sku-
teczne stawienie czola groznym — mimo wszystko — sankcjom 50
przeszlo paistw oraz wrogim dziataniom badZ jawnym, badZ tajnym
poteznych organizacji o charakterze migdzynarodowym, nie moglo nie
wzmocni¢ zaufania i wiary narodu wloskiego w swe wlasne sily,
w swoj system polityczny i w swego wodza. :

W czasie wojny docenialy Wlochy wysitki francuskich ministréw
Lavala i Flandina w kierunku oszczgdzania Wtoch, mimo ze glosy
francuskie w Lidze Narodéw sily rzeczy padaly za sankcjami. Doj-
Scie atoli do wiadzy we Francji od czerwca 1936 r. czynnikéw politycz-
nych z obozu skrajnych i zagorzalych sankcjonistow: Bluma, Delbosa
i innych wywolalo rezerwe, a nawet pewne oddalenie Wioch od
. Francji.
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Tym silniej zblizajg si¢ one do Niemiec, ktore nie tylko nie sto-
sowaly sankcji, lecz zajely postawe zyczliwej neutralnosci, a pociggaly
ku sobie pokrewiefistwem ustroju i ideologii spotecznej oraz zdecydo-
wanie wrogg postawge wobec komunizmu szerzgcego si¢ na poludnio-
wym zachodzie Europy. Demokracje natomiast zachodnio-europejskie
w zwigzku z wojng wlosko-abisyfiskg odczuwaly silnie niepowodzenia
akcji Ligi Narodéw i niedostateczng skuteczno$¢ jej dzialania, czy to
gdy chodzilo o zapobiezenie wojnie, czy o przerwanie toczacej sig juz
wojny.

Naturalnie najsilniej musiato odczu¢ niepowodzenie ligowe to
pafistwo, ktére najbardziej bylo si¢ zaangazowalo w akcji Ligi, tj.
Anglia. Totez w wyniku wojny na terenie demokracji zachodnio-eu-
ropejskich, a w Anglii w szczeg6lnoici, zabrzmialo silnie hasto refor-
my Ligi Narodéw. Lecz, jak dotychczas, nie zarysowaly si¢ wyraznie
ani cele, ani drogi rzeczonej reformy. Demokracja angielska nie tyl-
ko odczufa potrzebe reformy Ligi, lecz réwniez, wlasnie w czasie to-
czgcej si¢ wojny, zrozumiala potrzebe usunigcia wlasnych zaniedban
w dziedzinie uzbrojenia, zaniedban, ktére podniecaly silnie ambicje
i $miato$¢ agresywnych planéw whoskich. Totez akcja w kierunku do-
zbrojenia Anglii rozwija si¢ dzi§ z caly sita. Niepowodzenie polityki
angielskiej w pewnych momentach, sama jej chwiejnos¢ obserwowana
nieraz w ostatnich czasach, nie powinna nasuwaé mysli o jakim$ zbli-
zajgcym si¢ zmierzchu Anglii, czy nawet jej slabo$ci. Mimo wszystkie
bledy czy zaniedbania, Anglia jak byfa tak pozostaje olbrzymia pote-
ga Swiatowg dzigki swym olbrzymim zasobom gospodarczym i wy-
sokim walorom swej kultury, obejmujgcej nie tylko jaka$ czastke jej
spoleczenstwa, lecz glgboko tkwigca w szerokich warstwach pracow-
niczych jej narodu.

Pomyslna stosunkowo walka z kryzysem, wspaniale rozwijajgca
si¢ spoidzielczos¢, zmniejszone bezrobocie, zréwnowazony budzet,
zdrowe na ogét stosunki parlamentarne i administracyjne, ostatnio
znaczne dozbrojenia — znakomicie zwigkszajg potege i sprawnos¢
jej organizmu pafistwowego.

W wirze, w odmgcie wypadkéw na terenie migdzynarodowym,
w chaosie krzyzujacych si¢ pragdéw dziejowych, zachowala Anglia az
do ostatniej chwili swa ulubiona, wygodng sytuacje arbitra, przewai-
nie nie przychylajacego sig stronniczo ani ku jednej, ani ku drugiej ze
zwa$nionych, walczgcych stron w gtéwnych antagonizmach europej-
skich, co pozostawia jej nadal duzg swobod¢ manewrowania. Dala
dowody duzego, moze nawet zbyt Zyczliwego zrozumienia dla dazen
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i postulatow Niemiec, ale zachowala jednoczesnie wszelkie mozliwosct
przyjaznych kontaktéw 33) i przyjaznego wspoldziatania z Francja.

Przypomina si¢ tutaj pod niejednym wzgledem analogiczna poli-
tyka zagraniczna Polski, ktéra przy poprawnych stosunkach z Niemca-
mi i przyjaznych — z Francja, posiada i zachowuje znaczng swobode
manewrowania. Istnieje naturalnie i bijgca w oczy rbznica: mniejsze
mozliwosci gospodarcze i nizszy poziom kultury mas. Lecz s3 to zja-
wiska, ktérych zmiana od nas zalezy, od naszego rozumu, woli i energii

Sytuacja Anglii na terenie migdzynarodowym przy calej jej po-
tedze i niemalej swobodzie manewrowania nie jest fatwa. Niestycha-
ne skomplikowanie $wiatowej sytuacji migdzynarodowej kryje wiele
trudnosci, wiele niebezpiecznych niespodzianek, wiele elementéw nie-
znanych, nie dajacych si¢ obliczy¢ dokfadnie.

Tak na przyktad zblizenie Wtoch, ktore przeszly przez okres tak
znacznego naprezenia stosunkéw z Anglia oraz tyle i zapewne na
dtugo posialy tam nieufnosci i wrecz niecheci ku sobie, — do Nie-
miec, ktére wysuwajg ostatnio coraz silniej postulat zwrotu kolonii
(przypomnijmy stynne Goringowe ,,ukradziono nam kolonie”) moze
wywola¢ niemalo klopotéw, ewentualnie spowodowac zblizenie An-
glii do Francji 34). Kazde groZniejsze dla intereséw angielskich po-
sunigcie ktéregokolwiek z trzech panstw o agresywnej dynamice, tj.
Witoch, Niemiec i Japonii, moze snadnie zmusi¢ nieco chwiejnego
arbitra do wyjscia z wygodnej sytuacji rozjemcy, a do zdecydowanego
zwrbcenia sig ku stronie przeciwnej, ku sojuszowi z Francjg z calym
cigzarem nieuniknionych stad trudnoici i niemilych zobowigzad.

Z drugiej strony dyplomacja hitlerowska, ktorej zasadg jest wbi-
janie klina miedzy Anglie i Francje, nie dopuszczanie nie tylko do
sojuszu, ale do zblizenia obu krajéow, bedzie czynita wszystko, co jest
w jej mocy, aby perspektywy takiego sojuszu zmaci¢ i powikfac.

Poza tym ilez trudnych problematéw kryje w sobie obecna spra-
wa hiszpaniska. Zapewne nie Zyczy sobie Anglia w bliskim sgsiedz
twie jakiej$ sowieckiej Hiszpanii, ale i Hiszpania ulegajaca wplywom
wloskiego czy niemieckiego faszyzmu nie jest zgota dla réznych wzgle-
déw pozgdana. Nie zapominajmy, Ze morze Srédziemne pozostaje
wcigz pierwszorzednej wagi szlakiem komunikacyjnym dla Anglii, juz
teraz jednak nieco podminowanym w swej $rodkowej i wschodniej

33) Ostatnio wzmocnionych.
34) Rzecz pisana na jesieni 1936 r. Obecnie wiasnie nastapilo zblizenie
Anglii do Francji wobec zawiazujacej sie przyjazni wlosko-niemieckiej.
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czgsci przez wplywy wioskie. Céz by bylo, gdyby wplywy te opano-
waly i zachodnig cze$¢ tego morza?

Dotknglismy spraw powyzszych raczej przykladowo, jako pewnej
ezg$ci tylko ewentualnych powiktan i trudnodci, przed jakimi moze

~ stanaé Anglia w bliskie] przyszlosci.

Wielko$¢ mocarstwa, olbrzymi zasigg terytoriow rozrzuconych po
calym globie ziemskim, pociggajace za sobg olbrzymi, niezmierzony
kompleks powikianych intereséw, spraw, antagonizméw potencjalnych
lub dynamicznych, dgzef wrogich, knowan uprawianych skrycie i pod-
stepnie, stawiaja kierowniczej elicie angielskiej w dziedzinie od
dzialywania na stosunki migedzynarodowe zadania nadzwyczaj trudne.
Musi ona osiggna¢ niezwykle wysoki poziom woli i energii duchowe;,.
konstruktywizmu mysli badawczej i tworczej, szerokich, jasnych ho-
ryzontéw myslowych, opartych o wiedzg¢ rozlegla i gruntowng. Bez
tych jednak waloréw elity kierowniczej, ale zarazem i bez lacznosci,
bez nalezytych kontaktéw jej z szerokimi warstwami, majgcymi przy
tym niezbedne przygotowanie duchowe i umystowe, aby zrozumicé
i poprze¢ usitowania swych przywédcoéw, nie miatyby wigkszego zna-
czenia najwigksze nawet zasoby gospodarcze, jakimi dysponuje Impe-
rium Brytyjskie.

Szkic IV.
Zarys sytuacji ogélno-europejskiej w koncu 1936 i poczatku 1937 r.

Wojna wlosko-abisyfiska zakonczona zwycigsko przez Wiochy,
pozostawila na pewien jeszcze czas naprezenie w stosunkach migdzy
Wiochami a Anglig, ktéra najsilniej mobilizowata przeciw Wtochom
sankcje ligowe podczas wojny. Wtosi natomiast z sympatia wspomi-
nali neutralno$¢ zyczliwg Niemiec w okresie oblezenia sankcyjnego.
Decydujacym jednak faktem w jeszcze silniejszym zadzierzgnieciu
wezlow przyjazni migdzy Niemcami a Whochami staly si¢ walki w Hi-
szpanii. Powstanie, jakie wybuchlo w Hiszpanii w lipcu 1936 r. pod
dowédztwem gen. Franco przeciw socjalistyczno-komunistycznemu
rzgdowi, poparcie, jakiego Rosja Sowiecka udzielita rzadowi Madryc-
kiemu, wywolalto zaniepokojenie w. Berlinie i w Rzymie. Juz wybory
majowe (1936 r.) we Francji, ktére przyniosty wzrost gloséw socja-
listycznych, ktére o 600% powigkszyly ilos¢ mandatéw komunistycz-
nych w parlamencie francuskim, nasuwaly mys$l Rzymowi i Berlinowi,
ze wplywy Rosji Sowieckiej w Europie Zachodniej wzrastajg. Przy
ewentualnym patronowaniu rzagdu francuskiego Madrytowi, perspek-
tywa zwycigstwa marksistowskiego Madrytu bylaby réwnoznaczna
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z osaczeniem Niemiec i Wioch przez Rosje Sowiecka z jednej strony,
a Francje 1 Hiszpani¢ pod rzagdami marksistéw, z drugiej. Oba wigc
faszystowskie pafstwa poczely wspomaga¢ wydatnie faszystowsko-
narodowych generaléw hiszpafiskich w barbarzyfiskiej wojnie niszczg-
cej nieszczgsliwy nardd hiszpanski.

Co wigcej, pafistwa te w pazdzierniku ub. r. (1936) zawarly
miedzy sobg porozumienie, sprowadzajace si¢ przede wszystkim do
tego, ze bedg solidarnie i zgodnie zwalcza¢ wplywy i dziatalnos¢
komunizmu w Europie i nie dopuszczag do utworzenia sowiec-
ko-komunistycznego panstwa w Hiszpanii 35). Jest to doniosta zmia-
na w stosunkach europejskich. Mussolini, ktéry dotychczas utrzymy-
wal stosunki poprawne, jezeli nawet chwilami nie Zyczliwe, z Rosjg
Sowiecka, wprowadzit Wtochy na droge, ktérg krocza Niemcy hitle-
rowskie, na droge przeciwdzialania Rosji, na droge walki przeciw
wplywom komunistycznym na terenie europejskim. W ten sposdb
uformowala si¢ stynna o§ Rzym — Berlin. Zblizenie Wtoch i Nie-
miec, a wigc pafistw, z ktérych jedno (Niemcy) budzi obawy Francji,
a drugie wywoluje nieufno$¢ Anglii, doprowadzito do zacie$nienia
przyjaznych stosunkéw wiasnie migdzy Francjg i Anglig. Stosunki te
sg dzi$ lepsze niz kiedykolwiek w ostatnich latach, aczkolwiek zawsze
nalezy si¢ liczy¢ z tym, Ze jezeli chodzi o stosunek do Niemiec, to
reakcja Londynu na takie czy inne posunigcia niemieckie bedzie we-
diug wszelkiego prawdopodobiefistwa inna niz reakcja Paryza.

Z tym wszystkim Sciste wspéidziatanie Francji i Anglii w cza-
sach dzisiejszych (koniec 1936 1. i I polowa 1937 r.) jest faktem i to
faktem doniostym. Naprezenie natomiast, jakie powstalo migdzy Wto
chami a Anglig od czaséw wojny abisynskiej nie odpowiadato pokojo-
wym tendencjom, tak wilasciwym polityce zagranicznej Anglii, jak

rowniez nie bylo na rgke Wiochom, mimo zwycigstwa, wyczerpanym -

wojng i oblgzeniem sankcyjnym, potrzebujacym pokoju i duzych $rod-
kéw materialnych do zagospodarowania si¢ na ogromnych terenach
zdobytej, Abisynii. Tym niemniej Wtochy nieufnie patrza na ogrom-
ne zbrojenia, prowadzone w gorgczkowym tempie przez Anglig,
na jej energiczng polityke w dziedzinie poprawy swych stosunkéw

35) Podobny ukfad zwrécony ostrzem przeciwko komunistycznej mie-
dzynarodéwce zawarly réwniez Niemcy z Japonia (25 listopada 1936 r). Ukla-
dajace si¢ strony zgodzily sie tu udziela¢ sobie wzajemnie informacji o dzia-
falnosci Kominternu, naradza¢ si¢ nad koniecznymi $§rodkami przeciwdzialania
jego akcji oraz przeprowadza¢ je w $cistym ze soba porozumieniu.

e



émczbgdne jest Anglu dla zwigkszenia bezpleczen.stwa jej szlakéw ko
o munikacyjnych na morzu Srédziemnym. Anglicy z nieufnoscig spo-
'.glgdajg na wprowadzeme sit wloskich na teren H1szpanu Obawiajg
~ sig oni usadowienia si¢ Wiochow w zachodniej czgéci morza Sréd-
- ziemnego, co zagrozitoby jeszcze bardziej ich drogom komunikacyj-

 nym na tym morzu. Sytuacja jednak o takim naprezeniu nie odpo-
wiada, jak wspomnialem wyzej, obu panistwom, obu stronom. Z tego
zrodzita sie proba przezwycigzenia wzajemnych nieufnosci ostatniej
~ doby, a powrotu do tradycyjnych, dobrych stosunkéw, jakie migdzy
Wiochami a Anglia przez diugie lata istnialy. Tak stangl uktad z 2
stycznia 1937 r. tzw. ,gentlemen agreement”, zapewniajacy zupelng
swobode ruchu Anglii i Wioch na morzu Srédziemnym, stwierdzaja-
cy, co dla Anglii bylo niezmiernie cenne, ze Wtochy nie majg zamia-
ru naruszenia nietykalnosci terytorialnej Hiszpanii. Gwarantowano
tez sobie wzajemnie poszanowanie praw i intereséw na obszarze $rod-
ziemnomorskim. Uklad powyiszy nie malo przyczynit sig do odpre:
zenia stosunkéw miedzy obu pafstwami, mimo Ze pozostaje jednak
wcigz wér6bd demokracji angielskiej znaczna nieufno$¢ do dyktatury
faszystowskiej, jako czynnika zycia.miedzynarodowego, niezadowole-
nie z powodu jej ingerencji w sprawy Hiszpanii, a te nastroje angiel-
skie, znane wszak we Wloszech, wywoluja znowu pewne to stabiej to
silniej wybuchajgce objawy niecheci do Anglii oraz do jej wielkich
zbrojefi obecnych, ktérym z trudnodcig tylko doréwnaé moga mmiej
zasobne gospodarczo i wyczerpane po wojnie Wiochy.

W czasie wojny wlosko-abisyfiskiej swa malo skuteczng akcjg saa-
kcyjng Anglia nadwatlita swoja powage. Dzisiaj odzyskuje w calej
pelni swoj autorytet oparty o zdrowg i coraz lepsza gospodarke, o wy-
sokg kulture mas robotniczych, nie ulegajacych wplywom podstgpnycii,
platnych agentéw Moskwy, lecz dZwigajacych swoj byt walky zwigz-
kéw zawodowych, akcjg swych spotdzielni, udzialem powaznym w zy-
ciu politycznym i 0ogblng poprawa sytuacji calego pafistwa. Zaprzy-
jazniona z Francja, Belgig, Polska, krajami Skandynawskimi, popra
wiajaca swe stosunki z Turcjg i Egiptem, szczerze pokojowa, niechgt-
na podziatowi europejskich narodéw na wrogie sobie obozy, zwolen-
niczka Ligi Narodéw, a jednocze$nie poteznie dzi§ uzbrojona, jest An-
glia znowu wielka powaga polityczng i moralng w rodzinie — sktd-
conej zreszty jeszcze dzisiaj — narodéw europejskich.

Inaczej w ostatniej dobie przedstawia sig sytuacja Rosji. Do roku
1933 majaca bardzo stabe wplywy na terenie Europy Zachodniej z wy
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jatkiem Niemiec, poprawia swg sytuacje w roku 1934 z chwilg, gdy
powstat antagonizm wia$nie z Niemcami hitlerowskimi, jakeSmy wy-
zej o tym mowili. Wobec istnienia wspélnego dla Rosji i Francji wro-
ga w postaci Niemiec hitlerowskich, nastgpuje zblizenie migdzy obu
pafstwami. Francja swymi wplywami toruje droge Rosji do Ligi Na-
rodéw, a wreszcie w latach 1935, 1936 nastgpuje zawarcie paktow
wzajemnej pomocy migdzy Rosja Sowieckg a Francjg i Czechostowacja.
Wplywy Rosji na zachodzie wzmagaja si¢. Najwyzej stangly one
w lecie 1936 r., gdy po wyborach francuskich, w ktérych oba odtamy
marksizmu (socjalizm i komunizm) odniosty zwycigstwo, uformowat
si¢ rzagd Bluma, oparty o front ludowy z komunistami wlacznie, beda-
cymi $lepym i poskusznym narzgdziem Moskwy Jednakze poziom tych
wplywow Rosp poczat si¢ obniza¢ w miarg, jak okazywaly sie jej
kretactwa, jej cheé zaostrzania konfliktéw miedzy panstwam1 na tere-
nie Zachodniej Europy. Do$¢ wspomnie¢ np. owe wiece, zorganizo-
wane na skinienie Moskwy na pograniczu Niemiec we Francji, a skie-
rowane przeciw hitleryzmowi w celu stworzenia naprezenia stosun-
kéw miedzy Francjg a Niemcami i skierowania w te strong agresywnej
energii Niemiec. Szczegélnie jednak zmniejszyly popularnos¢ Rosji
Sowieckiej wsrdéd demokracji zachodnio-europejskiej ostawione, ha-
niebne procesy i sgdy przeciw rewolucjonistom i opozycjonistom
w Moskwie. My, znajgcy tu z bliska stosunki w Rosji, znali$my dobrze
katowskie i barbarzyfiskie metody dziatania rzagdcow moskiewskich,
kontynuujgcych pod tym wzgledem tradycje Iwana GroZnego i cara
Mikotaja. Ale dalszy Zachéd Europy ulegal nieraz ztudzeniom, wywo-
tywanym przez doskonale zorganizowang klamliwg propagandg so-
wiecky, postugujacg si¢ przekupionymi organami prasy zachodnio-
europejskiej. W dwoéch bowiem dziedzinach Moskwa, jak wiadomo,
celuje: w klamliwej, korupcyjnej propagandzie oraz w szpiegostwie.
Na obu polach osigga nieraz, trzeba przyznaé, rezultaty niemate.
Ale i najlepsza propaganda nie mogla zakry¢ ponurej rzeczywi-
sto$ci rosyjskiej, jakg odstonily sagdy w Moskwie. Spadly w owym
momencie maski, odstonifa si¢ twarz kata i barbarzyincy. Nawet nie-
ktére rewolucyjne pisma Europy Zachodniej zawrzaly oburzeniem.
Zwrbcily si¢ przeciw ustrojowi, opartemu na systematycznym mordo-
waniu swych przeciwnikéw politycznych i na nieustannym oklamywa-
niu mas. Napigtnowano sagdy owe nazwg $redniowiecznych sagdéw nad
czarownicami. Jak w ponurym $redniowieczu z nieszczgsnych ofiac
ciemnoty i zabobonéw wydzierano torturami wyznania i przyznawa-
nie si¢ do wszelkich win, jakie tylko zarzucili im sedziowie i kaci, tak
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i w XX wieku, w kraju zakfamanego, rzekomego postgpu i pozornej
demokracji, takimiz Sredniowiecznymi metodami przy uzupetnieniu ich
technikg i pomysfowoscia nowoczesng, wydobywano z podsgdnych
wszelkie zeznania, jakie tylko zechcial prokurator uzyskac, aby pézniej
posyla¢ nieszczg$liwych na stracenie na podstawie wlasnie tych zeznan.

Po sagdach tych nie jedno na Zachodzie ztudzenie co do postgpu
sowieckiego prysto, nie jedno serce wezbralo oburzeniem i wstydem
zarazem za naszg epoke, za fakt istnienia takiego $rodowiska, ktére
tak potworne sprawy tworzy i toleruje.

To zmniejszenie si¢ wplywoéw sowieckich mimo rzucania przez
Moskwe ogromnych sum na przekupstwa wszelkiego rodzaju, a zwlas.-
cza organdw prasy w roznych stolicach Europy zachodniej, jest rzeczy
najbardziej charakterystyczng i wazng. ZaznaczyliSmy wyzej zmiang
linii politycznej Wtoch w stosunku do Rosji; uzupelni¢ to nalezy pod
kresleniem pewnej zmiany w postawie Rumunii po ustzpieniu ruso-
filskiego ministra spr. zagranicznych, Titulesco. Olbrzymie zbrojenia
Rosji wywoluja zaniepokojenia, poteguja wyscig zbrojen, zwlaszcza,
gdy Moskwa pogladowo pouczyta naiwnych, ze jej zasoby militarne
i jej specjaliSci wojenni nie tylko dla obrony Rosji s3 uzywani, lecz
stajg si¢ instrumentem barbarzyfiskiej walki, niosacej nieszczgécie na-
rodom na innych, nierosyjskich terenach (Hiszpania).

O stanowisku Niemiec moéwiliSmy wyzej. Podarlszy traktat
Wersalski, dumne z tego dziela, uzbrojone, zwarte i zdyscypii-
nowane, postuszne kazdemu skinieniu swego wodza i swego sztabu
generalnego, stojg w postawie wyczekujacej. Stloczeni gesto na nie-
wielkim stosunkowo terytorium (Niemcy majg mieszkaficow na 1 km?2
141, Rosja — 8), pozbawieni nieprzezornie kolonii, niezadowoleni
z tego stanu rzeczy, s3 wcigz elementem stwarzajacym pewien nigpo-
k6j w Europie. Nikt nie wie, dokad i kiedy, w ktorg strong ta zwarta
skondensowana energia narodu niemieckiego si¢ obréci 36). Ostatnio
coraz silniej wystepujg oni, domagajac si¢ zwrotu kolonij. Zadanie to
kieruje sig, sita rzeczy, przede wszystkim w strone Anglii, ktéra lwig
czg$¢ zdobyczy kolonialnych w wielkiej wojnie zagarngla. Nie sprzyja
to mimo silnych germanofilskich pradéw w spoteczefistwie angielskim
utozeniu si¢ zupelnie dobrych stosunkéw miedzy Angliag a Niemcami.
Wigkszo$¢ znaczna spoteczenistwa Wielkiej Brytanii stysze¢ nie chce
o oddaniu czastki bodaj swych kolonii czy tez mandatéw Niemcorr.

36) W r. 1938 na wiosne Niemcy hitlerowskie wchionely Austrig, a na
jesieni zdynamizowaly sprawe 3 przeszto milionéw Niemcoéw w Czechostowacji.



64

Rzecz jednak znamienna, ze nawet w obozie konserwatywnym rzadza-
cym dzi§ w Anglii rozlegl si¢ ostatnio powazny glos znanego, nieza-
leznego publicysty Garvina, redaktora wplywowego pisma ,,Observe-
ver”, ktory wrecz nawoluje Anglie do zwrdcenia Niemcom znacznej
czeci ich kolonii. Czytamy tam (,,Observer” z dnia 21 matca 1937
r.): ,,Anglo-german relations are the crux of the world. They contain
the Either — or which will assuredly determine for weal or woe the
destinies of this epoch of humanity”, co znaczy: ,,Angielsko-niemiec-
kie stosunki stanowig najistotniejsze jadro spraw $wiata catego. Za-
wierajg one ,albo-albo”, ktore na pewno zadecyduje o losach calej
ludzkosci, o jej doli lub niedoli, klesce lub pomyslnosci”. Rozwijajac
szeroko mysl powyzszg, konkluduje autor sw6j wywdd w ten sposob:
»As one contribution to a sure and complete Anglo-German, settle-
ment we would return the Cameroons, Togoland and Tanganyika...
Paris was worth a mass to Henrii IV. Peace is worth a little colonial
retrocession. It would complete the constructive policy, end Anglo-
German antagonism forever and bring a new spirit of settlement
into the whole world”. Te zdania, ktére umyslnie przytaczam w ory-
ginale, brzmiag w przekladzie jak nastgpuje: ,,Aby przyczyni¢ sig do
zupelnego i pewnego zalatwienia spraw angielsko-niemieckich, po-
winni bylibySmy zwréci¢ Niemcom Kamerun, Togo i Tanganike 37)...
Dla Henryka IV, Paryz byl wart 38) mszy. Pokéj (catego Swiata)
wart jest drobnej iloSci kolonii, zwréconych Niemcom. Zwrot ten byl-
by istotnym uzupelnieniem, zamknigciem konstruktywnej polityki,
skoficzytby na zawsze antagonizm anglo-niemiecki i tchngtby nowego
ducha w sprawe zalatwienia i porzgdkowania probleméw calego Swia-
ta, catej ludzkosci”.

Dzis trudno orzec i niepodobna przewidzie¢ w jakim stopniu glos
Gatvina oddziala na spoleczefistwo angielskie tj. czy przekona i za-
checi do wejscia na tak nowg droge. W kazdym razie notujemy go ja-
ko symptomatyczny dla dzisiejszych spraw zachodnio-europejskich.
Przypomina on nam réwniez, ze nowy podzial kolonij moze rychic
stang¢ na porzadku dziennym i Zze my, Polacy, musimy wytezyé czuj-
nos¢, aby$my réwniez czastke nam nalezng otrzymali.

Jakze wreszcie zarysowuje si¢ sytuacja Polski na tle owych wiel-
kich problematéw i zmagafi europejskich i §wiatowych? Na Polske

37) Kolonie w Afryce.
38) Jak wiadomo krél francuski Henryk IV koriczac wojny religijne
w XVI wieku opanowal ostatecznie Paryz przechodzac na katolicyzm.



65

w ciggu ostatnich lat spadt cigzki cios: zgon Tworcy Niepodlegltosci
Polskiej, Wielkiego Marszalka naszego, J. Pilsudskiego. Na szczgscie
Marszatek miat czas zarbwno wyprowadzi¢ na wiasciwe drogi polska
polityke zagraniczng, jak réwniez zostawi¢ i przygotowal ludzi kté-
rzyby zdotali i po Jego odejéciu prowadzi¢ polityke zagraniczng droga
wlasciwg i realizowal Jego wytyczne. Jakie sg one?

Polska — dajemy odpowiedZ — winna prowadzi¢ niezalezng po-
lityke zagraniczng, to znaczy nie ma shuzy¢ zadnym obcym pafistwom,
ani zadnym obcym interesom i sprawom czy potggom, lecz wylacznie
dobru, potedze i honorowi Polski jako narodu i jako padstwa. Ma
utrwala¢ i rozwija¢ dotychczasowe sojusze Polski z Francjg i Rumunig.
Miedzy dwoma poteznymi naszymi sgsiadami Rosjg i Niemcami zacho-
waé rbwnowage, starajgc si¢ usuwaé zadraznienia dawne, sluzac w ten
spos6b sprawie pokoju i stwarzajac realnymi czynami atmosferg pokoju
niezbednego dla Zycia i rozwoju naszego narodu. Wspétpracowaé po-
winna z tymi wszystkimi narodami, ktére rzetelnie, bez kretactw, stwa-
rzajg podstawy wspoipracy pokojowej. Nie angazowal si¢ w nowo-
czesne walki i wojny doktrynalno-religijne, gdyz zwigkszaja one nie-
bezpieczefistwo wojny europejskiej, ktérej chcemy tacznie z wielkimi
kulturalnymi narodami przodujagcymi w $wiecie zapobiec. Musimy
jednak liczy¢ si¢ z mozliwosciag wojny, nie rozbraja¢ si¢ ani moralnie
ani materialnie. Owszem wzméc winniémy naszg gotowo$¢ do obrony
ojczyzny. Te to wielkie i jasne zarazem wskazania J. Pifsudskiego reali-
zuje z wybitnym powodzeniem ze znakomitg orientacjg w zagmatwa-
nym labiryncie wspélczesnego Swiata nasze kierownictwo Ministerstwa
Spraw Zagranicznych.

Wtasnie ubiegly rok (1936) przynidést nam szereg sukcesow w tej
dziedzinie podnoszacych i wzmagajacych powage naszego pafistwa. Na
pierwszym miejscu trzeba by tu postawi¢ ozywienie stosunkéw z Fran-
cja. Przyjazd szefa sztabu generalnego Francji gen. Gamelin do Polski
(sierpien 1936 r.) spowodowal rewizyte (w pocz. wrze$nia) Marszatka
Smiglego Rydza w Paryzu. Szczera sympatia Francuzow, jaka towarzy-
szyla Marszatkowi, Swiadczyla o silnych weztach tacznodci migedzy Fran-
cja a Polskg, mimo pewne dasy i zgrzyty, jakie w ostatnich latach chwi-
lami si¢ ukazywaly w niektérych sferach francuskich niezorientowa-
nych jeszcze w zatozeniach nowej polityki zagranicznej Polski. W pa-
re miesigcy pozZniej przyznala nam Francja jednomyslng uchwata swych
cial ustawodawczych do$¢ znaczng pozyczke na rozbudowg obrony na-
rodowej, rzecz niezbgdna wobec olbrzymich niepokojacych zaréwno
Francje jak Polske zbroje niemieckich.
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Coraz lepiej ukladajg si¢ stosunki Polski z Anglia. W odpowiedzi
na wizyte ministra angielskiego Edena w Warszawie (w pocz. kwiet-
nia 1935 r.) nasz minister spraw zagranicznych Beck odwiedzil Londyn
(w listopadzie 1936 r.) Przeprowadzone przez niego rozmowy zaréw-
no z krélem angielskim jak i z min. Edenem stwierdzily zgodno$¢ rz3-
déw obu krajéw w pogladach na gléwne problematy wspélczesnej sy-
tuacji migdzynarodowej, stwierdzily pokrewiefistwo i bliskos$¢ zalozen
polityki zagranicznej Polski i Anglii i wydatnie przyczynily si¢ do za-
cie$nienia wezldw przyjazni f3czacej oba kraje. Podobnie coraz lepiej
ukladaja si¢ stosunki z Belgia i Wiochami.

Wtoska delegacja wojskowa przybyta do Polski (w pazdz. 1936)
specjalnie w tym celu, aby przywiezé z Rzymu ziemig¢ na kopiec Mar-
szatka Pilsudskiego i aby zlozy¢ hold sercu Wielkiego Marszatka Pol-
skiego na cmentarzu w Wilnie. Ozywiajg si¢ stosunki z Rumunig po
zmniejszeniu si¢ tam wplywoéw wrogiej nam sowieckiej dyplomacii.
Stanowisko Litwy nie zmienia si¢ na zyczliwsze dla Polski. Litwini
wcigz trwajg na swym ciasnym niezyczliwym stanowisku bezzasadnych
uraz do Polski 39). Nie s3 tez dobre obecnie stosunki z Czechosto-
wacj, coraz uleglejsza dla wplywoéw Rosji Sowieckiej i przesladujgca
polska robotnicza ludno$¢ na Slgsku Cieszyniskim.

Stosunki z Niemcami na ogél ukladaja sig¢ do$¢ poprawnie.
utrzymuje si¢ zapoczgtkowane ukladem z roku 1934 pewne od
prezenie. Istnieje jeden odcinek, ktéry moze budzi¢ niepokdj. Jest
nim odcinek gdafiski. Ugruntowujacy sie tam w ostatnich latach
przemozny wplyw partii hitlerowskiej droga wzmacniajacych si¢ we-
ztéw organizacyjnych zespala i wigze coraz bardziej Gdansk z Niem-
cami. Hitleryzm stara si¢ usung¢ stamtad wplywy Ligi Narodéw, co
bylo by sprzeczne z polska racjg stanu, a przygotowato by zlanie sig
faktyczne Gdanska z Niemcami. Jest to Zrédlo czestych zadrazniefi
miedzy opinig polska a niemieckg, jest to teren ku ktéremu winna i$¢
wzmozona uwaga naszego spoleczefistwa i rzagdu. Sg to sprawy przy-
kre, ale nie mogg one ostabi¢ pochodu Polski ku mocarstwowemu
stanowisku w $wiecie.

Przy ustalonym, sprezystym, mgdrym kierownictwie naszej poli-
tyki zagranicznej, przy glebokiej i zawsze zywej w naszym spotecze-
stwie trosce o naszag armig, sukcesy w budowie silnej Polski bedg za-

39) Szkic byt napisany w r. 1937. Na wiosng¢ w r. 1938, jak wiadomo,
zdolata nasza dyplomacja i nasz Rzad doprowadzi¢ do pomyslnego przelomu
w stosunkach z Litwa. Wkroczyliémy na droge normalizacji tych stosunkéw.



67

lezaty przede wszystkim od tego, w jakim stopniu wewnatrz panstwa
zdolamy zorganizowa¢ nasze zycie gospodarcze i kulturalne, w jakim
stopniu zrealizujemy dazenie, aby kazdy cztowiek mial prace, do ktérej
jest przez swe przygotowanie zdatny, i aby kazdy czlowiek otrzymal od-
powiednie wyksztalcenie i wychowanie. Wowczas w atmosferze szczere
go niekfamanego zapalu przy solidarnym wysitku zdotamy stworzy¢
z Polski tak wielka site duchowg i materialng, iz potrafimy w oparciu
o kadry naszej wybornie zorganizowanej armii stawi¢ zwycigsko czoto
kazdej burzy dziejowej i niezachwianie bedziemy kroczyli ku coraz ja-
Sniejszej przysztosci.
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Pierwsze — powiedzial mi Marszatek: ,,Musi Pan
pamigtaé, ze ida czasy, kiedy zachwieje si¢ konwencjo-
nalna struktura zycia miedzynarodowego, jaka ciagnela
sie w poprzednich 10 latach prawie. Formy, do ktérych
§wiat sie juz prawie jakby do stalych przyzwyczail, kru-
szeja. Na nowo wam trzeba bedzie sprawdza¢ my$li i na
nowo jakby weryfikowa¢ panstwa, jakby okresla¢ ich
prawo zabierania glosu w szerszym, czy mniejszym zna-
czeniu. Zjawisku temu towarzyszy¢ bedzie szereg diugich
komplikacji i dla nas, dla Polski, stanie problem podej-
mowania z czasem walki, moze przeciwko wszystkim,
a w kazdym razie poprawienia tej najnowszej powojennej
historii naszej, ktéra z natury rzeczy zostawila za nami
smugi stabosci, niedokiadnoéci i niedociagnieé”.

(Z przeméwienia wygloszonego przez Ministra
Becka do urzednikéw stuzby zagranicznej w dniu
3 listopada 1937 roku).

Szkic niniejszy ma na celu przedstawienie w kilku krotkich,
zwieztych rzutach, zatozen biezqcej polskiej polityki zagranicznej
na tle ewolucji zjawisk politycznych w Europie powojennej.

Okres ten, zaréwno w zyciu Polski jak i calego swiata, odzna-
cza sie wielkim bogactwem faktow oraz przemian politycznyck:
i ideowych. Ramowy charakter ponizszych uwag nie pozwolit na
wet na wymienienie wszystkich tych zjawisk, ktore — zdaniem
autora — wywarly powazniejszy wplyw na rozwéj sytuacji poli-
tycznej w Europie. Tym bardziej wiec i ich ocena nie mogla byé
ujeta w sposob bardziej szczegotowy.

W kazdym ramowym szkicu luki takie sq nieuniknione. Chege
daé mozliwie jasny obraz przedmiotu autor musiat z koniecznosci
ograniczyé sie do faktow zasadniczych.
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Dnia 11 listopada 1918 roku podpisany zostal miedzy Rzesza
Niemieckg a Pafstwami Porozumienia rozejm, ktory zakoficzyt wiel
kie operacje Wojny Swiatowej i doprowadzit w nastepnych miesia-
cach do podpisania szeregu.traktatbw i umoéw pokojowych, okresla-
nych zwykle jako calo$¢ ogdlnym mianem ,,Systemu Wersalskiego”.

Tegoz 11 listopada 1918 roku ludno$¢ Warszawy rozbroita oku-
pacyjne wojska niemieckie. Jézef Pitsudski objat wladze. Polska odzy-
skata Niepodleglos¢.

Ta zbieznos$¢ dat nie byla bynajmniej wynikiem dziwnego przy-
padku. Wrecz przeciwnie: Wielka Wojna i jej konsekwencje stwo-
rzyty warunki, w ktérych Polska, po stuletniej przeszlo niewoli, mogla
powréci¢ do niepodleglego bytu.

Ta zbiezno$¢ stata si¢ jednakowoz przyczyng powaznego niepo-
rozumienia w pojeciach szeregu publicystéw oraz szerokich warstw
spoteczenstwa polskiego. Rownoleglos¢ przyczyn przetransponowano
- na réwnoleglosé skutkéw. Istnienie Polski Niepodleglej zwigzano
z istnieniem ,,Systemu Wersalskiego”.

Rozumowanie takie jest najzupelniej bfedne. , System Wersalski"”
byl skomplikowanym konglomeratem najréznorodniejszych czynnikéw
prawnych i politycznych, z ktérych jedne wytrzymaly, inne za$ nie
wytrzymaly péiniejszej proby zycia. Wigzanie trwalosci tego ,,syste-
mu’” z przestankami polskiej Niepodleglosci byto i jest bltedem, kto-
rego oczywisto$¢ staje si¢ dzi§ coraz bardziej zrozumiala dla wszy-
stkich. Istnienie takiego czy innego systemu politycznego moze poli-
tyce i Armii polskiej utatwia¢ lub utrudnia¢ zadanie ochrony i rozbu-
dowy naszego niepodlegtego bytu. Jedyna realng i trwalg podstawa
Niepodlegtosci Rzeczypospolitej jest jednak wylacznie §wiadoma i zor-
ganizowana wola oraz sita Narodu Polskiego. Fakt ten nie przeniknat
jeszcze dostatecznie do $wiadomosci naszej spofecznosci, a ma on zna-
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czenie kardynalne dla polityki polskiej. Bedzie stanowil motyw glow-
ny catego toku ponizszego przedstawiania rozwoju najwazniejszych

wypadkow.
*

* *

Na Konferencji Pokojowej w Wersalu zwycigskie Mocarstwa
Koalicji stangly wobec koniecznosci rozwigzania catego szeregu zasad-
niczych probleméw, co nie okazato sig rzecza latwy.

Pierwszg i podstawowa trudnosciz byla kwestia uzgodnienia
pogladéw tych panstw na tre$¢ warunkéw pokojowych, jakie winny
by¢ nalozone na pokonang Rzeszg¢ Niemiecka.

Od pierwszej chwili trwania Konferencji zarysowaly si¢ tu wy-
soce rozbiezne stanowiska Francji, Wielkiej Brytanii i Stanéw Zjedno-
czonych Ameryki Péinocne;. ‘

Francuscy mezowie stanu byli w swych dazeniach chyba najbat-
dziej logiczni i prostolinijni. Pragneli oni doprowadzi¢ do tak znacz-
nego ostabienia Rzeszy na wszystkich polach, by na szereg pokolef
stata si¢ ona niezdolna do nowego aktu zbrojnej agresji.

Wielka Brytania zajela stanowisko zgola odmienne. Zgodnie ze
swg tradycyjng polityka pragnela ona unikngé powstania na konty-
nencie takiego uktadu sit, w ktérym jedno z Mocarstw miatoby zde-
cydowang przewage nad innymi. W okresie rokowasi pokojowych
Niemcy byly rozbite i bezsilne, Francja natomiast — u szczytu swej
potegi. Anglia starata si¢ wigc nie dopusci¢ do zbyt daleko posunig-
tego oslabienia Rzeszy, aby utrzymal przeciwwage hegemonii fran-
cuskiej.

+ Jeszcze inny byl program polityczny Stanéw Zjednoczonych. Nie
byly one bezposrednio zainteresowane w takich czy innych szczegé-
tach uktadéw europejskich. Pod wplywem silnej indywidualnosci
Prezydenta Wilsona starala si¢ natomiast delegacja amerykanska
wcieli¢é w zycie w przysztym traktacie pokojowym ogélno-ludzkie
zasady shusznodci i sprawiedliwosci.

Ponadto ze strony Wielkiej Brytanii i Standéw Zjednoczonych,
dochodzita obawa przed zbytnim ostabieniem Zywotnosci Niemiec, co
mogloby doprowadzi¢ do ich ruiny, jako powaznego rynku zbytu.
Obawa ta miafa tym istotniejsze znaczenie, ze wskutek rewolucji bol-
szewickiej zamkngt si¢ juz przed tymi mocarstwami jeden z najwigk-
szych rynkow zbytu, jakim bylo przed wojng Imperium Rosyjskie.

Wtochy i Japonia odegraly przy tworzeniu ogélnych zasad ,Sy-
stemu Wersalskiego” role stosunkowo bardzo eograniczong; dbaly
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one przede wszystkim o zabeszeczeme swych wlasnych, bezposred-
nich interesow.

Taka to — w najgrubszych oczywiscie zarysach — mozaika zamie-
rzefi i dazen towarzyszyla opracowywaniu postanowien wersalskich.
Jest wigc najzupelniej jasne, ze w podobnych warunkach wszystkie te
postanowienia byly wynikiem bardzo daleko posunigtego kompro-
misu, a tym samym niosty w sobie od razu zarodki slabosci.

Zasadmcze zadanie Konferencji Poko;owe] w. Wersalu — jeéli
chodzi o mocarstwa zwycigskie — moznaby ujagé ogblnie w nastepu-
jacych punktach:

1) zapewnienie kazdemu z tych mocarstw odpowiedniego udziatu
w rozdziale odebranych zwycigzonym terytoriéw, zardwno europej-
skich, jak i kolonialnych

" 2) okreslenie granic panstw ktére powrdcily do niepodleglego
bytu, wzglednie powsta{y do zycia wskutek stosowania zasady ,,samo-
stanowienia narodéw’;

' 3) stworzenie warunkéw, w ktérych caty kompleks postanowient
wersalskich mialby cechy stalosci i trwalosci.

Nie jest naszym zadaniem ocenianie dokonanego przez wielkie
mocarstwa podziatu lupéw wojennych. Pragniemy jednak podkresli¢
jeden fakt, ktory wywarl decydujacy wplyw na dalszy ukfad sit i sto-
sunkéw politycznych na kuli ziemskiej, a mianowicie: z Konferencji
Wersalskiej Francja i W. Brytania wyszly terytorialnie nasycone, nato-
miast Wtlochy i Japonia, kraje o ogromnym. przyroscie naturalnym lud-
nodci, nie otrzymaly Zadnych terytoridw, ktére moglyby przyrost ten
stale wchtaniaé. Fakt ten byt zasadniczg przyczyna catkowitego rozbicia,
po kilkunastu juz zaledwie latach, solidarno$ci mocarstw zwycigskich.

Jesli chodzi o okreslenie granic nowych pafstw, to zasada naro-
dowosci ulegata tu licznym ograniczeniom na rzecz wzgledow gospo-
darczych, strategicznych itp. W wyniku tych wszystkich wzgiedéw
powstaly liczne przerosty lub medoaggmgaa Czechostowacia np.
otrzymala z powodéw strategicznych i gospodarczych liczne terytoria,
zamieszkale zwarcie przez inne narodowosci, Polska natomiast nie
otrzymata, pod przykrywka wzgledéw narodowosciowych, Gdafiska,
ktbry jest przeciez jej naturalnym gospodarczym ujsciem w kierunku
morza. Ponadto ze wzgledéw gospodarczych (interesy Niemiec jako
rynku zbytu, finansowe interesy francuskie, zaangazowane po stronie
czeskiej) Polska stracita — w wyniku péz’niejszych opartych na klau-
zulach wersalskich, decyzji — znaczng cze$¢ zamieszkatego przez zwat-
tg ludnoé¢ polska Slaska Goérnego i Cieszyniskiego. '
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Koniecznos¢ osiggnigcia kompromisu migdzy rozbieznymi, a na-
wet sprzecznymi intencjami wielkich mocarstw zwycigskich odbita sig
niezwykle ujemnie na warto$ci postanowiefi, ktére mialy zapewnié
trwalo$¢ ,dzieta wersalskiego™”. Wskutek oporu W. Brytanii i Stanéw
Zjednoczonych sity zywotne Niemiec nie zostaly w rezultacie osfa-
bione. Natomiast niezbedne gwarancje trwalosci stanu rzeczy, utwo-
rzonego w tych warunkach przez traktaty pokojowe, staly sie w na-
stepstwie iluzoryczne wskutek niechgci Anglii i Ameryki do wzigcia
na siebie jakichkolwiek bardziej konkretnych zobowigzan na przy-
sztos¢.

*

* *

Na tle wskazanej juz rozbieznosci intencji i dgzen wérod wielkich
mocarstw zwycigskich nie jest rzeczg tatwa scharakteryzowaé w kilku
stowach istotne cele powotania do zycia Ligi Narodéw.
on niewgtpliwie pobudkami wartoSci ideowej i moralnej. Chodzito
mu o stworzenie instrumentu migdzynarodowego, ktéry by pozwolit
na pokojowe rozstrzyganie wszystkich sporéw miedzynarodowych,
a tym samym raz na zawsze zapobieglby wojnie.

Idee te znalazly najlepszy wyraz w motywach do Paktu Ligi Na-
rodéw, gloszacych, ,,iz dla rozwoju wspdlpracy migdzy narodami oraz
dla zapewnienia im pokoju i bezpieczefistwa nalezy:

przyja¢ pewne zobowigzania nieuciekania si¢ do wojny;

jawnie utrzymywac stosunki migdzynarodowe, oparte na spra-
wiedliwos$ci 1 honorze;

SciSle przestrzega¢ przepisow prawa migdzynarodowego, uzna-
nych odtad za prawidlo istotnego postgpowania Rzadoéw;

wprowadzi¢ panowanie sprawiedliwosci i skrupulatnie szanowa¢
wszelkie zobowigzania, wynikajgce z traktatow, we wzajemnych sto-
sunkach migdzy zorganizowanymi ludami...”

W zetknigciu z codzienng rzeczywisto$cig, ktéra byla trescig ro-
kowan  wersalskich, idee te zatracaly stopniowo zyciowz wartosc.
Zostaly pigkne stowa wstepu, jako pokrywka dla dwudziestu szesciu
artykulow Paktu Ligi, artykutéw, z ktérych kazdy byt juz kompro-
misem mniej lub wigcej wypranym z realnej sity dziatania.

Francja rowniez i w sprawie Paktu Ligi byla moze najbardziej
logiczna. Dazac do jak najsilniejszego zabezpieczenia korzysci, osigg-
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nigtych tak olbrzymimi ofiarami w Waielkiej Wojnie, projektowala
ona utworzenie migdzynarodowej sily zbrojnej, ktéra bytaby, pod
egida Ligi Narod6éw, realng gwarantka wykonywania przez czlonkéw
Ligi zobowigzan, wynikajacych z Paktu.

Koncepcja ta rozbila si¢ o sprzeciw innych Mocarstw. Anglia,
przeciwna jak zawsze zbyt silnemu wigzaniu sobie rgk na przysztos¢,
widziala w Lidze Narodéw jedynie wygodny instrument, majgcy jej
ulatwi¢ wszelka akcje, wzglednie presje polityczng w przysziosci. Stad
tez przeciwna byla zar6wno ligowej sile zbrojnej, jak i zbytniemu
konkretyzowaniu postanowien Paktu.

Jako wynik tych wszystkich tendencji, dzme]szy Pakt Ligi Naro-
déw, zbi6r pigknie brzmigcych, lecz gotostownych postanowiesi, mogt-
by mie¢ pewien walor realny, gdyby wszystkie pafistwa $wiata nale-
zaly do Ligi i wszystkie byly natchnione dobrg wolg skrupulatnego
wykonywania jego klauzul. Jak wiemy, nie spelnil si¢ ani pierwszy
ani drugi warunek. Liga Narodéw zawiodla jako bezstronny instru-
ment polityczny, ktéry miat zapobiec wojnom, oraz jako gwarantka
sity i trwalosci traktatow pokojowych. Teoria i stowa raz jeszcze ulegly
rzeczywistosci, petnej zywotnych a sprzecznych ze soba intereséw, nie-
ublaganie wysuwajacej na plan pierwszy czynniki o sile dynamicznej
kosztem czynnikow statystyki i biernego, nietwérczego oporu.

*
* *

Polska powrécita do niepodleglego bytu w listopadzie 1918 roku.
Jest rzeczg oczywista, ze Jej zycie w gronie narodéw europejskich
musiato si¢ rozwija¢ na tle rzeczywistodci politycznej, stworzonej przez
Konferencje Pokojowg w Wersalu.

Konferencja Pokojowa bynajmniej jednak nie ustalita calosci
granic obecnej Rzeczypospolitej. Ustalita tylko nasza granicg zachod-
nig w najgtéwniejszych partiach, bo czg$¢ granic z Niemcami i Cze-
chostowacjg miala by¢ okreslona dopiero pézniej droga plebiscytéw.
Natomiast catkowicie otwarta pozostata sprawa naszych granic wscho-
dnich. Woytknigcie tych granic, objgcie nimi obszaréw niezbgdnych
dla zapewnienia Polsce warunkéw mocarstwowego rozwoju, stato sig
w pierwszym rz¢dzie zadaniem i dzietem polskiego Zolnierza. Pod-
kresli¢ nalezy ten fakt z calym naciskiem, zeby definitywnie zada¢
ktam tezie, iz Polska Niepodlegla stworzona zostata przez Konferen-
cje Wersalska.

Traktat Wersalski z dnia 28 marca 1919 roku moégt jedynie uznaé
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w swym artykule 87 1) i nastgpnych dokonany juz fakt istnienia
Panstwa Polskiego, ktore powstalo samorzutnie w wyniku $wiadomej
woli naszego Narodu jeszcze przed rozpoczgciem rokowan pokojo-
wych, niezaleznie od powstania i trwania ,,Systemu Wersalskiego™'.

Obok pozytywnych, ujawnily si¢ na Konferencji Pokojowej w sto-
sunku do Polski rowniez zalozenia negatywne. Najwazniejsze z nich
polegafo na tym, ze w opinii twércéw Traktatu Wersalskiego Polska
miala by¢ nie Mocarstwem, lecz jednym z niewielkich pafstw Europy
Srodkowo-Wschodniej.

W wyniku tych tendencji negatywnych nie przyznano Polsce, ze
wzgledu na Rzeszg¢ Niemieckg, Gdafiska, tworzac zen Wolne Miasto,
w ktérym Rzeczypospolitej dano jedynie szereg uprawnien i ktore
poddano gwarancji oraz opiece Ligi Narodéw. Jak sig pdZniej oka-
zalo, opieka ta zwrécona byla gléwnie przeciwko Polsce i Jej zywot-
nym interesom na Battyku. Rowniez ze wzgledu na Rzeszg poddano
caly szereg terytoridw, zamieszkalych przez ludno$¢ polska, plebiscy-
tom, ktore odbyly si¢ w warunkach jak najniekorzystniejszych, w wirze
wojny toczonej przez Polske, nie méwigc juz nic o terrorze czynnikéw
lokalnych, nam wrogich.

Ze wzgledu na Rosjg, ale t¢ Rosjg przyszta, ktéra miata dopierp
powsta¢ na gruzach bolszewizmu, pozostawiono otwarta sprawe na-
szych granic wschodnich, a pdzniej niejednokrotnie wywierano na
Polske nacisk w kierunku zrezygnowania na rzecz Rosji z obszaréw .
o ludnosci mieszane;.

Ponadto — rzecz niezmiernie charakterystyczna dla zrozumienia
wladciwych inteneji tworcoOw systemu wersalskiego jesli chodzi o rolg
Polski w Europie — narzucono Polsce traktat o ochronie mniejszosci
narodowych, oddany pod gwarancje Ligi. Traktatem takim nie zwig-
zano oczywiScie zadnego z wielkich Mocarstw zwycigskich. Nie zostat
on narzucony nawet zwycigzonej Rzeszy Niemieckiej. Natomiast ob-
cigzono nim swobodg wewnetrzng wszystkich ,mniejszych padstw”
Europy Srodkowo-Wschodniej, z ktorymi na réwni postawiono Pol-
ske, mimo tradycji Jej tysigcletniej pafistwowosci.

Nie wystepujemy tu bynajmniej przeciwko samej idei ochrony
mniejszo$ci narodowych. Bylaby to koncepcja w zasadzie stuszna, o ile
wcielonoby jg w zobowigzania, wigzgce wszystkie panstwa. Natomiast

3) Poczatek tego artykutu brzmi: ,,Jak to juz uczynily mocarstwa sprzy-
mierzone i stowarzyszone, Niemcy uznaja zupeina niepodlegtos¢ Polski i zrze-
kaja sie na jej korzy$§¢é wszelkich praw i tytuléw do terytoriow polozonych
w granicach nastepujacych:..”
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narzucenie traktatéw mniejszo$ciowych tylko kilku padstwom stano-
wifo ich dyskryminacje, pozwalajac innym na jednostronne mieszanie
si¢ do ich spraw wewngtrznych za posrednictwem Ligi Narodéw, bez
tego poczucia odpowiedzialnosci, jakie daje zobowigzanie wzajemne.

Mimo tych wszystkich obcigzen Polska zdobyla swe granice dzi-
siejsze i kroczy po drodze wiodacej ku potedze mocarstwowe;.

*
* *

Dla uzasadnienia tych osiggnig¢ nie szukajmy obcych bogow. Za-
wdzigczamy je przede wszystkim temu, Ze w pewnym momencie dzie-
jowym zaistnialy w Polsce rownocze$nie dwa czynniki: dojrzaly poli-
tycznie Naréd i Wodz, ktory potrafit zbiorowg wolg Narodu Pol-
skiego odpowiednio zorganizowa¢ i wolg ta zwycigsko pokierowat.

W dotychczasowych uwagach staraliSmy si¢ naszkicowaé migdzy
innymi kilka najistotniejszych cech charakterystycznych tej ,konwen-
cjonalnej struktury zycia miedzynarodowego”, o ktorej Marszatek
Jozef Pitsudski méwil do Ministra Becka w dniu 2 listopada 1932 r.

Na tle i w ramach tej struktury musiala z natury rzeczy stawiac
swe pierwsze kroki polityczne Odrodzona Rzeczpospolita Polska.

Podwaliny tej struktury zbudowane w Wersalu, skrystalizowaty
sig na przestrzeni pierwszych paru lat po zakoficzeniu wojny.

Migdzy r. 1919 a 1928 zorganizowala si¢ ostatecznie i rozpoczgla
szerszg dzialalno$¢ Liga Narodéw oraz Staly Trybunal Sprawiedliwo-
$ci Miedzynarodowej w Hadze. Rada Najwyzsza i Konferencja Amba-
sadoréw, jako ciata zbiorowe Mocarstw bylej Koalicji, a zarazem
organy wykonawcze, przewidziane w Traktacie Wersalskim — wydaty
w tym okresie caly szereg decyzji w sprawach, nie zalatwionych defi-
nitywnie przez traktaty pokojowe. Liczne konferencje migdzynarodo-
we staraly si¢ dopasowa¢ bieg powojennego zycia do nowych warun-
kéw politycznych i terytorialnych w Europie.

Otéz jest faktem niestychanie znamiennym, a rownocze$nie brze-
miennym w powazne nastepstwa, je$li chodzi o zasadnicze zaloZenia
obecnej polityki polskiej, ze liczne, najzywotniejsze problemy zostaty
badZz bezposrednio rozwigzane przez Odrodzong Rzeczpospolita poza
ingerencjg twrcéw systemu wersalskiego a nawet wbrew ich woli —
badZ tez znalazly z ich strony rozstrzygniecia wrecz szkodliwe dla
budowy naszej trwalej, mocarstwowej przysztodci.

Szereg tych faktéw wymieniliSmy juz w pierwszej czgSci naszych
uwag. Wschodnie granice Rzeczypospolitej wytyczyl polski czyn
zbrojny wbrew intencjom Jub radom Mocarstw zachodnich, ktére
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staraly si¢ nas sktoni¢ do ustalenia tych granic zaledwie na linii Bugu
(t. zw. linia Curzona). Powstanie Wielkopolskie wybuchto wbrew woli
Mocarstw zachodnich; ich interwencja powstrzymala rozszerzenie sig
nicy Gérnego Slgska zawdzigczamy przede wszystkim Trzeciemu Po-
wstaniu Slgskiemu; powstanie to wybuchlo juz po plebiscycie, jako
wstaniu §lgskiemu; powstanie to wybuchto juz po plebiscycie, jako
protest przeciw planowi podzialu Gérnego Slaska, ktéry opracowany
przez Komisje Migdzysojuszniczg przyznawal Niemcom caly slaski
okreg przemystowy z Katowicami wigcznie. Oddanie nam Pomorza
byto wprawdzie aktem sprawiedliwodci dziejowej, opartym zreszta na
woli polskiej ludnoSci tego obszaru, wylaczenie jednak Gdanska z te-
rytorium Pomorza i stworzenie zefi Wolnego Miasta bylo decyzja
wrecz szkodliwg dla gospodarczej przysztosci Rzeczypospolitej. Roz-
strzygniecie Rady Najwyzszej Aliantow z lipca 1920 roku w sprawie
Slgska Cieszynskiego bylo po prostu sankcjonowaniem zbrojnego na-
padu czeskiego na polski teren etnograficzny.

Nie chcemy oczywiscie zmniejsza¢ doniostosci samego faktu, iz
zwycigskie Mocarstwa Koalicji uznaty Niepodleglo$¢ Polski i okreslily
czg$¢ Jej granic oraz, ze zmusily Rzesze Niemiecka do uznania tego
stanu rzeczy. Jest jednak niezaprzeczalng prawdg historyczng, ze zna-
czng czg$¢ zadan, wynikajacych z koniecznosci ustalenia granic, ktére
umozliwityby Polsce nie tylko formalng Niepodleglos¢ ale i rzeczy-
wistag niezalezno$¢ polityczng — musiata Rzeczpospolita wykonaé
sama, mimo lub nawet wbrew woli tworcow systemu wersalskiego.

Zwigzanie Polski z tym systemem bylo wigc tylko czgéciowe od
pierwszych chwil odzyskania przez Nig Niepodleglosci. Jak juz wy-
nika z dotychczasowych rozwazan, polityka polska w pierwszych latach
po wojnie Swiatowej nie polegala bynajmniej na dopasowywaniu zy-
wotnych potrzeb naszego pafistwa do ram, w ktérych zamknaé chcieli
Polske twércy systemu wersalskiego.

Wrecz przeciwnie: polityka nasza z tego okresu ze$rodkowala
wszystkie swe wysitki, by umozliwi¢ 6wczesnemu Naczelnikowi Pad-
stwa, Jozefowi Pilsudskiemu, pomyslne dokonanie czynu zbrojnego
w tym zakresie i w tych granicach, jakie On uwazal za niezbedne dla
mocarstwowej przysztosci naszego Narodu i Pafstwa.

Po zakonczeniu dziatain wojennych z Rosjg Sowiecka polityka
polska, przy bezposrednim udziale Naczelnika Pafstwa przeszla do
drugiego aktu swych zasadniczych dziatan. MieliSmy juz Niepodle-
gloé¢. Granice Polski (poza Goérnym Slgskiem) byly juz catkowicie
ustalone. -
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Nie nalezato jednak zamyka¢ oczu na fakt, iz sgsiadami naszymi
od Zachodu i Wschodu s3 Niemcy i Rosja, dwie potegi wprawdzie
chwilowo obezwladnione, mogace jednak w przysztosci stanowi¢ po-
wazne niebezpieczefistwo dla Niepodleglodci lub integralnosci teryto-
rialnej naszego Pafistwa.

To tez stworzenie dodatkowych — poza wlasng sitg Rzeczypo-
spolitej — gwarancji dla utrwalenia Niepodleglosci Polski w Jej
obecnych granicach bylo najwyzszym, trwalym nakazem polskiej racji
stanu. Wykonaniem tego nakazu byly zawarte przez Marszatka Pil-
sudskiego w r. 1921 dwa obronne sojusze Polski: z Francja i Rumunig.

Warto podkresli¢, ze sojusze te zostaly zawarte przez Polske
mimo, iz nalezala Ona juz wywczas do Ligi Narodow, ktéra — w ar-
tykule 10 Paktu — gwarantowala niepodleglos¢ i integralno$¢ teryto-
rialng swych czlonké6w. Byly wigc one juz woéwczas wyrazem realizmu
naszej polityki i dowodem, ze Polska dazy do oparcia swej Niepo-
dlegtosci na podstawach absolutnie niezaleznych od systemu wersal-
skiego i jego trwalosci. Ponadto nalezy zaznaczy¢ z catym naciskiem,
ze, jako wyraz trwalej polskiej racji stanu, nie mialy one bynajmniej

znaczenia tylko koniunkturalnego w pierwszych latach naszej Niepo-

dlegtosci, lecz, ze przeciwnie, maja one dla Rzeczypospolitej warto$é
zasadniczg, stalg i niezalezng od takiego czy innego chwilowego ukladu
sit na kontynencie Europejskim.

Samodzielnos¢ polityki polskiej w tym okresie wyrazila sig jeszcze
w nieudanej zresztg, ale politycznie wysoce doniostej, probie zorgani-
zowania bloku pafstw baltyckich wraz z Polska i Finlandig. Okres
ten zamknigty zostal uznaniem, po dlugiej i trudnej akcji dyploma-
tycznej, naszych granic wschodnich przez Konferencje Ambasadoréw
w marcu 1923 roku i przez Stany Zjednoczone Ameryki Pdlnocnej
w kwietniu tegoz roku.

* *

W miedzyczasie krystalizowata si¢ i tezala ,konwencjonalna
struktura” Europy powojennej. Niemcy byly ta kostabione, ze jeszcze
przez szereg lat nie mogly w bezposredni sposéb strukturze tej zagra-
za¢. Natomiast na tle stabosci zarowno pafistw zwycigzonych jak i ma
tych i Srednich, a natomiast wszechmocy Wielkich Mocarstw zwycie-
skich — Liga Narodéw wchodzita w okres swej §wietnosci. Na stole
jej obrad znajdowaly si¢ wszystkie istotniejsze problemy i spory mie-
dzynarodowe. Rozstrzygala je ona badZ sama, badZ tez przy pomocy
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Trybunatu Haskiego, ptzy czym jej decyzje byly na ogét respektowane -

i wykonywane.

Swiat istotnie powoli przyzwyczajal si¢ do 'istnienia tej powo-
jennej struktury. Rozbudowywat si¢ nie tylko jej zakres, ale i proce-
duralne formy jej dziatania. Coraz liczniejszy zastgp teoretykéw oraz
politykéw nabieral przekonania, ze przy pomocy decyzji genewskich
i haskich bedzie mozna zawsze rozstrzygngé pokojowo kazdy najistot-
niejszy polityczny konflikt migdzynarodowy.

Polityka polska wchodzita w ten okres zycia Europy w warun-
kach dosy¢ niepomyslnych. Wprawdzie granice Rzeczypospolitej byly
juz ustalone i uznane, i nic nie zagrazalo im bezposrednio od zewnatrz,
ale od wewnatrz przechodzita Polska gleboki kryzys.

Przy koncu r. 1922 Marszatek Pifsudski odsungt si¢ od czynnej
polityki, a tym samym od wplywu na losy naszego Pafistwa. W ciggu
nastepnych trzech lat panowania systemu klasycznej parlamentarnej
demokracji zatamata si¢ catkowicie réwnowaga wladz na rzecz zupel-
nej supremacji wladzy ustawodawczej nad wykonawcza, do ktorej
zaliczony zreszta zostal i Prezydent Rzeczypospohte] Zmienialy si¢
party]ne koalicje rzadowe w Sejmie, poa@ga]@c za sobg ustawiczne
zmiany rzadéw. W warunkach tych nie moglo byé mowy ani o sile,
ani tez o cigglosci polskiej polityki zagranicznej. W zestawieniu ze
stosunkowo znaczng woéwczas sita form wspéizycia politycznego Eu-
ropy, wewnetrzna stabos¢ Rzeczypospolitej zmniejszafa jeszcze bardziej
wage i skuteczno$¢ naszych wystapien na forum miedzynarodowym.
Dotaczyto si¢ do tego pojmowanie przez Francje jej sojuszu z Polska
jako pewnego rodzaju zwierzchnictwa politycznego, a w konsekwen-
cji — jednostronne podporzadkowanie zywotnych intereséw Polski
politycznym interesom Francji.

Nie nalezy réwniez zapomina¢, ze Niemcy, chociaz niezdolne
jeszcze do akcji fizycznej, wchodzily jednak juz woéwczas na droge
stopniowego politycznego podwazania poszczegblnych postanowiefi
Traktatu Wersalskiego. Stabe Niemcy mogly uderza¢ tylko w punkty
— w ich pojeciu — najstabszego oporu. Stan wewnetrzny Rzeczypo-
spolitej Sciggal wigc automatycznie przeciw Polsce gléwny wysitek
rewizjonizmu niemieckiego.

Akcja Niemiec szfa tutaj dwiema drogami. Z jednej strony Rzesza
podejmowata bezposredniag walke z Rzeczpospolitg celem Jej ostabie-
nia; ta metoda walki wyrazala si¢ migdzy innymi w wywotaniu nastro-
jow wrogich Polsce wsréd zamieszkujacej Ja mniejszosci niemieckiej
oraz — od r. 1925 — w wojiie ekonomicznej, to jest w zamknigciu

LY
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gramc Rzeszy dla najwazniejszych przedmiotéw bardzo znacznego
wowczas polskiego eksportu do Niemiec.

Z drugiej strony, wobec podleglosci politycznej Polski w sto-
sunku do Francji i Jej stabej pozycji politycznej, rewizjonistyczna akcja
niemiecka starala si¢ przy pomocy intensywnej propagandy przekonaé
rzagdy i opini¢ publiczng Mocarstw b. Koalicji, iz obecne granice pol-
sko-niemieckie s3 niesprawiedliwe i Ze naréd niemiecki nigdy sig
z nimi nie pogodzi. W konsekwencji wigc propaganda niemiecka sta-
rala si¢ przedstawi¢ granice Polski jako grozbe dla pokoju. Ta dwoi-
sta akcja miafa doprowadzi¢ do politycznej izolacji ostabionego wojng
ekonomiczng Panstwa Polskiego i oddania Go w ten sposéb na laske
i nietaske Rzeszy.

Jesli, dla dopetnienia obrazu, dodamy jeszcze, ze stosunki polsko-
sowieckie ukladaly si¢ niepomyslnie, to jasne jest, ze polozenie mie-
dzynarodowe Polski stawalo si¢ coraz bardziej groZne. Rozdarta we-
wnetrznie, $ciSnigta obcggami niemiecko-sowieckiego porozumienia,
podpisanego w r. 1922 w Rapallo — Polska zmuszona byta ograniczy¢
sie do defensywy politycznej, czyli do metody, mogacej wprawdzie
odraczaé katastrofe, nigdy jednak nie prowadzacej do zwycigstwa.

Rozpoczal sig dla Polski dlugi okres gdanskich i mniejszoscio-
wych proceséw przed forum Rady Ligi Narodéw oraz Haskiego Try-
bunatu Sprawiedliwosci Migdzynarodowej, ktére prawie z reguly kos-
czyly sie przegrana Rzeczypospolite;.

Rozpoczynata si¢ dtuga walka z rewizjonistyczng akcja niemiecks,
cigzka i bezplodna, ktéra wyczerpywala nasze sily, tak niezbedne cho-
ciazby dla tworczego rozwigzania licznych wewnegtrznych probleméw
Polski, wynikajacych z wadliwej struktury gospodarczej i Iudnoscio-
wej Pafistwa.

Réwnoczed$nie natomiast wzmacnialo si¢ migdzynarodowe poto-
zenie Niemiec. Na tle dqienia Francji do uzyskania dodatkowych
gwarancji nietykalnosci jej gramcy z Rzeszy, przygotowywal sie akt
polityczny o duzym znaczeniu. Zblizalo si¢ t. zw. Locarno.

Nie mozemy tu oczywiscie wchodzi¢ w omawianie nawet og()lne
traktatéw, zawartych w Locarno dn. 16 pazdziernika 1925 r. Istotne
znaczenie ma fakt, Ze Locarno bylo dla Polski powazng kleskg poli-
tyczng. Bynajmniej nie dlatego, ze nienaruszalno$¢ granic francusko-
i belgijsko-niemieckich jak réwniez demilitaryzacja Nadrenii zostaly
zagwarantowane przez Anghg i W{ochy, gdy tymczasem granice pol-
sko-niemieckie gwaranql takiej nie otrzymaly. Kaidy, kto zna troch¢
polityke angielska, wie doskonale, Zze podobnej gwarancji dla granic
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potozonych na wschéd od Renu Anglia nie udzielitaby ani wéwczas,
ani dzi§ nawet przy najgenialniejszej i najbardziej skutecznej polityce
polskiej.

Pakty Locarnenskie byly kleska naszej polityki, poniewaz Rzesza
Niemiecka, uznajagc w Locarno dobrowolnie swe granice zachodnie,
odméwita analogicznego uznania swych granic wschodnich, a Mocar-
stwa Zachodnie zgodzily si¢ na takie postawienie sprawy.

Locarno bylo powainym zwycigstwem politycznym Niemiec i sta-
fo si¢ punktem wyjScia dla zupelnie juz jawnej i stale w nastgpnych
latach potggujacej si¢ niemieckiej akcji rewizjonistycznej, skierowanej
ostrzem swym przeciw Polsce. Rzesza uzyskala milczgcg zgode Mo-
carstw bytej Koalicji na rozréznienie miedzy stafoScig jej granic za-
chodnich, a ewentualng plynnoscig granic wschodnich. Locarno dato
wiec Rzeszy podstawe do spotggowania jej akcji rewizjonistycznej
w stosunku do Polski.

Locarno bylo ze strony Mocarstw Zachodnich aktem egoizmu
oraz krétkowzrocznoici politycznej, poniewaz za zludng ceng trwale-
go pokoju na Zachodzie otwieralo na Wschodzie wrota dla aspiracji
niemieckich, ktére — wobec stanowczej postawy calej Polski — w isto-
cie rzeczy wiodly do konfliktu zbrojnego migdzy Rzeszg a Polska.

W wyniku Locarna Rzesza Niemiecka weszla ponadto dn. 8 wrze-
$nia 1926 r. do Ligi Narodéw, jako staly czlonek Rady. Dzigki posta-
nowieniom wigzgcego Polske Traktatu mniejszoSciowego Berlin uzy-
skal w te sposéb rowniez mozno$¢ jednostronnego mieszania sig do
spraw wewnetrznych Polski. Wreszcie dzigki strukturze oddanego pod
opieke Ligi statutu Wolnego Miasta Gdanska, otwierata si¢ przed
Rzesza droga do legalnej ingerencji w stosunki polsko-gdanskie.

%
* *

Ta niestychanie groZna sytuacja zardbwno wewnatrz, jak i zewngtrz
kraju sprawila, ze w maju 1926 r. Marszatek Jozef Pitsudski uznal za
nieodzowne powréci¢. do wiadzy. Polozyl On natychmiast kres wszel-
kiemu chaosowi w naszej polityce zagranicznej, na ktérej kierunek
wywieral odtad osobiscie wplyw decydujacy.

Marszatek Pitsudski zaczal przede wszystkim od porzadkowania
zycia wewngtrznego i wzmozenia militarnej potegi Polski. W ten
sposéb powstawalo stopniowo, ale stale i konsekwentnie, wlasciwe
podtoze dla przysztej silnej i samodzielnej polityki zagranicznej na-
szego Pafstwa.
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Lata 1926—1932 staly si¢ okresem powolnego przestawiania na-
szej polityki z defensywy na ofensywe. Polska ciggle jeszcze nie wy-
chodzi przed Radg Ligi i innymi instancjami migdzynarodowymi z roli
pozwanego, ciagle jeszcze musi si¢ broni¢ i ttumaczy¢, ale wystgpienia
Jej nabierajg coraz wigcej sity i stanowczosci.

Ale juz i w tym okresie mozna zauwazy¢ obok tego pierwsze ja-
skotki tej aktywnej polityki, ktérg rozpoczeliémy od r. 1932. Takim
wystgpieniem byla osobista interwencja Marszatka Pitsudskiego w roku
1927 w Genewie w sprawie litewskiej. Zdecydowane postawienie kwe-
stii przez Marszatka, Jego stynne juz dzi§ w historii dyplomatycznej
$wiata zapytanie: ,,Pokéj czy wojna?”, rzucone pod adresem przedsta-
wiciela Litwy — doprowadzito do zniesienia podtrzymywanej przez
Litwe fikcji stanu wojennego z Polska. Praktyczne znormalizowanie
stosunkéw polsko-litewskich miafo juz by¢ dzielem pdéZniejszych ro-
kowafi, prowadzonych przez oba pafistwa pod auspicjami Ligi Naro-
déw. Rokowania te, jak wiadomo, nie doprowadzity do pozytywnych
rezultatow, a w ciggu calego nastgpnego dziesigciolecia Liga nie po-
trafita zdoby¢ si¢ wobec Litwy na stanowcze wystgpienie, ktére skfo-
nitoby naszego sgsiada do nawigzania z Polska stosunkéw normalnego
sgsiedztwa. Whrew istotnym swoim zaloZeniom programowym Liga
tolerowata nad Niemnem stan niebezpieczny dla pokoju, dajac tym
samym jeden z pierwszych oczywistych dowodéw swej politycznej

niemocy.
*

* *

Byloby jednak sprzeczne z prawdg, gdybySmy chcieli dzi§ wi-
dzie¢ w istnieniu powojennego systemu wersalskiego jedynie ujemne
strony i szkodliwy wplyw na rozwdj naszego zycia panstwowego.

Nie trzeba zapominaé, ze Odrodzona Rzeczpospolita byta w cig-
gu pierwszych dziesigciu przeszto lat swego samodzielnego bytu orga-
nizmem stabym i dalekim od doskonafosci. Totez istnienie w tych la-
tach niedoskonatego nawet systemu migdzynarodowego, ktory jednak
potrafil, badZ co badZ, zapewni¢ w tym okresie utrzymanie pokoju
w Europie, musialo wigc z punktu widzenia naszej racji stanu miec

ewne znaczenie dodatnie. Bylo jednak powainym bledem ze strony
niektérych odlaméw opinii politycznej naszego spoleczefistwa wycig-
ganie z tego faktu wnioskow zbyt daleko idacych. Istnienie wersal-
skiej struktury zycia migdzynarodowego w okresie stabosci politycz-
nej i militarnej, moglto — jak to juz zaznaczyliSmy — mie¢ nawet du-
70 cech pozytywnych w odniesieniu do zywotnych intereséw Polski.
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Nie znaczy to jednak bynamniej, ze byt polityczny Polski skrystalizo-
wanej i silnej uzalezniony jest po wszystkie czasy od istnienia tej struk-
tury. Nie oznacza to réwniez koniecznosci uznania wszystkich jej skfad-
nikéw, jak np. Traktatu o mniejszo$ciach, za nienaruszalng calo$é, kté-
rej Polska broni¢ powinna integralnie wszystkimi sdaml sSwej rosng-
cej potegi.

Stwierdzenie powyzsze, ktére dzi§ wydaje si¢ nam tak oczywiste,
bylo jednak szes¢ lat temu niedostgpne dla przecigtnego umystu po-
litycznego. Typowe rozumowanie dwczesne miato wszystkie pozory
logiki: System Wersalski zapewnial Polsce pokdj przez lat przeszio
dziesig¢, nalezy wigc strzec jego caloici, jak oka w glowie, poniewaz
kazde naruszenie z czyjejkolwiek strony jego najdrobniejszego nawet
fragmentu musi w koncu doprowadzi¢ réwniez do naruszenia tych
klauzul, ktére odnoszg si¢ do niepodleglego bytu oraz terytorium
Polski.

Rozumowanie to grzeszyfo naiwnoscig. Postanowienia traktatéw
pokojowych nie byly nigdy, nawet w pierwszych latach po wojnie,
w catosci wcielane w zycie i wykonywane. Do$¢ wspomnie¢ powszech-
ne rozbrojenie, przewidziane w par. 8 Paktu Ligi. Pozostalo ono mar-
twa literg, mimo licznych, lecz najzupelniej bezplodnych konferencji
migdzynarodowych. Innym uderzajgcym przykladem jest tu los od-
szkodowan wojennych, ktérych suma ulegala statej redukcji i ktérych
platnos¢ zostala wreszcie zupelnie zawieszona.

Struktura Wersalska nigdy wiec nie byla warto$cig nienaruszal-
ng i niezmienng. Podlegala ona stale korekturom, narzuconym przez
bieg iycia migdzynarodowego oraz ewolucje sit i wydarzef, chociaz
w ciggu pierwszych dziesigciu przeszlo lat po Wielkiej Wojnie te zmia-
ny w Strukturze Wersalskiej ujawniajg si¢ stosunkowo nieznacznie
i nie przenikaly do Swiadomosci szerokiej opinii publicznej nie tylko
zresztg w Polsce, ale i na terenie catej Europy. .

Stopniowo jednak powo;enny uktad sit miedzynarodowych ulega{
tak gltebokim przeobrazeniom, ze musiaty nadej$¢ czasy, kiedy wedlug
okreslenia Marszatka Pifsudskiego z listopada 1932 r. zachwiata si¢
,konwencjonalna struktura Zycia migdzynarodowego, jaka ciggnela sie
w poprzednich 10 latach prawie”.

Wyrastaly stopniowo nowe o$rodki potegi, ktérym coraz ciasniej
byto w ramach tej struktury. Zblizal si¢ moment, w ktérym formy
prawne i proceduralne zmierzy¢ si¢ miaty z naciskiem zywych sif.

*
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Ewolucja sif, ktéra doprowadzi¢ miata do zalamania si¢ systemu
wersalskiego, dokonywata si¢ zarbwno w obozie bylych zwycigscow
jak i bylych zwycigzonych.

Na tle rozwoju zycia migdzynarodowego podzial ten stawat si¢
zreszty coraz bardziej przestarzaly i bez wartosci praktycznej. W szran-
kach $wiatowych nastgpowaly istotne przesunigcia.

Spo$réd Mocarstw, ktore braty udziat w Wojnie Swiatowej, Sta-
ny Zjednoczone nie potrzebowaly i nie szukaly nowych nabytkéw te-
rytorialnych. Wielka Brytania, kraj o malym stosunkowo przyrodcie
ludnosci, rozciggajacy i tak — wraz z Dominiami — swe wladztwo nad
1/ globu ziemskiego, uzyskata dla swego Imperium szereg cennych
mandatéw kolonialnych. Francja, ktorej liczba urodzin zaledwie réw-
nowazy liczby $miertelnosci i ktéra posiadata juz wielkie Imperium
Kolonialne, odzyskata utracone w r. 1871 na rzecz Niemiec dwie pro-
wincje w Europie, a ponadto powigkszyla znacznie swe posiadtosci
zamorskie. Natomiast nalezgce réwniez do grupy Mocarstw zwycig-
skich Wtochy i Japonia, odznaczajace si¢ ogromnym przyrostem natu-
ralnym, uzyskaly tak niewielkie nabytki terytorialne, ze automatycznie
przeszly do grona pafstw niezadowolonych, stwarzajac zarzewie przy-
szlych dramatycznych konfliktéw. Zwycigzone Niemcy utracily, poza
czg$cig swych terytoriow europejskich, rowniez wszystkie swe posia-
dtosci kolonialne. Monarchia Austro-Wegierska rozpadta si¢ catkowi-
cie. Rosja wyszla z lat wojennych 1914—1921 wiasciwie obronng re-
ka: utracita tylko niewielkie stosunkowo terytoria w Europie, nato-
miast utrzymala wszystkie swe posiadtosci azjatyckie.

Na przestrzeni przeszto dziesigciu lat powojennych duzg role
w polityce Swiatowej odgrywala ciagle jeszcze pewna solidarno$¢ Mo-
carstw bylej Koalicji, z wyjatkiem oczywiscie Rosji, ktéra wskutek prze-
wrotu bolszewickiego wylgczyla si¢ sama poza nawias swych dawniej-
szych sojusznikéw. Solidarno$¢ ta, oparta w pewnej mierze na prze-
stankach psychologicznych, miata rowniez realna podstawe w tym, ze
dawna Koalicja byla po$rednio czy bezposrednio, w wigkszym czy tez
mniejszym stopniu zainteresowana w placeniu przez Niemcy odszko-
dowan wojennych.

Przestanki psychologiczne, oparte na braterstwie broni i wsp6l-
nej niecheci do dawnego wroga, zanikaly stopniowo w miare oddala-
nia si¢ lat wojennych. Obawa przed rewanzowymi dgzeniami Niemiec
odgrywata w ogble w zagadnieniu solidarnosci b. Aliantéw minimalna
rolg. Stany Zjednoczone i Japonia nie zywily zadnych pod tym wzgle-
dem obaw. Anglia, wobec powojennej przewagi potegi francuskiej na
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kontynencie europejskim, wystgpowata niejednokrotnie w -mysl swej
tradycyjnej polityki rownowagi, po stronie Niemiec a przeciwko Fran-
cji w obawie przed jej hegemonia. Dynamiczne po przewrocie faszy-
stowskim Wtochy wykreslity w ogéle pojecie obawy ze swego stow-
nika narodowego. Jedynie w polityce Francji niebezpieczefistwo re-
wanzu niemieckiego odgrywato i odgrywa role dominujaca.

Jesli chodzi o solidarno$¢ na tle odszkodowan, to wygasta ona
automatycznie z chwilg definitywnego zawieszenia platnosci niemiec-
kich (Konferencja w Lozannie, 1932 r.).

Rownoczednie z zanikiem poczucia dawnej solidarnosci uwypukla-
ly si¢ réznice, a nawet sprzecznoéci w interesach politycznych bylych
Mocarstw Koalicji. Kazde z nich wchodzilo w polityce $wiatowej na
wlasng droge, odpowiadajacg jego zywotnym potrzebom i dgzeniom.

Wihasnymi drogami kroczyly réwniez Niemcy i Rosja Sowiecka.
Zwycigzone Niemcy, ograniczone klauzulami traktatéw w swej suwe-
rennosci, zobowigzane do placenia odszkodowafi wojennych, musialy
przede wszystkim dazy¢ do odzyskania pelni praw suwerennego mocar-
stwa. Sowiety przechodzily w swej polityce parg faz. Z poczatku po-
stawily na czolo swych zadan wywotanie rewolucji §wiatowej i sprzy-
mierzyly si¢ z Niemcami (Rapallo, r. 1922) dla wsp6lnej walki prze-
ciw Wersalskiej Strukturze Europy. Po dojsciw w Rzeszy do wladzy
narodowego socjalizmu i odsunigciu si¢ Niemiec od systemu polityki
Rapalla, Rosja Sowiecka zmuszona byla — w obliczu niebezpieczefi-
stwa japonskiego i grozby osamotnienia — zblizy¢ si¢ do Mocarstw
zachodnich. Dnia 18 wrzed$nia 1934 r. nastgpifo wejscie Rosji do Ligi
Narodow i faza jej wspotpracy z kapitalistycznymi pafistwami w poli-
tyce zagranicznej, zachwiana jednak w krotkim czasie przez oczywiste
i liczne dowody istnienia nadal tej nowej powojennej fazy imperiali-
zmu rosyjskiego, jakim jest dazenie do opanowania $wiata droga po-
wszechnej rewolucji komunistyczne;.

Na tle tych indywidualnych dazen poszczegélnych Mocarstw, ich
drogi polityczne zaczgly sig badZ schodzié, badz krzyzowac niezaleznie
od tego, czy byly one kiedy§ w obozie zwycigscOw czy tez zwycie-
zonych.

Ujete dotychczas w karby egoizmy pafistwowe i narodowe zacze-
ty dochodzi¢ coraz silniej do glosu. Na Strukturze Wersalskiej poja-
wily sig rysy, zrazu nieznaczne i starannie pokrywane powodzig stow,
paktéw i procedur, potem coraz wigksze i coraz wyraZniejsze.

Oczywiécie nie mamy w niniejszym ramowym szkicu najmniejszej
nawet mozliwosci nakreslenia calego przebiegu tej ewolucji. Musimy
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z koniecznosci ograniczy¢ sie do faktéw najwazniejszych i najbardziej
uderzajgcych.

Jedna ogdlna uwaga wyda;e nam si¢ tu jednak niezbedna. Poki
zycie mxgdzynarodowe obracalo si¢ na 0g6t w ramach struktury powo-
jennej, decydujace znaczenie mialy z natury rzeczy czynniki konserwa-
tywne i statyczne. Z chwilg jednak, gdy te konwencjonalne ramy za-
czgly si¢ chwial i zalamywad, inicjatywa i chwilowa przynajmniej prze-
waga przeszly w rece czynnikéw dynamicznych. Zamiast dotychczaso-
wej sytuacji, w ktorej silniejsi i szybsi z zespotu §wiatowego zmuszeni
byli w politycznym zyciu migdzynarodowym dostosowywac¢ si¢ do stab-
szych i bardziej powolnych — $wiat wchodzit w faze wyscigu, w kto-
rym cel swbj osiggna¢ mogly tylko panstwa zdecydowane, silne i szyb-
kie w dziataniu.

Jest rzecza wysoce charakterystyczna dla procesu rozktadania sig
Struktury Wersalskiej, ze o ile Niemcy do r. 1934 walczyly przeciw
niej srodkami mniej lub wigcej legalnymi, o tyle pierwszy zasadniczy
cios zadalo tej strukturze jedno z b. Mocarstw Zwycigskich.

W konicu r. 1931 Japonia rozpoczeta podbéj Mandzurii. Krok ten
wywolany zostal olbrzymim japofiskim dynamizmem ludnosciowym
i przemystowym. Odcigta zakazami od rynkéw imigracyjnych, ktore
wchtanialy dotychczas nadmiar jej ludnoéci, odcigta barierami celny-
mi od rynkéw zbytu dla swych nadzwyczaj tanich produktéw przemy-
sfowych — zdecydowala si¢ Japonia na otwarcie sobie sita kontynentu
azjatyckiego. Bylo to jaskrawe naruszenie 10 artykulu Paktu Ligi Na-
rodéow. Zgodnie z Paktem Chiny zwrécily sig do Ligi o pomoc.
W obliczu dynamizmu Japonii, ktéra uwazata zawladnigcie Mandzu-
riag za swa zyciowg konieczno$¢, Liga Narodow okazala sie jednak
bezsilna.

Na przelomie roku 1934 i 1935 rozpoczgla si¢ zbrojna akcja wio-
ska w Abisynii. Abisynia skierowala sprawe do Ligi, ktéra w pazdzier-
niku 1935 r. zalecita swym czlonkom zastosowanie przeciw Wtochom
sankcji ekonomicznych i finansowych. Wobec zdecydowanej woli
Wiloch przeprowadzenia podboju Abisynii, sankcje ligowe okazaly sig
bezskuteczne. . Dnia 9 maja 1936 r. Wiochy proklamowaty aneksje
Abisynii. W lipcu tegoz roku sankcje zostaly zniesione.

Dnia 16 marca 1935 r. Niemcy oglosity powszechny obowigzek
stuzby wojskowej — wbrew postanowieniom Traktatu Wersalskiego.
7 marca 1936 r. wojska niemieckie wkroczyly do zdemilitaryzowanej
Nadrenii — wbrew Traktatowi Wersalskiemu i Paktom Locarnefskim.
13 marca 1938 r. Rzesza Niemiecka zajela Austrie. We wszystkich tych
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wypadkach Liga Narodéw okazala si¢ bezsilna, a Mocarstwa, chronigce
europejskie status quo, nie zdecydowaly si¢ na zadne stanowcze wysta-
pienie, lecz jedynie na golostowne, jatowe protesty...

- Nie bgdziemy pomnazali tych przykladéw. Sg one dostatecznym
dowodem dla stwierdzenia, ze ,Struktura Konwencjonalna”, whrew
ktorej wszystkie te fakty zostaly dokonane, zachwiana w sposéb
wzglednie niewidoczny juz w latach poprzednich, ulegata od r. 1932
powaznemu i oczywistemu osfabieniu.

*
* *

Rozwazajac polskg polityke zagraniczng ostatnich kilku lat, stwier-
dzi¢ mozna logike i celowos¢ wszystkich jej posunigé, dyktowanych
dalekosigznosciag przewidywan. Zjawisko tymbardziej uderzajgce ze
zachodzi na tle niestychanego chaosu zardwno pojec jak i poczynan
dyplomatycznych szeregu innych Mocarstw, ktore, zmuszone rozwojem
wypadkéw do bezustannych ustepstw, oglaszaly jednoczesnie deklara-
cje o nieustepliwym trwaniu na straconej juz pozycji, a w najlepszym
razie o ,,zdecydowanym’ zamiarze przywrécenia do Zycia sytuacji, nad
ktorg zycie przeszlo juz raz na zawsze do porzgdku dziennego.

Deklaracje takie sg np. trwalym akompaniamentem stopniowego
upadania i wreszcie zaniku Konferencji Rozbrojeniowej. Towarzyszg
one — jako jedyna przez dlugi czas przeciwwaga — wszystkim aktom
Rzeszy Niemieckiej, zmierzajagcym do przywrdcenia jej stanowiska abso-
lutnie suwerennego, Wielkiego Mocarstwa. Wtérujg kazdej przegra-
nej akcji ligowej: w sprawie mandzurskiej, abisyfskiej, nadrenskiej,
gdanskiej, chiniskiej... Towarzysza opuszczaniu Ligi przez Japonig,
Niemcy i Wiochy, zaciemniajgc stale jedyny obraz, ktéry powinien by¢
miarodajny zaréwno dla tych, ktérzy kierujg polityka zagraniczng, jak
i dla tych, ktérzy ja majg ocenia¢ i komentowac — obraz rzeczywistosci.

Nic wigc dziwnego, ze w tych warunkach niejednokrotnie zazna-
czal si¢ istotny przedzial, nabierajacy czasem cech rozdzwigku, migdzy
polityka zagraniczng Polski a polityka szeregu innych Mocarstw. Roz-
dzwigk ten znajdowal czgsto swdj odglos w prasie zagranicznej, a nie-
raz przenikal tez i na famy niektérych odtaméw opinii polskiej, zro-
$nigtej jeszcze pojeciowo zardéwno z rozpadajgcym si¢ systemem jak
i z drugorzedng, niesamodzielng rolg Polski z pierwszych dziesigciu
przeszto lat Jej odrodzonego bytu pafstwowego.

Nie tylko za granicg, ale nawet i w Polsce z duzym wysitkiem
u$wiadamiano sobie, ze polska polityka zagraniczna weszla w nowg
faze, faze niezalezno§ci, kierowanejjedynie i wylacznie wska-
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zaniami polskiej racji stanu. Polityka nasza uwalniala si¢ stopniowo
od jakichkolwiek wplywoéw zewnetrznych zardwno w ocenie zjawisk,
jak i w konkretnym dzialaniu, Oparla si¢ natomiast na przestankach
realnych, uwzgledniajgc w jak najszerszej mierze nie tylko rzeczywi-
sto$¢ danej chwili dziejowej, ale i rzeczywista ewolucje sif, ich ukladu
i ich gry na szachownicy politycznej $wiata.

*
* *

Okresem bezposrednio przygotowawczym do tak pojetej polityki
polskiej sa lata 1931—1932. W okresie tym prowadzi jeszcze nasze
sprawy zagraniczne — oczywiscie pod ogolnym kierownictwem Mar-
szalka Pitsudskiego — Minister Zaleski, bronigc z duza zrecznoécig in-
teresow Polski w ramach Systemu Wersalskiego, na forum Ligi czy
Trybunatu Haskiego. Wplyw Francji na naszg polityke jest jeszcze
z konieczno$ci znaczny, przyczym Francja niejednokrotnie wyzyskuje
swe uprzywilejowane wobec Polski stanowisko dla obrony raczej swo-
ich intereséw, nie wykazujgc dostatecznego zrozumienia i uznania zy-
wotnych intereséw Rzeczypospolite;. ¢

Rownolegle z tym prace nad organizacja wewngtrzng Pafstwa
posuwaly sie juz w tym czasie bardzo intensywnie naprzoéd. Autorytet
Prezydenta Rzeczypospolitej oraz wiadzy wykonawczej zostaje defini-
tywnie ustalony i w stusznych granicach uniezalezniony od naturalnych
fluktuacji opinii publicznej, krzepnacej dopiero w pojmowaniu mocar-
stwowych zadan Polski. Sila i organizacja Armii stawia Polske w rze-
dzie najpowazniejszych poteg militarnych Europy.

W r. 1931 stanowisko Podsekretarza Stanu w Ministerstwie Spraw
Zagranicznych obejmuje pulkownik Jézef Beck, jeden z najblizszych
wspotpracownikéw Marszatka Pitsudskiego. Plk. Beck przygotowuje
si¢ stopniowo do decydujacej roli, jakg od konca r. 1932 ma odegraé
w przestawieniu polskiej polityki zagranicznej na wlasne, niezaleine
tory.

W latach 1931—1932 zauwazy¢ mozna w polityce polskiej pew-
ng dwutorowos$¢, celowo zresztg zupelnie utrzymywang w tym przelo-
mowym okresie przez Marszatka Pilsudskiego. Z jednej strony Minister
Zaleski, majacy juz ustalong, osobista pozycje na terenie genewskim
i wéréd mezoéw stanu Mocarstw Zachodnich, kontynuuje polityke Pol-
ski z okresu poprzedniego, wprowadzajac jednak do niej akcenty coraz
wiekszej stanowczo$ci — z drugiej za$ strony Wiceminister Beck wpro-
wadza stopniowo ton nowy, niezalezny, ktéry Marszatek Pitsudski na-
daje juz definitywnie polityce polskiej od konca r. 1932.
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Pierwsze przeblyski tego nowego zabarwienia polityki polskiej
wystepuja juz w rozgrywce dyplomatycznej, przygotowujgcej zawarcie
polsko-sowieckiego paktu o nieagresji. W imig istotnych interesdw
Rzeczypospolitej linia polityki polskiej rozchodzi si¢ tu niejednokrot-
nie z linig polityki francuskie;. {

Natomiast juz zupelnie wyrazny przedsmak przysztych drég i me-
tod naszej polityki nadaje Marszatek Pifsudski akcji polskiej w stosun-
ku do Gdanska, powierzone} bezposrednio Wiceministrowi Beckowi.
Na coraz jaskrawsze naruszanie przez Senat Wolnego Miasta praw pol-
skich w Gdansku Liga Narodéw potrafita odpowiada¢ jedynie formu-
tami i decyzjami, ktére o tyle byly przez Gdafisk respektowane, o ile
zmniejszaly — co bylo na ogél regula — zakres polskich uprawnien
w my$l pretensji gdanskich. Tej grze Ligi, obliczonej zreszta na zy-
skiwanie sympatii Niemiec via Gdafsk, przeciwstawila Polska akcje
bezposredniy i dorazng, zmierzajacg do wykazania zarowno Gdansko-
wi i Rzeszy Niemieckiej, jak i panstwom ligowym, ze Rzeczpospolita
jest zdecydowana utrzymaé swe stanowisko i swe prawa w Wolnym
Mieécié przy pomocy wszelkich §rodkéw, nawet kategorii poza-praw-
nej. Wobec gdanskich naduzy¢ celnych, stwarzajacych z Wolnego
Miasta o$rodek przemytu towaréw niemieckich na teren Rzeczypospo-
litej, Polska w sposéb dotkliwy, a nie pokrywajacy sig¢ z przepisami
traktatow, ogranicza wolny obrét towarowy gdansko-polski. Na sa-
botaz Senatu Gdanskiego w dziedzinie przyznania polskiej marynarce
wojennej prawa uzywania portu gdafiskiego — Rzad Polski reaguje
wejSciem do tegoz portu kontrtorpedowca ,,Wicher”.

Dnia 25 lipca 1932 r. podpisany zostal w Moskwie polsko-sowiec-
ki pakt o nieagresji. Jego zawarcie, bedace wynikiem dlugotrwatych
rokowan, ulatwione zostato przez pomyslng dla osiggnigcia tego celu
koniunkture polityczng. Rozpoczgta mianowicie w koficu 1931 r. ak-
cja japofiska w Mandzurii i zwigzane z nig silne naprezenie stosunkéw
japonsko-sowieckich wywolaly w Moskwie tendencje do ustalenia po-
kojowych stosunkéw na innych granicach Rosji. Umozliwiato to w za-
sadzie realizacje dawnego dazenia polityki polskiej, ktére przejawito
sig juz przy podpisaniu t. zw. protokétu Litwinowa w r. 1929, do prze-
prowadzenia rownoczesnej pacyfikacji stosunkéw na catej zachodniej
granicy Rosji Sowieckiej. Dzigki staraniom polityki polskiej doszto
istotnie w r. 1932 do zawarcia przez Sowiety paktow o nieagresji mie-
dzy innymi réwniez z Finlandig, Estonig 1 Lotwg, a wigc krajami, le-
zgcymi w bezposrednim regionie baftyckich zainteresowaf Polski.

Nie doszto natomiast jeszcze do skutku, mimo usitowan Polski,
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podpisanie paktu o nieagresji sowiecko-rumusnskiego wobec niecheci
ze strony Sowietow do formalnego uznania panowania Rumunii nad
Besarabig oraz wskutek wplywéw, wywieranych w Bukareszcie przez
Francje, przeciwng woéwczas zblizeniu rumussko-sowieckiemu. Inte-
resy sojuszu polsko-rumufiskiego zostaly jednak ochronione dzigki
klauzuli naszego paktu z Sowietami, przewidujgcej automatyczne wy-
gasnigcie paktu w razie aktu agresji jednego z kontrahentéw przeciw
jakiemukolwiek trzeciemu panstwu. /

Zawarcie paktu o nieagresji z Rosja Sowieckg stanowifo powazing:
zdobycz polityczng dla Polski. Wychodzita ona ze stanu réwnoczesne-
go zagrozenia od Wschodu i Zachodu, stworzonego niemiecko-sowiec-
kim porozumieniem, podpisanym w Rapallo w r. 1922. Zbudowane
zostaly pierwsze zrgby wlasnego polskiego systemu bezpieczefistwa, po-
legajacego w znacznej mierze na ugruntowaniu normalnych stosunkéw
pokojowego wspéliycia z obu naszymi wielkimi sgsiadami. Polityka
polska, znajdujaca si¢ jeszcze do niedawna w kleszczach sowiecko-nie-
mieckiego porozumienia, uzyskata dzigki paktowi z Sowietami poto-
wiczng jeszcze, ale — w tym czg$ciowym zakresie — realng swobode
ruchéw.

Marszatek Pifsudski uznal widocznie, ze zaistnialy w ten sposéb
dostateczne warunki dla rozpoczgcia, bezwzglednie juz samodzielnej,
mocarstwowej polityki Polski. Dnia 2 listopada 1932 r. nastgpita zmia-
na na stanowisku kierowniczym w naszej polityce zewnetrznej. Mini-
strem Spraw Zagranicznych zostal pik. Beck.

Od konica r. 1932 jesteSmy $wiadkami stopniowej, ale radykalnej
przemiany polskiej polityki zagranicznej. Z systemu gléwnie obron-
nego przechodzi ona do metod ofensywnych. Pozbywa sig biernosci,
polegajacej na reagowaniu ex post, a wkracza natomiast na tory dyna-
mizmu, przyczyniajgc si¢ w tworczy sposéb do powstawania okolicz-
nosci, pozadanych dla realizowania nakreslonych samodzielnie celéw.
Wyzyskujac wszelkie, otwierajgce si¢ na arenie migdzynarodowej, moz-
liwosci koniukturalne, nie zapomina jedna knigdy o honorze i godno-
§ci Polski jako Mocarstwa, ktére nie moze kupczyé zasadami dla osigg-
nigcia doraznych korzysci.

Rok 1933 stawia przed polska polityka zagraniczng wielkie i od-
powiedzialne zadanie, otwierajgc rownocze$nie duze mozliwosci pracy
tworcze;j.

Dnia 30 stycznia tego roku doszed! do wiadzy w Niemczech Adolf
Hitler. Na stanowisko kierownicze wynidst go program polityczny,
w imi¢ ktorego walczyl uparcie od r. 1922, a ktéry m. in. z cata gwat-
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townoscig zwracat si¢ przeciw klauzulom terytorialnym Traktatu Wer-
salskiego oraz przeciw wszystkim postanowieniom ograniczajgcym su-
werenno$¢ Niemiec. Opierajac sig na wszystkich dotychczasowych wzo-
rach polityki mniej nacjonalistycznie radykalnych rzadéw niemieckich.
opinia $wiatowa byfa przekonana, ze caly cigzar narodowo-socjalistycz-
nej Rzeszy zwroci sig przede wszystkim przeciw Polsce.

Stato si¢ jednak inaczej. Definitywne wyjasnienie wszystkich wa-
runkéw, w jakich odbyt si¢ radykalny zwrot w stosunkach polsko-nie-
mieckich, bedzie mogta da¢ historia dopiero w przysztosci. Bieg za-
sadniczych wydarzeit w tej dziedzinie zarysowuje si¢ jednak juz dzis
dostatecznie wyraznie.

Istotnie, pierwsze tygodnie rzgdéw Kanclerza Hitlera odznaczaja
si¢ wzrostem nasilenia kampanii antypolskiej. Tym razem jednak re-
akcja polska jest rébwnie stanowcza jak natychmiastowa. ‘

Orientujgc si¢, ze Mocarstwa Zachodnie — przeciwko ktérym
w niemniejszej mierze zwracal si¢ program narodowo-socjalistyczny —
nie s3 gotowe do podjecia jakiejkolwiek radykalnej akcji, Marszatek
Pilsudski decyduje si¢ na stanowcze zatatwienie sprawy stosunkow
polsko-niemieckich we wiasnym zakresie i wlasnymi $rodkami.

Pierwszym aktem tej rozgrywki bylo doprowadzenie stosunkéw
Polski z Rzesza do stanu wrzenia w sposob, wskazujacy niedwuznacz-
nie kierowniczym czynnikom niemieckim, ze Polska jest przygotowana
do wyciggnigcia natychmiastowych, jak najdalej idacych konsekwencji
z kontynuowania przez Rzeszg¢ akcji antypolskiej. Okazje do takiego
posunigcia dat Gdansk. Wobec wiadomosci o przygotowanym przez
gdanskich narodowych socjalistéw zamachu na polskie skiady wojsko-
we na Westerplatte, Rzad Polski w dn. 6 marca 1933 r. wzmocnit za-
toge sktadow o dodatkowy oddziat wojska, przekraczajacy ramy usta-
lonego dotychczas wzajemnym porozumieniem kontyngentu. Akt ten
wywolal w calej Rzeszy niestychane wzburzenie, ktére jednak ograni-
czyto sie do stéw. Kilka dni péiniej na skutek gwarancji Senatu, ,,iz
powzigte zostaly dostateczne zarzadzenia dla zapobiezenia jakiemukol-
wiek naruszeniu praw polskich na Westerplatte”, dodatkowy oddziat
zolnierzy zostal wycofany. Jego polityczne zadanie bylo jednak spel-
nione. Rzesza otrzymala ostrzezenie.

Ze ostrzezenie to zostato zrozumiane dowodzi wynik drugiego po-
sunigcia polskiego. Dnia 2 maja 1933 r. odbyla si¢ z inicjatywy pol-
skiej rozmowa Posta R. P. Wysockiego z Kanclerzem Hitlerem. Celem
jej bylo uzyskanie autorytatywnego wyjasnienia, jaki jest stosunek kie-
rowniczych czynnikéw nowych Niemiec do zagadniefi polsko-niemiec-
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kich. To posunigcie polskie przypomina swym charakterem osobista
interwencje Marszalka Pifsudskiego w r. 1927 w stosunku do Litwy,
Jego stynne zapytanie: ,,Pokdj czy wojna?”. ‘

Komunikat oficjalny, wydany po tej rozmowie, oznajmit, ze , Kan-
clerz podkreslit wobec Posta Polskiego zdecydowany zamiar Rzadu
Niemieckiego utrzymania swego nastawienia i postgpowania jak naj-
Scislej w ramach istniejgcych traktatow; poza tym Kanclerz Rzeszy wy-
razil zyczenie, by oba kraje swe wspdlne interesy rozpatrywaly i trak-
towaly bez' namigtnoSci”.

Zupelnie analogiczny komunikat wydany zostal nazajutrz ze stro-
ny polskiej po rozmowie Ministra Becka z Postem Niemieckim. Kosci
zostaly wigc rzucone, z tym jednak rezultatem, Ze obie strony uznaly
za wskazane i korzystne wybra¢ pokdj. Jednak juz nie pokdj jedno-
stronny, ktérym Polska zastaniafa si¢ przedtem od statych atakéw Rze-
szy. Tym razem pokdj miat juz by¢ oparty na Scistej wzajemnosci,
zgodnie z o$wiadczeniem Ministra Becka z dn. 16 lutego 1933 r. na
Komisji Spraw Zagranicznych Sejmu, Ze ,stosunek nasz do Niemiec
i ich spraw bedzie dokladnie taki sam, jak stosunek Niemiec do
Polski”.

Polska niewgtpliwie zawsze pragnela normalnego pokojowego
wspolzycia z narodem niemieckim. Do wspotpracy nie moglo dojsé
z zadnym z poprzednich Rzadéw Rzeszy, ktore traktowaly Polske jako
panstwo politycznie niedojrzate, stabe i ,,sezonowe”. Dopiero skrajnie
nacjonalistyczny, ale réwnocze$nie i realnie oceniajacy zjawiska, Kan-
clerz Hitler, zobaczyl w Polsce powaznego i silnego partnera oraz oce-
nit istotng korzy$¢ polityczng dla Rzeszy z utozenia stosunkéw z Rzecz-
pospolita na stopie szczereg, na wzajemnym szacunku opartego, wsp6t
zycia.

Dalszy rozwoj stosunkéw polsko-niemieckich byt juz prosta kon-
sekwencja rozméw majowych. Dnia 15 listopada 1933 r. Kanclerz
Hitler przyjat nowego Posta R. P. w Berlinie, Lipskiego. Oficjalny
komunikat niemiecki, ogloszony po tej wizycie, stwierdzil, ze ,wy-
miana zdaf na temat stosunkéw polsko-niemieckich wykazata zupel-
ng zgodno$¢ obu rzagdéw w ich zamiarze traktowania na drodze bez-
posrednich rokowan spraw, dotyczacych obu krajow, oraz — dla
utrwalenia pokoju w Europie — wyrzeczenia si¢ w stosunkach migdzy
soba wszelkiego uciekania si¢ do sity”.

Wreszcie, dnia 26 stycznia 1934 r. ,wielka i odwazna decyzja” —
jak ja okreslit Min. Beck — oparcia sgsiedzkiego wspo{zyaa polsko-
niemieckiego na podstawach §ci§le sprecyzowanych i trwalych, zna-
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lazta swoj definitywny wyraz w podpisaniu polsko-niemieckiej Dekla-
racji o niestosowaniu przemocy w stosunkach miedzy obu krajami.
Formalny ten ukfad zawarty zostal na lat dziesigé. Posiada on oddziel-
ng klauzule stwierdzajacy, ze wszystkie dotychczasowe zobowigzania
migdzynarodowe obu stron nie stoja na przeszkodzie pokojowemu roz-
wojowi ich wzajemnych stosunkéw i nie sa z Deklaracjag w sprzeczno-
$ci. Klauzula ta stanowi wigc przyjecie przez Rzeszg do wiadomosct
istnienia sojuszu polsko-francuskiego, ze strony za$ polskiej jest pod-
kresleniem pokojowego i pozytywnego charakteru tego sojuszu.

Normalne, sgsiedzkie stosunki polsko-niemieckie staly si¢ w ten
sposob faktem dokonanym. Stworzenie ich umozliwit gleboki realizm
polityczny Marszatka Pilsudskiego i Kanclerza Hitlera.

%
* *

Akt z 26 stycznia 1934 r. stanowi punkt zwrotny w historii powo-
jennych stosunkéw polsko-niemieckich. O ile przedtem. wobec potggu-
jacego sie nacisku niemieckiego na nasze granice i najzupelniej oczy-
wiScie w tej mierze bezkompromisowego stanowiska Polski, stosunki
miedzy obu panstwami zmierzaly w prostej linii do konfliktu zbrojne-
go — o tyle obecnie nastgpito przewekslowanie tych stosunkéw na to-
ry, ktore nie wykluczajagc naturalnie mozliwosci wojny w przysztosci,
moga jednak réwniez prowadzi¢ do trwalego, poprawnego, a nawet
przyjaznego wspoliycia.

Doswiadczenia nastgpnych czterech lat wskazuja, ze oba pafistwa
przyktadajg duza wage do rozbudowy migdzy sobg dobrych, sgsiedzkich
stosunkéw. Dowodem sg tu zaréwno liczne porozumienia (w dziedzi-
nie prasowej, gospodarczej, kulturalnej itd.) jak i praktyka codzienne-
go zycia. Ogloszone w dn. 5 listopada 1937 r. jednobrzmigce deklara-
cje obu Rzagdéw w sprawie wzajemnego traktowania mniejszo$ci: pol-
skiej w Rzeszy i niemieckiej w Polsce, stanowia dalszy konsekwentny
krok na tej drodze.

Nie trzeba jednak zapominal, ze znaczenie dla Rzeczypospolitej
uktadu polsko-niemieckiego z dn. 26 stycznia 1934 r. nie ograniczato
519 byna]mme; do naszych stosunkéw z Rzesza. Pragne tu przypom-
nie¢ poczatkowe uwagi na temat ,Systemu Wersalskiego” i jego za-
sadniczych wad konstrukcyjnych, wad, ktére wystepowal zaczgly co-
raz jaskrawiej z chwilg dochodzenia do glosu pafistw dynamicznych:
badZ w ogoble niezadowolonych z decyzji wersalskich, badZ tez ulega-
jacych idacej od wewnatrz presji ogromnego przyrostu ludnosa, bra-
ku rynkéw zbytu, braku podstawowych surowcoéw itp.
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W zapowiedziany przez Marszatka Pitsudskiego od r. 1932 trudny
1 niebezpieczny okres zatamywania si¢ , konwencjonalnej struktury zy-
cia migdzynarodowego” wchodzita Polska z jednym, ale za to nad-
zwyczaj powaznym obcigzeniem. Byla juz dostatecznie silnie ujeta
w wewngtrzne karby organizacyjne. Miala jedng z silniejszych armii
w Europie. Posiadata dwa obronne sojusze: z Francja i Rumunia.
Jednak, spo$rod dwu wielkich sgsiadéw, miedzy ktérymi ukladaé sig
musi nasze zycie narodowe i pafstwowe, z jednym tylko, z Rosjg So-
wiecka, zdofata sobie Polska do r. 1932 ulozy¢ stosunki sasiedzkie.

Z drugim wielkim sgsiadem, z Rzeszag Niemiecka, byliémy wilasci-
wie w stanie bezustannej, uartej, cho¢ bezkrwawej wojny. Wszyscy,
ktorzy przezyli okres 1925—1933, pamigtajg chyba doskonale inten-
sywnos¢ i wszechstronno$¢ przeciwpolskiej akcji niemieckiej. Naciska-
fa ona na nasze granice, podkopywala dostownie na calym Swiecie
autorytet Rzeczypospolitej i wiarg w Jej zdolnosci twércze, starala sie
wszedzie wywola¢ przeSwiadczenie o czasowosci naszego bytu paf-
stwowego.

Akcja niemiecka wywolata oczywiicie kontrakcje ze strony pol-
skiej. Kontrakcja nasza moze si¢g na pewnych odcinkach poszczyci¢
nawet bardzo powaznymi osiggnigciami: wystarczy tu przypomnie¢
Grynig i uniezaleznienie od Rzeszy naszego handlu zagranicznego.
Nie zmienia to jednak istoty zagadnienia, a mianowicie faktu, ze na
nasze zycie wewnetrzne oraz nade wszystko na naszg polityke zagra-
niczng sita akcji niemieckiej wywierala pewien nie dajacy si¢ zaprze-
czyé wplyw negatywny, polegajacy na tym, iz zmuszafa posrednio Pol-
ske do przeciwdziatania. Musieliémy koncentrowac znaczng czg$¢ na-
szych wysitkéw nie na swobodnie obrang prace tworczg, ale na akcje
o charakterze defensywnym. W polityce zagranicznej stawiato to Pol-
ske w obliczu konieczno$ci organizowania warunkéw bezpieczefistwa
doraznego nawet wtedy, jeSli warunki te zawieraly elementy nieko-
rzystne dla naszego mocarstwowego rozwoju, a co za tym idzie dla
naszego bezpieczenstwa w przysztosci.

Akt z 26 stycznia 1934 r. kfad! koniec temu stanowi rzeczy. Pol-
ska uzyskiwala nareszcie ostatni z warunkéw, ktére byly niezbedne,
aby jej polityka mogta — bez szkody dla naszego bezpieczefistwa —
wkroczy¢ na droge niezaleznosci.

Od r. 1934 jedynym kryterium dla posunig¢ naszej polityki zagra-
nicznej jest racja stanu Polski Mocarstwowej. W polityce Marszatka
Pitsudskiego ta racja stanu byla niewgtpliwie zawsze drogowskazem.
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Nie zawsze jednak mieliSmy moZznos$¢ iS¢ catkowicie po linii jej wska-
zafi. W imig tej racji stanu Marszatek realizowal stopniowo, z nieubta-
gang konsekwencjg, wszystkie warunki, niezbedne dla naszej trwatej,
mocarstwowej potegi. Cykl tych warunkéw wypelniony zostal osta-
tecznie przez ustalenie na lat dziesig¢ warunkéw pokoju na naszej gra-
nicy zachodniej. Nie oznaczalo to bynajmniej, Ze na lat dziesig¢ Pol-
ska miala prawo spoczag¢ wygodnie na laurach. Wrecz przeciwnie.
Przed Polskg otwieral si¢ teraz okres dziesigcioletniego wyscigu prze-
de wszystkim z dwu naszymi wielkimi sgsiadami, okres, w ktérym —
w granicach ludzkich mozliwosci — zapewniony mieliSmy pokéj od
Wschodu i Zachodu. Nalezy sobie jednak dobrze u$wiadomié, ze od
sposobu, w jaki te dziesig¢ lat wykorzystamy, zalezy pokdj Polski w la-
tach nastepnych. Pomijam tu sprawy wewngtrzne, ktore nie sg przed-
miotem niniejszych rozwazaf. W polityce zagranicznej oznacza to ko-
nieczno$é podniesienia i utrwalenia Polski na takiej pozycji wiréd ele-
mentéw zycia mlgdzynarodowego aby z uplywem tego dziesigciolet-
niego okresu ewentualna agresja przeciw Niej, z jakiejkolwiek strony,
pofaczona byla z istotnym ryzykiem przegrane;.

Takie stanowisko uzyska¢ moze dla Polski tylko niezaleina poli-
tyka zagraniczna, nigdy i w zadnych okolicznosciach nie dopuszczajg-
ca do jednostronnego podporzadkowania intereséw Polski jakimkol-
wiek interesom obcym.

Takg wlasnie, a nie inng, jest polska polityka zagraniczna od roku
1934. Przemiana, jaka wOwczas nastgpila, uzewnetrznifa si¢ na prze-
strzeni nastgpnych lat w najrozmaitszych formach: czgsto tagodnych,
nieraz ostrych — zawsze jednak stanowczych. Jest rzecza zupelnie na-
turalng, Ze ta gleboka ewolucja polityki polskiej nie od razu mogta
byé zrozumiana nawet wewngtrz kraju, nazewnatrz za§ wywolywata
czesto niechetne i wrecz fantastyczne komentarze ze strony czynnikow,
nieprzywyklych do nowej roli, jakg Polska zaczynata odgrywaé w zy-
ciu miedzynarodowym.

Nic jednak nie zdolalo skloni¢ polityki polskiej do zboczenia
z drogi, obranej definitywnie i celowo w imig¢ wielkich intereséw
przysztosci. Trudnosci, jakie Polska na tej drodze spotykala, nie byly
zresztg niespodzianky. Weszlismy bowiem w okres, kiedy, wedlug stow
Marszatka Pitsudskiego, przed Polska stang¢ musial problem podej-
mowania walki ,,moze przeciwko wszystkim, a w kazdym razie popra-
wienia tej najnowszej, powojennej historii naszej, ktéra z natury rze-
czy zostawita za nami smugi stabosci, niedoktadnosci i niedociggniec”.
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* *

Polityce polskiej ostatnich kilku lat zarzucano niejednokrotnie,
ze przykfadata $wiadomie rgke do kruszenia systemu wersalskiego.
Zarzut w zasadzie zupelnie falszywy, wymagajacy jednak pewnych
wyjasnien.

Jest rzeczg oczywisty, ze kazda polityka polska musiafa i musi da-
zy¢ do zapewnienia panstwu bezpieczefistwa. W latach, poprzedzajg-
cych wyréwnanie naszych stosunkéw z sgsiadami, gdy rewizjonistycz-
na akcja niemiecka zwracala si¢ calym cigzarem przede wszystkim prze-
ciw Polsce, polityka nasza — i stusznie — widziala w catkowitym soli-
daryzowaniu si¢ z czynnikami antyrewizjonistycznymi jedng z najwla-
Sciwszych drég zabezpieczenia naszej integralnosci terytorialnej. Sta-
nowisko takie odpowiadato niewatpliwie doraznej koniecznoici, nie
pokrywalo si¢ natomiast bynajmniej ze wskazaniami naszej mocarstwo-
wej racji stanu. Z jednej strony bowiem — jak to juz wskazalem —
nie wszystkie postanowienia wersalskie byly dla Polski korzystne.
Z drugiej strony — zdrowy dynamizm ludnosci polskiej, przy braku
surowcow i niezbednych do ich nabywania z zewngtrz kapitatéw, na-
rzucal po prostu Polsce konieczno$¢ dazenia do pewnych korektyw
W przyznanym nam, a nie pokrywajacym si¢ z naszymi wlaSciwosciami
rozwojowymi, zakresie uprawnien.

Akt z dnia 26 stycznia 1934 r. wywarl w tej dziedzinie powazny
- wplyw na polityke polska, umozliwil bowiem traktowanie poszczeg6l-
nych probleméw w sposéb indywidualny, wylacznie pod katem widze-
nia istotnych intereséw Polski.

Dla kazdego bezstronnego umystu jasne juz jest dzi§ niebezpie-
czefistwo, na jakie narazitoby Polske kontynuowanie polityki sprzed
r. 1934. Pod presja dynamizmu niemieckiego, japonskiego i wioskie-
go system wersalski zalamal sig i, jako calos$¢, obecnie juz nie istnieje.
Gdyby trwanie tego systemu stanowilo nadal jedng z najgléwniejszych
podstaw naszej Niepodlegtosci, musielibySmy dzi$ obserwowac, jak
usuwa si¢ grunt pod fundamentami naszej pafnstwowosci. Na szczgécie
jednak polityka polska poszta innymi drogami. Wyréwnanie stosun-
koéw i z Rosjg i z Niemcami pozwolito Marszatkowi Pifsudskiemu —
a po Jego $mierci kontynuatorowi Jego woli 1 wskazan, Ministrowi
Beckowi — na stopniowe oderwanie Polski, bez wystawiania Jej na
dorazne niebezpieczefistwa, od systemu wersalskiego w okresie,
kiedy system ten jeszcze egzystowal i mial nadal pozory trwatosci.
Pomyslne wykonanie tej decyzji Marszatka Pitsudskiego na przestrzeni



100
ostatnich lat sprawifo, ze definitywne kruszenie si¢ i upadanie dzieta
wersalskiego ani nie pociggneto za sobg Polski, ani nawet nie wy-
warlo na Jej zasadnicze interesy szkodliwego wplywu.
Przeprowadzenie procesu odrywania Polski od systemu wersal-
skiego zmusifo naszg polityke do zajmowania zupelnie odrgbnego
stanowiska w gronie pafstw europejskich. Zbyt szybki upadek dziela
wersalskiego, przed zakoriczeniem wsponinianej polskiej akcji poli-
tycznej, nie lezal bynajmniej w naszym interesie: nie ulatwiali$my
wigc aktywnie tego upadku i nie byliémy bynajmniej rewizjonistami
z zasady. Natomiast budowanie wiasnych, trwalych podstaw naszej
Niepodlegtosci, zmuszato niejednokrotnie polityke polska do podda-
wania rewizji naszego dotychczasowego stosunku do szeregu posta-
nowiefnl wersalskich, odnoszacych si¢ bezpo$rednio do Polski.
Pierwszym jaskrawym przykfadem takiego ujecia naszego sto-
sunku do systemu wersalskiego jest zalatwienie przez Polske sprawy
Jej zobowigzan mniejszoSciowych. Jak wiadomo, Wielkie Mocarstwa
zwycigskie narzucily Polsce oraz szeregowi innych panistw Europy
Srodkowej i Poludniowo-Wschodniej traktaty o ochronie mniejszosci,
poddane pod kontrole i gwarancje Ligi Narodéw. Réwnocze$nie jed-
nak zarb6wno wszystkie Wielkie Mocarstwa jak i pozostale pafistwa
europejskie pozostaly wolne od takich zobowigzan. Stan ten stwarzal
wyrazng dyskryminacje pafistw, zwigzanych traktatami mniejszoscio-
wymi, dawal bowiem innym pafistwom jednostronne prawo do mie-
szania sig — za poSrednictwem Ligi — w ich sprawy wewnetrzne.
Przeciwko tego rodzaju jednostronnemu ograniczeniu Jej suwe-
rennosci Polska protestowala w Genewie niejednokrotnie. Wreszcie,
w dniu 3 pazdziernika 1933 roku, Delegacja Polska wystapita na VI
Komisji Zgromadzenia Ligi Narodéw z projektem rezolucji, doma-
gajacej sig generalizacji traktatéw mniejszoSciowych celem zréwnania
wszystkich panstw w ich obowigzkach i odpowiedzialno$ciach. Projekt
ten napotkal na tak zasadniczy sprzeciw Wielkich Mocarstw, ze prze-
prowadzenie generalizacji okazalo si¢ niemozliwe. Polska zdobyla si¢
wowczas na posunigcie, ktéorego dokonanie przed styczniem 1934 r.
byloby albo niemozliwe, albo tez polgczone z olbrzymim ryzykiem:
dnia 13 wrze$nia 1934 r. Minister Beck o$wiadczyl na Zgromadzeniu
Ligi, ze ,,do czasu wprowadzenia w Zycie powszechnego, jednolitego
systemu mig¢dzynarodowej ochrony mniejszo$ci Rzgd Polski nie bedzie
wspotpracowal z organami migdzynarodowymi w zakresie kontroli
nad stosowaniem przez Polske zasady stusznego i réwnego traktowa-
nia mniejszo$ci”. OSwiadczenie to stanowi w rzeczywisto$ci wypowie-
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dzenie naszego Traktatu mniejszoSciowego. Polska sama dokonata
w ten sposob rewizji jednego odcinka postanowien wersalskich.
Uczynifa to w imi¢ swej racji stanu, nie mogta bowiem dopusci¢ do
powtérzenia si¢ sytuacji z wieku XVIII, kiedy to pod pozorem
»ochrony dyssydentow” sgsiednie Mocarstwa mieszaly si¢ do zycia
wewnetrznego Rzeczypospolitej, wywierajac na nie wplyw destruk-
cyjny.
*
* *

Stosunki polsko-sowieckie ulegaty od roku 1932 do chwili obec-
nej pewnym fluktacjom, ktérych istota nie jest jednak trudna do zro-
zumienia. 3

Po podpisaniu w roku 1932 na trzy lata paktu o nieagresji i kon-
wencji koncyliacyjnej, wspéliycie migdzy Polskg i Sowietami weszlo
w okres intensywnego rozwoju. Fakt ten wywolany byl catkowita
zbiezno$ciag w tej mierze interesdbw obu stron.

Rosja Sowiecka nadal liczy¢ sie musiata z ewentualno$cia kon-
fliktu sowiecko-japofiskiego, co skfaniato ja do prowadzenia polityki
pokojowej w stosunku do Europy. Dojscie do wladzy w Niemczech
narodowego socjalizmu z jego bojowym programem antykomuni-
stycznym, niosto jednak ze sobg niebezpieczefistwo konfliktu dla
Sowietéw réwniez i na terenie Europy. W tych warunkach utrwalenie
przyjaznego wspotiycia z Polskag moglo stanowié istotng gwarancje
pokoju dla Sowietéw od strony ich granic europejskich.

Polska w tym samym czasie znajdowala si¢ w pierwszej fazie
swej zasadniczej rozgrywki politycznej z Niemcami. Posiadanie zupet-
nego bezpieczefistwa od strony Sowietéw stanowilo wigc dla Niej
powazny walor taktyczny.

W oparciu o takg zbieznos¢ intereséw stosunki migdzy obu pan-
stwami rozwijaly si¢ pomys$lnie. Dnia 3 lipca 1933 roku podpisana
zostala w Londynie przez Rosje¢ Sowiecks i jej sgsiadow, a wérdéd nich
i przez Polske — konwencja o definicji napastnika. Na przetomie
lat 1933—1934 miala miejsce wymiana wizyt miedzy przedstawicie-
lami prasy, marynarki oraz lotnictwa polskiego i sowieckiego. Po
podpisaniu w styczniu 1934 roku na lat dziesig¢ polsko-niemieckie;
Deklaracji o nieagresji. Min. Beck udal si¢ w lutym tegoz roku z ofi-
cjalng wizytg do Moskwy. Obie strony postanowily woéwczas prze-
dtuzy¢ natychmiast trwanie istniejagcego migdzy nimi Paktu o nieagre-
sji na dalsze lat dziesig¢. Odnoény protokét podpisany zostal w Mo-
skwie dnia 5 maja 1934 r. przedtuzajac Pakt do 31 grudnia 1945 roku.
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Jesli wkrétce potem nastgpito pewne ochtodzenie stosunkéw pol-
~sko-sowieckich, utrzymywanych zresztg nadal na stopie poprawnoéci,
to bylo ono wynikiem zakoriczenia wyjatkowego okresu istotnej zbiez-
noSci zasadniczych zamierzen politycznych obu pafistw.

Jesli chodzi o strong polska, to Jej gra polityczna z Niemcami
zostala przeprowadzona pomyslnie. Osiggnigta w ten sposéb norma-
lizacja stosunkéw z obu naszymi wielkimi sgsiadami spowodowala —
jak to juz zaznaczytem — istotng zmiang w dotychczasowym polozeniu
migdzynarodowym Polski i pozwolila nareszcie polityce polskiej na
wcielanie w zycie zasadniczych wskazan naszej mocarstwowej racji
stanu.

Ta racja stanu nakazuje Polsce, w wyniku Jej polozenia geopoli-
tycznego, prowadzi¢ polityke rownowagi jej stosunkéw z Rosjg z jed-
nej strony, a z Niemcami — z drugiej. Powazne zwichnigcie tej réwno-
wagi na korzy$¢ jednego z tych panstw mogloby bowiem w konse-
kwencji wywola¢ jaskrawe pogorszenie naszych stosunkéw z drugim
partnerem. Dalsza ewolucja takiego stanu rzeczy moglaby doprowa-
dzi¢ Polske — w obronie Jej doraZznego bezpieczenstwa — do zwig-
zania si¢ z chwilowo mniej groZznym sgsiadem przeciwko drugiemu. —
Oczywiscie sytuacja taka ,wywolujaca widmo pofozenia Rzeczypospo-
litej w wieku XVIII, réwnataby si¢ w praktyce co najmniej utracie
niezalezno$ci naszej polityki zagranicznej.

Polska nie mogla wigc p6js¢ po linii popieranych przez Francje
dazen sowieckich do wciggnigcia Rzeczypospolitej — za posredni-
ctwem t. zw. ,,Paktu Wschodniego” — w orbitg ugrupowania pafistw
o zalozeniach i celach antyniemieckich. Polska nie zgodzila sie wigc
na podpisanie takiego paktu tym bardziej, ze przewidywal on prze-
puszczanie przez terytoria sygnatariuszy wojsk obcych, udajacych sig
na pomoc pafistwu napadnigtemu. Podpisanie przez nas takiego zo-
bowigzania rownatoby si¢ automatycznemu wciggnigciu Polski do
ewentualnego konfliktu niemiecko-sowieckiego, przy czym tworzyto-
by z ziem Rzeczypospolitej naturalny teren zbrojnych staré migdzy
armiami obu naszych sgsiadow.

Odrzucenie przez Polske Paktu Wschodniego i Jej odmowa wzig-
cia udzialu w ugrupowaniu antyniemieckim wywolaly niechetng
reakcje polityki sowieckiej. Na lamach prasy $wiatowej, ulegajacej
inspiracjom Moskwy, pojawily si¢ wowczas liczne oskarzenia, iz Pol-
ska zwiazala si¢ z narodowo-socjalistyczng Rzesza celem dokonania
wspolnej napasci na terytoria sowieckie.

Oskarzenie to, najzupelniej niestuszne, posiadato jednak przez
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dtugi czas prawo obywatelstwa na szpaltach niektérych odfaméw prasy
zagranicznej. Oczywiscie jest dla polityki polskiej niemozliwoscig
utrzymywac stale temperature stosunkéw polsko-niemieckich i polsko-
sowieckich na zupelnie identycznym poziomie. Z obu stron moga
zachodzi¢ koniunkturalne ocieplenia i ozighienia. Nic nie wskazuje
jednak na to, by Polska czy to obecnie, czy tez w przysztosci chciata
si¢ wigza z jednym z naszych wielkich sgsiadow przeciwko drugiemu.

*
¥ *

Wyréwnanie stosunkéw z obu wielkimi sasiadami zrealizowalo
jeden z powaznych warunk6éw stabilizacji pokoju w regionie Europy
Wschodniej. Jesli si¢ weZmie pod uwage napigcie, jakie od kilku lat
panuje w stosunkach migdzynarodowych, przyzna¢ nalezy, ze polityka
polska dokonala tu rzetelnej i powaznej pracy na rzecz pokoju. Fakt
te nstaje sig jeszcze bardziej uderzajacy w zestawieniu ze stanem Euro-
py Zachodniej i Wschodniej bezpo$rednio po zawarciu paktéw Locar-
. nenskich. Pokdj i rownowaga Europy Zachodniej zdawaly sig by¢
przez Pakt Refiski zabezpieczone w sposdb niewzruszalny, natomiast
Europa Wschodnia wynosita z Locarna pigtno zarzewia przysztych
niepokojow.

Rozwéj wydarzeni okazal si¢ inny. Bezwzgledny spokdj i bezpie-
czenistwo na Zachodzie zalamaly si¢ jak domek z kart pod naciskiem
kolumn niemieckiej Reichswehry, wkraczajgcej dnia 7 marca 1936 r.
do Nadrenii. Spokéj ten gwarantowany byt kolektywnie przez grupe
Wielkich Mocarstw. Z chwilg gdy sprawa Abisyfiska rozbifa solidar-
no$¢ Francji i Anglii z Wlochami, podstawa tego kolektywnego bez-
pieczenstwa zawista w prozni. Wojska niemieckie na granicy Nadrenii
mégl powstrzymac tylko inny, realny zupelnie ukfad sit. Zaslepieni
fasadg Locarna politycy Mocarstw Zachodnich nie zdofali jednak na
czas wyczué potrzeby utworzenia nowych warunkéw bezpieczefistwa.
Dlatego tez w dniu 7 marca 1936 roku stali si¢ biernymi widzami
faktu dokonanego.

Jest rzeczg niestychanie charakterystyczng, ze Zachéd Europy
oczekiwal woéwczas od polityki polskiej manifestacyjnego rozdzierania
szat na znak zatoby. Brak tego rodzaju reakcji polskiej wzbudzit na
Zachodzie zywe niezadowolenie i w licznych organach prasowych
oceniany byl jako zadlepienie Polski i objaw Jej naiwnej wiary w sku-
teczno$¢ polsko-niemieckiego Paktu o nieagresji.

Sprawa ta wymaga by¢ moze pewnego wyjasnienia chociaz w za-
sadzie przedstawia si¢ zupelnie prosto. Jak juz niejednokrotnie wspo-
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minatem, ogélny cigzar niemieckiej akcji rewizjonistycznej zwrdcony
by{ po Locarno przeciw Polsce. Zdjecie z bark Rzeczypospolitej tego
niezno$nego cigzaru bylo wynikiem stanowczych posunigé polityki
polskiej. Fakt, Ze w dniu 7 marca 1936 roku wojska niemieckie wkro-
czyly wiasnie do zdemilitaryzowanej Nadrenii, dowi6d!, ze stworzony
w Locarno kolektywny system bezpieczenstwa dla Europy Zachodniej
byl w praktyce mniej skuteczny, niz stworzony przez Polske dla ochro-
ny Jej granic system bezpieczedstwa, polegajacy na bezposrednim,
dwustronnym ulozeniu stosunkéw z obu sasiadami.

Polska nie miata wigc powodu rozpaczaé, ze na Jej granicach
spokéj nie zostal zaklécony. Jesli natomiast chodzi o ujemny wplyw,
jaki na bezpieczenstwo Polski wywrze¢ ma remilitaryzacja Nadrenii,
to ci, ktérzy z tego powodu pragneli widzie¢ w dniu 7 marca obiawy
przerazenia ze strony Rzeczypospolitej, nie powinni zapomina¢ o jed-
nej kwestii, najzupelniej istotnej: klauzule Paktu Renskiego dawaly
Francji prawo do zbrojnego wystgpienia przeciw Niemcom w razie
naruszenia przez nich strefy zdemilitaryzowanej. Ten sam Pakt Refski -
nakladal w danym wypadku na Anglie, Wilochy i Belgi¢ obowigzek
czynnego wystapienia po stronie Francji. Wigcej jeszcze, zawarty
w Locarno polsko-francuski pakt gwarancyjny nakladat réwniez i na
Polske obowigzek militarnego wystapienia w obronie Francji, o ile
z bronig w rgku uwazalaby ona za niezbgedne broni¢ status quo Nad-
renii. Tego rodzaju akcja zbrojna ze strony Polski nie bylaby sprzeczna
z polsko-niemieckim paktem o nieagresji, ktéry wyraznie zupelnie
podkreslit, iz w niczym nie zmienia dotychczasowych zobowigzafi obu
kontrahentéw.

W roku 1933, w chwili dochodzenia do wiadzy Hitlera, inicja-
tywa w stosunkach polsko-niemieckich nalezala do Polski. Zgodnie
z zasadg Marszaltka Pilsudskiego, przed obu narodami stangt woéwczas
dylemat: pokéj, czy wojna? Poniewaz trzeZzwa ocena rzeczywistych
interesbw z obu stron kazata im wtedy unikngé starcia zbrojnego,
Polska i Niemcy wkroczyly konsekwentnie na droge prawdziwego
pokoju.

W roku 1936, w chwili wkraczania wojsk niemieckich do Nad-
renii, inicjatywa w stosunkach francusko-niemieckich nalezata do
Francji. O ileby Francja wybrala wéwczas wojng, Polska spelnitaby
wobec niej swoj obowigzek i nikt nie $mialby podawaé w watpliwoéé
warto$ci podpisu Polski na traktacie sojuszniczym. Francja nie poszia
jednak ta drogg. Gdyby wigc po mesku wybrata pokéj, databy tym
niewatpliwie polityce polskiej okazje do zamanifestowania polsko-
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francuskiej solidarnosci w podejsciu do zagadnien migdzynarodowych.
Francja wybrata jednak droge posrednig: ani nie przeszkodzita nad-
refiskiemu faktowi dokonanemu, ani tez nie chciala si¢ z nim pogo-
dzi¢. Przy takim ujeciu sprawy trudno bylo francuskim mezom stanu
znale$¢ punkty styczne z polityka polskg. W pojeciu polskim sojusz
mogt pociggna¢ za sobg konieczno$¢ krancowo stanowczego wystgpie-
nia z naszej strony, nie mogl natomiast zmusza¢ Polski do czczych
manifestacji, ktére na odcinku francusko-niemieckim bylyby bezcelo-
we, poniewaz na pewno nie doprowadzilyby do wycofania Reichs-
wehry ze strefy nadrefiskiej, a natomiast bylyby wyraZznie szkodliwe
na odcinku polsko-niemieckim, gdyz moglyby zwichng¢ pozytywnie sie
tu rozwijajgce stosunki migedzy narodem niemieckim i polskim.

Uwazatem za wskazane omowi¢ sprawe Nadrenii, poniewaz wy-
jasnia ona najlepiej charakter trudnosci, przez ktére przechodzi sojusz
polsko-francuski po roku 1933. W pojeciu mezéw stanu francuskich
sojusz ten byl nadal instrumentem dominowania polityki francuskiej
nad polityka polska. W pojeciu polskim mégt on natomiast mie¢ tylko
dwojakie znaczenie: z jednej strony aktu reasekuracji na wypadek
konfliktu zbrojnego, a z drugiej — instrumentu harmonizowania inte-
reséw dwoch réwnorzednych partneréw. Polska, idgca whasng droga
polityczng w mysl swych zZywotnych koniecznosci, zawsze byla gotowa
do uzgadniania swych pogladéw z pogladami Francji, nigdy natomiast
nie mogla si¢ zgodzi¢ na jednostronne podporzagdkowanie intereséw
Polski panujgcemu w danym momencie kierunkowi polityki fran-
cuskie;j.

Ten okres trudnosdci, wynikajacy z koniecznosci przystosowania
si¢ przez Francje do nowej, niezaleznej roli Polski w polityce migedzy-
narodowej — musi mingé. Z okresu tego sam sojusz powinien wyjs¢
raczej wzmocniony, poniewaz bedzie on juz oparty na zdrowych i trwa-
tych podstawach. Dokonana w roku 1936 wymiana wizyt miedzy Gen.
Gamelin a Marszatkiem Smiglym-Rydzem oraz jednomyslnie przez
Parlament francuski ratyfikowana pozyczka zbrojeniowa dla Polski —
s3 najlepszymi dowodami sity i trwaloéci sojuszu polsko-francuskiego.

*
* *

Niezalezne stanowisko, zajete przez Polske na arenie migdzyna- -
rodowej, odbilo si¢ korzystnie na jej stosunkach z innymi Mocarstwa-
mi. Kontakty nasze z Angliag i Wtochami nabraly charakteru bezpo-
Sredniego i przestaly by¢ prosta funkcjg kazdorazowego stanu stosun-
kéw miedzy Mocarstwami tymi a Francja.
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Oficjalna wizyta, jakg na zaproszenie Rzgdu Brytyjskiego zlozyl
Min. Beck w roku 1936 w Londynie, pozwolita na ustalenie szeregu
istotnych punktéw stycznych vrmgdzy polltykq anglelskg i polska. Oba
kraje daza szczerze do utrzymania i wzmocnienia poko]u W Europle
przy czym w analogicznie negatywny sposob oceniaja tworzenie sig
wszelkich blokéw politycznych i ideologicznych, ktérych zaostrzajgce
si¢ przeciwiefistwa moga z fatwoscia doprowadzi¢c do konfliktu
zbrojnego.

Niefortunny eksperyment sankcyjny, w ktérym Polska wzigla
udzial z uwagi na swg lojalno$¢ wobec zobowigzafn Paktu Ligi Naro-
dow, utrudnil na pewien czas stosunki miedzy Wiochami a Polska.
Realne ustosunkowanie si¢ Polski do Imperium wioskiego w Abisynii
wplynglo jednak dodatnio na dalszy rozwdj wspolzycia obu Narodow.
Polska i Wlochy uznajag wzajemnie swe zywotne interesy, lezace
zreszta na ogét w odmiennych regionach geopolitycznych.

*
* *

Rozwoj polityki polskiej w bezposrednio ja interesujacym regio-
nie baltyckim napotykal przez dlugi czas na powaing przeszkode pod
postacig nieuregulowanych stosunkéw polsko-litewskich. Przeszkoda
ta znikla zasadniczo po wyrazeniu przez Litwe w dniu 19 marca 1938 .
zgody na nawigzanie z Polska stosunkéw dyplomatycznych. Dalszy
rozw6j wspéliycia migdzy obu narodami wykazuje, Zze na granicy
polsko-litewskiej zapanuja normalne stosunki przyjaznego sgsiedztwa.

W ten sposéb stworzone zostang odpowiednie warunki dla
wszechstronnej wspolpracy migdzy Polskg a wszystkimi pozostatymi
panstwami baltyckimi. Stosunki polsko-estoriskie ukladaly sig zresztg
i tak jak najbardziej pomyslnie. Oba narody Iaczy identyczna ocena
konsekwencji, wynikajgcych dla ich zycia politycznego z sgsiedztwa
nad Baltykiem oraz z faktu graniczenia z Rosjg Sowieckyg. Zaréwno
Polska jak i Estonia uwazajg za niezbgdne prowadzi¢ polityke nieza-
lezng od gry Wielkich Mocarstw, nie szukajgcg oparcia na Rosji lub
Rzeszy Niemieckiej, ale tez nie zwrécong przeciwko jednej z nich.
Tak pojete stanowisko swych pafistw uwazajg za najskuteczniejsza
gwarancje pokoju w Europie Srodkowo-Wschodniej. Zrozumienie
konieczno$ci- trwatego ustalenia podobnego stanowiska przez Polske
i pozostale trzy panstwa baltyckie przenika roéwniez coraz silniej na
Lotwe, a ostatnio zaczyna réwniez znajdowaé oddzwigk i w Litwie.

Wspoélne sgsiedztwo baltyckie wytwaiza rowniez szereg punktéw
stycznych miedzy polityka Polski i krajow Skandynawskich. Podstawg
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ich zarysowujacej si¢ solidarnosci jest istotny interes wszystkich pafistw
graniczacych z Baltykiem w utrzymaniu regionu baltyckiego jak naj-
dalej od wszelkich konfliktéw migdzy Mocarstwami i w zapewnieniu
zywotnej dla tych pafistw swobody zeglugi na ich wsp6lnym morzu.

Na przestrzeni ostatnich lat ulegly szczegbélnemu oiywieniu sto-
sunki miedzy Polska a Szwecjg. W roku 1937 bawit w Polsce szwecki
minister spraw zagranicznych, p. Sandler. W maju 1938 roku Min.
Beck udat si¢ z oficjalng wizytg do Stockholmu. Wizyty te byly oczy-
wistym dowodem podobienstwa celow politycznych Polski i Szwecji,
dwuch panstw, ktére w podobny sposéb ujmujg swe zadania w Iacza-
cym je regionie Europy. Widzg one w prowadzeniu polityki niezalez-
no$ci od dominujgcych wplywéw jakichkolwiek Wielkich Mocarstw
najpowazniejszg gwarancj¢ zapewnienia pokoju we wspdlnie oba pafi-
stwa interesujgcym odcinku kontynentu europejskiego.

*
* *

Ku potudniowi Polska graniczy z panstwami, ktoére objete sa
basenem Dunaju, stanowigcym naturalny facznik migdzy Rzeczypospo-
litg a morzami: Czarnym, Adriatyckim i Sr6dziemnym.

Z samego tego faktu wynika naturalne zainteresowanie Polski
w przebiegu wydarzeii w regionie Dunaju. Konstruktywna pokojo-
wos¢ polityki polskiej, odpowiadajaca zresztg calkowicie Zywotnym
interesom Rzeczypospolitej, kaze nam tutaj wspoétpracowa¢ nad osta-
teczng stabilizacjag warunkéw wspoélzycia migedzy wszystkimi pafistwa-
mi tego regionu. Tego rodzaju stabilizacja mozliwa jest tylko w razie
oparcia wspOlpracy tej grupy pafistw na zasadach réwnosci, bez dy-
skryminacji na niekorzy$¢ ktéregokolwiek z zainteresowanych krajéw.
Tak pojete stanowisko Polski odnosi si¢ przede wszystkim do zaprzy-
jaznionych z nami Wegier, ktére powinny posiada¢ mozno$¢ oparcia
swego wspblzycia z sgsiadami na stopie catkowitej réwnosci.

Z grupy panstw dunajowych najsilniejsze wigzy facza Polske z Ru-
munig. Obronny sojusz polsko-rumuiski, nalezy to podkresli¢ z catym
naciskiem, nie odnosi si¢ jednak do regionu krajow naddunajskich,
a jako swoéj cel wylagczny ma jedynie wzmocnienie warunkow bezpie-
czefistwa obu krajéw od strony granicy wschodniej.

Migdzy politykg Polski i Rumunii panuje obecnie zupelna har-
monia w sposobie ujmowania ich wspélnej roli, jako nieprzekraczalney
bariery pokojowej migedzy Baltykiem i Morzem Czarnym. Tak pojeta
rola sojuszu polsko-rumufiskiego posiada zupelnie podstawowe zna-
czenie dla trwaloéci pokoju w calej Europie Srodkowo-Wschodniei.
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Stosunki z drugim naszym sgsiadem potudniowym — Czechosto-
wacjg, ukladaja si¢ mniej pomySlnie. Eksterminacyjna polityka czyn-
nikéw czeskich w stosunku do ludnosci polskiej Slaska Zaolzanskiego
uniemozliwia pomyslny zwrot we wspélzyciu obu pafstw. Silne poli-
tyczne zwigzanie si¢ Czechostowacji z Rosja Sowiecky wprowadza
ponadto na teren Europy Srodkowo-Wschodniej widmo powaznego
niebezpieczefistwa, poniewaz grozi sprowokowaniem silnej reakeji
antybolszewicko nastawionej Rzeszy Niemieckiej.

Stosunki miedzy Polska i Jugostawig rozwijajg si¢ jak najpomysl-
niej. Oba kraje Iaczy nie tylko traktat przyjazni, ale i powazna analo-
gia w pojmowaniu zadan obu pafistw, jako niezaleznych podmiotéw
polityki migedzynarodowej, strzegacych prawa Europy Srodkowo-
Wschodniej do samodzielnego organizowania warunkéw jej bezpie-
czefistwa, niezaleznie od sprzecznych intereséw Wielkich Mocarstw.

Zywa i korzystna wspoipraca Polski i Jugostawii znalazta wyraz
w serdecznym przyjeciu, z jakim spotkal si¢ w Belgradzie Min. Beck
w czasie swej wizyty oficjalnej w maju 1936 roku,

Réwniez i stosunki polsko-bufgarskie nacechowane sa prawdziwa
serdecznoscig, wynikajacg ze zrozumienia, jakie Polska zawsze okazy-
wata dla dgzen Bulgarii do zajgcia réwnouprawnionego stanowiska -
w gronie pafistw dunajowych i batkanskich.

*
* *

Na zakonczenie tego krétkiego przegladu stosunkéw miedzyna-
rodowych Polski pragne jeszcze kilka stow powiedzie¢ o Gdafsku.
Wyodrgbiam go w niniejszych uwagach poniewaz jest on w réwnej
mierze problemem wewnegtrznej jak i zewnetrznej polityki polskiej.

Prawng podstawg istnienia Gdanska jako Wolnego Miasta sa
postanowienia art. 104 i nastgpnych Traktatu Wersalskiego. Faktyczng
przyczyng wyodrebnienia go z terytorium Rzeszy Niemieckiej i wcie-
lenia do obszaru celnego Rzeczypospolitej sg najzupelniej zasadnicze
interesy Polski: konieczno$¢ posiadania przez Nig wolnego dostgpu
do morza Baltyckiego w porcie, lezagcym przy ujsciu gléwnej rzeki
polskiej, Wisty.

Przez dtugie lata stosunki polsko-gdanskie rozgrywaly si¢ na
terenie Ligi Narodéw, jako gwaranta Konstytucji Wolnego Miasta.
Stan ten okazal si¢ niekorzystny dla obu stron, gdyz przenosil ich
wspolzycie z plaszczyzny poszukiwania praktycznych rozwigzan w sfe-
re prawnej formalistyki.

Bytoby dzi$§ $mieszne zaprzeczal, ze stosunki polsko-gdanskie byty
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zawsze w znacznej mierze funkcjg ogélnego ukfadu stosunkéw polsko-
niemieckich. Dlatego tez wyr6wnanie w styczniu 1934 r. warunkéw
wspotzycia migdzy Polskg a Niemcami pociggnglo za sobg automatycz-
nie analogiczny rozwoéj stosunkéw na odcinku polsko-gdanskim.

Zasadnicza podstawa tych stosunkéw jest dzi§ zupelnie prosta:
Polska szanuje niemiecki charakter narodowy Wolnego Miasta,
Gdansk natomiast, oraz Rzesza Niemiecka, szanujg posiadane obecnie
przez Polske specjalne prawa w Wolnym Miescie.

Rzesza Niemiecka i Gdansk zdaja sobie doskonale sprawe, ze
Rzad Polski nie zgodzi si¢ na zadne ustgpstwa od naszych praw
w Gdarnsku, poniewaz prawa te dajg Polsce minimum gwarancji, nie-
zbednych dla swobodnego rozwoju Jej Zycia pafistwowego. Z drugiej
strony, korzysci gospodarcze, plyngce dla Gdanska z obecnych warun-
kéw jego wspokzycm z Polsks, skiama]q czynniki niemieckie do uzna-
nich ich przeciwwagi, jaka musi by¢ specjalne stanowisko Polski
w Wolnym Miescie. .

Niezaleznie od trudnosci, ktére wynika¢ moga w zwyklym co-
dziennym wspolzyciu Gdanska z Rzeczypospolitg, a ktére w pewnej
mierze zwigzane by¢ moga z procesem przemian ideologicznych niem-
czyzny w Wolnym Miescie, stosunki polsko-gdarskie znalazly obecnie
praktyczne, zyciowe oparcie w wymienionych wyzej zasadach i przy
obustronnej dobrej woli mogg mie¢ charakter trwalej i dla wszystkich,
wchodzacych w gre czynnikéw, istotnie korzystnej wspoipracy.

*
* *

Dotychczasowe uwagi dajg juz dosy¢ dokfadne pojecie o zato-
zeniach i metodach polskiej polityki zagranicznej.

Naczelng jej zasadg jest niezalezno$¢, niezbedna dla skutecznej
obrony interesébw Rzeczypospolitej. Pojecia ,,obrony” nie nalezy tu
rozumie¢ w znaczeniu waskim. Wrecz przeciwnie, polityka polska
odznacza si¢ dynamizmem; bynajmniej nie czeka biernie na taki czy
inny rozwdj interesujgcych ja wydarzed migdzynarodowych, lecz pod-
chodzi do nich aktywnie, dazagc do twoérczego przygotowywania
warunkéw, w ktorych interesy Rzeczypospolitej miatyby zapewnione
Zwycigstwo.

Niezaleznos$¢ polityki polskiej nie oznacza bynajmniej przeciw-
stawiania si¢ z zasady interesom innych panstw. Wrecz przeciwnie —
polityka ta wykazuje zawsze jak najdalej idgcg chg¢é porozumienia —
zawsze jednak w tych granicach, na jakie pozwala interes Polski.

Do stojacych przed nig zagadnien polityka polska nie odnosi sig
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na podstawie oderwanych od zycia teorii, kieruje si¢ natomiast zawsze
oceng rzeczywistoéci. Realizmu polityki polskiej nie nalezy jednak
nigdy miesza¢ z koniunkturalnym oportunizmem, poniewaz — jak to
niejednokrotnie podkreslit Min. Beck — Polska nigdy nie posziaby
na droge kupczenia zasadami dla osiggnigcia jakichkolwiek doraznych
korzysci.

Wihasnie z uwagi na to oparcie si¢ o pewne niewzruszalne zasady,
polityka polska dla kazdego, kto bez zadnych uprzedzed istotnie chce
ja rozumie(, jest zupelnie prosta i konsekwentna w dziataniu.

W mysl dobrze pojetych intereséw polskich, polityka nasza dazy
do stworzenia warunkéw prawdziwego i trwalego pokoju. Nie jest
jednak ,,pacyfistyczna” — wojny nie chce, ale si¢ jej nie lgka.

Stojac na strazy naszej calkowitej niezaleznoSci wewnetrznej
uznaje ona prawo kazdego pafistwa do organizowania swego we-
wnetrznego zycia w mysl wlasnych potrzeb i pogladow. W stosunkach
z innymi panstwami nie kieruje si¢ wigc sympatig lub antypatig do ich
systemOw ustrojowych i jest zdecydowanie przeciwna tworzeniu sig
przeciwstawnych blokéw ideologicznych.

Nie dazy do petryfikacji przeciwiefistw migedzy narodami, a nato-
miast szuka wytrwale wszelkich elementéw laczacych i konstruktyw-
nych, ktére wynikaja z niewidocznej czgsto, a pomimo to rzeczywistej
solidarnosci intereséw wszystkich narodéw $wiata.

Zadajac bezwzglednego poszanowania intereséw Rzeczypospoli-
tej, Polska nie pragnie narzuca¢ jednostronnie swej woli innym naro-
dom. Z réwng jednak stanowczoscig przeciwstawia si¢ wszelkim pré-
bom narzucania sobie ex post jakichkolwiek decyzji, powzigtych poza
- nig przez Wielkie Mocarstwa. Zasada ta zostata w calym $wiecie spo-
pularyzowana w stowach: ,Nic o nas bez nas”.

*
* *

Polityka polska jest dzietem Marszatka Pitsudskiego. Smier¢ Mar-
szatka w tragicznym dla Polski dniu 12 maja 1935 roku nie spowo-
dowala odchylenia od zalozen, ktére On dla niej nakreslit. Minister
Beck kontynuuje wiernie wskazania swego Wodza.

Jasny i trzezwy wzrok Marszatka opart polska polityke zagra-
niczng przede wszystkim na do$wiadczeniach historii oraz na realnych
konsekwencjach, wynikajacych z geopolitycznego polozenia Rzeczy-
pospolite;j.

Dzisiejsza niezalezna polityka zagraniczna Polski jest najzupelniej
pokojowa. Na wypadek jednak, gdyby na ktérej$ z granic Rzeczypo-
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spolitej z Wielkimi Mocarstwami nasze usifowania konstruktywne
mialy by¢ skazane na niepowodzenie, Polska zagwarantowala si¢ dwo-
ma sojuszami: z Francjg i Rumunig. Sojusze te, jako SciSle obronne, nie
sg w czasie pokoju politycznie zwrbécone przeciw jakiemukolwiek
innemu panstwu i odznaczajg si¢ calkowitg lojalnoScia w stosunku
do intereséw cudzych. W tym charakterze sojusze nasze, zawarte juz
w 1921 roku pod bezposrednim wplywem Marszatka Pilsudskiego,
stanowig wysoce dla Polski cenng asekuracje¢ Jej konstruktywnej poli-
tyki pokojowej.

Takg wlasng polityke konstruktywna prowadzi Polska przede
wszystkim wobec Rosji Sowieckiej i Niemiec. W wyniku swych dfugo-
letnich i celowych staran Polska doprowadzita do normalizacji sto-
sunkéw ze swymi dwoma wielkimi sgsiadami i — w granicach swej
racji stanu — stosunki te rozwija i1 rozbudowuje. Polska nie zwraca
sie — 1 nigdy nie bedzie chciafa si¢ zwrécié — ani na strong Niemiec
przeciw Rosji, ani na strong Rosji przeciw Niemcom, gdyz w ten
sposob naruszalaby wypracowang przez siebie réwnowage tej czesci
Europy.

Wysitek konstruktywny polityki polskiej kieruje si¢ nastgpnie ku
tym pafistwom, ktérym geopolityka wskazuje wspélne z nami zadania.
Sa to przede wszystkim panstwa Baltyckie i Rumunia, a w ogdlniej-
szym ujeciu wszystkie kraje, lezgce wraz z Polska w szerokiej zonie
miedzy tre$cig formul prawnych, a ewolucjg zycia migdzynarodowego.
nawskie i Baltyckie oraz kraje, tworzgce basen Dunaju. Wszystkie te
panstwa sag — tak jak i my — Zywotnie zainteresowane w utworzeniu
warunkéw prawdziwego pokoju w tej czgsci Europy, sg one wigc
naturalnymi partnerami naszej polityki.

Majac znormalizowane stosunki z obu wielkimi sgsiadami, roz-
wijajac stopniowo bezposrednig wspoéiprace z pafstwami, z ktérymi
facza nas wspolny i konkretny interes polityczny, zaasekurowana soju-
szami — jest Polska zawsze gotowa do szerszej wspOipracy migdzy-
narodowe;j.

Whrew czgstym, a niestusznym komentarzom Polska odnosi sig
zupetnie pozytywnie do idei, stanowigcych podstawe powofania do
zycia Ligi Narodéw. Polska wychodzi jednak z zatozenia, Ze rolg i mo-
zliwosci dziatania Ligi nalezy ocenia¢ w sposéb realny, w przeciwnym
bowiem razie musi powsta¢ niebezpieczny dla samej instytucji przedziat
migdzy Niemcami i Rosjg. Wchodzg tu wigc w gre pafstwa Skandy-

Liga Narodéw przechodzi dzi§ zupelnie juz wyrazny kryzys. Wyj-
Scie przez Lige z tego kryzysu obronng reka byloby niewatpliwie po-
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witane przez Polske ze szczerym zadowoleniem. Aby jednak moéc
spefnia¢ role pozytywna przy obecnym stanie zycia migdzynarodo-
wego, Liga musiataby przejs¢ powazny proces przystosowania. Przede
wszystkim wigc musiataby dazy¢ do odzyskania utraconej powszech-
nosci, poniewaz odsunigcie si¢ od wspoélpracy z nig szeregu Mocarstw
mogloby postawi¢ Swiat wobec niebezpieczefistwa powstania dwuch
zwalczajacych si¢ blokéw: ligowego i antyligowego. Zgodnie z zasa-
dami swej polityki, Polska musialaby si¢ stanowczo uchyli¢ od udziatu
w kazdym z tych blokéw.

Drugim powaznym niebezpieczenstwem, stojagcym dzi§ przed
Liga, jest brak rownowagi migedzy korzySciami nalezenia do Ligi,
a zobowigzaniami, plyngcymi dla jej czlonkéw z treSci Paktu. Stan
ten musi zniechgca¢ czfonkéw Ligi, poniewaz stawia ich w gorszym
potozeniu od pafistw, ktére — nie bedgc zwigzane klauzulami Paktu—
posiadajg zupelna swobodg w swej akcji polityczne;.

Wychodzgc z zatoienia, ze Liga moze w odpowiednich warun-
kach prowadzi¢ pozyteczng pracg w dziedzinie wspdlzycia narodéw,
Polska uwaza problem jej reformy za zagadnienie otwarte.

*
* *

Cele polityki polskiej sa jasne, ale jej podstawowe zadanie bro-
nienia intereséw Rzeczypospolitej jest w obecnym stanie wspolzycia
narodéw Europy zadaniem nad wyraz odpowiedzialnym i trudnym.

Zadanie to moze jednak polityka polska spelni¢ zwycigsko, o ile
nadal posiada¢ bedzie trwale oparcie o rosngcg site wewnetrzng Pan-
stwa i o potgge Jego Armii.
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