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Glosy do artykulu o kolejnosci studjow
prawa.

Niniejsze uwagi laczg sig z spostrzezeniami, podanemi w bro-
szurze mojej ,Nauka uniwersytecka a kolejno$é studjéw w uni-
wersyteckiej nauce prawa“ (NU.), ktéra w poczatkach r. 1921
oglosilem  przeciw wywodom prof. Makarewicza w jego artykule

»Reforma metody nauczania prawa“ (RM.), w_,Przegladzie“ z roku
1919. W NU. staralem si¢ okredlié zasadniczo stanowisko moje

Przeglad prawa i administracji. 8
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w spornej miedzy nami kwestji: na jakiem miejscu uniwersy-
teckiego studjum prawa, na poczatku czy przy koficu, przed wy-
kladem przedmiotow dzialu politycznego i sadowego, czy teZ po
nim, umiesci¢ nalezy dzial nauk prawno-historycznych. Jezeli
jeszcze raz zabieram glos w tej sprawie, to dla tego, Zeby odwie-
tlié jakos¢ i dowodnos¢ dalszych argumentéw, jakie prof. Maka-
rewicz wytoczyl ostatnio przeciw poprzednim moim wywodom
w nowym swoim artykule: ,Kolejnosé studjéw prawniczych
(KS.), zamieszczonym w Przeglqdzm“ z -7 1921

Kwestja sporna rozpatrywana byla dotad z dwu odmiennych
stanowisk : zasadniczego i przedewszystkiem praktycznego. Na -
momenty Scisle praktyczne kladl gléwny nacisk prof. Makarewicz
w RM., i na tej zasadzie, w rozwiniete] przez siebie tezie, ktorg
dla krétkosci nazwiemy teza wywrotng, oswiadezyl sie za prze-
sunieciem historji prawa na koniec studjow, Zeby przewazZnej
wigkszosci prawnikéw, z aspiracjami wylgeznie praktycznemi, ula-
twié ukonczenie nauki umwersyteckleJ bez poznania historji prawa.
Przeciwke-temu wysunalem teze, Ze sprawa kolejnosci studjéow
umwersytecklch moze byé rozstrzygnieta tylko ze stanowiska po-
trzeb i charakberu nauki uniwersyteckiej, a rozpatrzywszy istote
i zadania tej nauki, doszedlem do wniosku, Ze dzial prawno-hl-
storyczny nie.mozZe byc Zadng miara pominiety, jak niemniej, Ze
winien byé um1esz¥ony na poczatku. Dopiero bowiem po ogar-
nigeiu dawniejszyel faz rozwoju prawa w vpnek uniwersy-
tecki zdola zrozumieé geneze i charakter dzi ch urzadzen praw-
nych, wytlémaczyé ich zwigzek z przeszlascw‘, ,zdac sobie sprawe
z rozlicznych ezynnikéw twoérezych, ktéfym terazniejsze urzgdze-
nia zawdzigezajg swoje powstanie. Jednem sIdWem, doplero po
zapoznaniu sie z historja prawa zachodzi mozZno$é wyjasnienia
przyczyn rozmaitych zjawisk w teraZniejszem Zyciu prawnem,
ogarnigeia réZnych zwigzkéw, jakie migdzy zjawiskami temi za-
chodzg — warunki naukowego poznania i my$lenia w dziedzinie
wiedzy prawniczej, jak zreszta, w analogicznych kierunkach, w ja-
kiejkolwiek innej dziedzinie wiedzy ludzkiej. Takie warunki winna
podaé¢ nauka, udzielana na uniwersytecie, ktéry jako najwyzsza
uczelnia, w przeciwstawieniu do innych, niZzszych typéw szkol-
nictwa, powolany jest do wyszkolenia studentéw — w pelni na-
ukowego.

Stosunek obu tych wrecz sprzecznych stanowisk jest taki,
Ze rozwigzanie sprawy z punktu widzenia zasadniczego nie przy-

nosi jakiejkolwiek dotkliwszej ujmy zadaniom praktycznym nauki

umwersyteckuu, w naukowem bowiem wyszkoleniu da sie tez
zmiesci¢ wszystko, co w wyksztalceniu praktycznem przedstawia
znaczenie istotne. Natomiast stanowisko scisle praktyczne prowadzi
z koniecznoSci do zacie$nienia réznych postulatéw wyszkolenia
w pelni naukowego, jest jego Wypaczemem, pod niejednym wzgle-
dem negacja. Na ogdl trzeba stw1erd21c, ze wyszkolenie uniwer-
syteckie, dostosowane do wymogéw sci§le naukowych, moze slu-
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Zyé celom praktycznym az do tej granicy, gdzie one nie przy-
noszy uszczerbku jego istotnym zadaniom; natomiast nie moga
tu mieé rozstrzygajacego wplywu wzgledy wylgeznie praktyczne,
o ile one zadaniom tym staja na przeszkodzie. Prostem nastep-
stwem ustawionych w ten sposéb przeslanek byl wniosek, Ze nauka
historji prawa winna byé umieszczona na czele umwersyteckmgo
studjum prawa, przed dzialem sadowym i politycznym.

Nie oczekiwalem, Ze przekonam przeciwnika. Spisalem moje
uwagi dla uzytku nieuczestniczacych w sporze, Zeby im podaé
materjal do oceny, na ktéra strone przychylié sie nalezy. Czego
jednak oczekiwaé moglem po stronie przeciwnej, to zajecia sta-
nowiska, ktéreby umozliwilo dyskusje z punktu widzenia zasadni-
czego. Bo trudno chyba méwié o nauce uniwersyteckiej, w tym
wypadku o kolejnosci studjéw w uniwersyteckiej nauce prawa,
jesli sie nie rozwazy samego charakteru i zadan uniwersyteckiej
nauki jako takiej. Wszelkie, z takiego stanowiska podniesione
przeciwko mnie zarzuty zaslugiwalyby na najpilniejszg uwage,
wystarczylyby moze do obalenia mojej tezy. Gdyby prof. Maka-
rewicz zecheial byl siggnaé do mnich, nie potrzebowalby narzeka,c,
Ze przyszlo mu walczyé ,z dogmatem“ nie bylby tez poréwny-
wal siebie az z (alileuszem, bo 6w rzekomy dogmat jest kazdej
chwili do usuniecia, byleby mu przeciwstawi¢ wazkie argumenty.
Niestety, autor nie poszed! tg droga; Zadnych samoistnych dowo-
déw, wysnutych z istoty nauki uniwersyteckiej, nie przytoczyl na
poparcie swojego pogladu. Wzgledy $cisle praktyczne sa mu te-
raz, podobnie jak przedtem, momentem wylacznie rozstrzygajacym.
Chodzi mu przedewszystkiem o prawnikow, wyszkolonych dla ce-
16w praktycznych, do legalizowania podpisdw na aktach prawnych,
do spisywania inwentarzy masy spadkowej, czy tez do przyplsy-
wanla wymiaru podatku dochodowego i t. p.; podkresla, Ze za-
potrzebowanie takich sil jest zwlaszcza bardzo znaczne w pan-
stwie dopiero budujacem sie, Ze wige ,zycie“ wymaga prawnikéw,
w zwykla, szara przyodzianych kurtke, sluZacych przedewszyst-
kiem codziennym jego potrzebom.

Nie mam zamiaru polemizowaé¢ ponownie z tymi argumen-

tami, o ktérych do syta, nieraz prawie doslownie, naczytaliémy

sig w dawniejszym artykule prof. Makarewicza (RM ), 1 z ktorymi
rozprawilem si¢ w NU. Przypomne tylko ogélnie, Ze wszystkie one
nie trafiajg w sedno rzeczy; gdyz zaspokOJenle wskazanych prze-
zen celow praktycznych da sig osiagnaé takze przy wyszkoleniu
uniwersyteckiem, urzgdzonem na sposéb naukowy, a nie wyka-
zujg zgola, Zeby wyszkolenie takie przeszkadzalo urzeczywistnie-
niu celéw praktycznych. Scidle rzecz biorae, takie postawienie
kwestji przez autora sprowadza polemike na martwy punkt, unie-
mozliwia bowiem wynalezienie jakiej§ wspdlnej podstawy, na ktd-
rej moglyby sig zmierzyé argumenty przeciwne.

Autor zadal sobie zreszta prace zbicia lub oslabienia niekté-
rych moich poprzednich argumentéw szczegélowych, poslugujac

*
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sig tu gléwnie dwojaka bronia. Przedewszystkiem Wysuwa pewne
ogélniki, w rodzaju tego mn. p., Ze wigksza czeéé mojej broszury
Jest wylamywaniem drzwi otwartych, gdyZz wysokie znaczenie
naukowe studjum prawno-historycznego nie podlega zaprzeczeniu,
i sam tez autor nie tylko nie jest jego przeciwnikiem, ale owszem,
wysoce je ceni. Przypomnq, ze z takiem uznaniem dla historji
prawa odzywal si¢ autor Juz w poprzedme_] pracy RM.; nie prze-
szkodzilo mu to jednak rownoczesnie zarzucié jej w szcaego ach,
»Ze nie daje obrazu rozwoju prawa“, Ze nie uzywa metody ,po-
rownawczo-hlstoryczneJ z szerokiem podlozem prawno-filozoficznem,
" pokazujacem, jakim ewolucjom ulega,]a, mstytuqe prawne, a do-
kad, do jakich form wy#Zszych rozwdj podaza“; Ze historja prawa,
to przedmiot egzotyczny, dajacy obraz obcego systemu prawnego;
Ze studjum tej historji napelnia mlodziez wstretem i odrazs, ze
ja na ogo6l zniecheca do nauki; zjawil sig nawet podréd sympa-
tykéw autora zdumiewajacy do tyla poglad, Ze miedzy dawniej-
szem a teraZniejszem prawem ,niema bliZszego, fcilejszego zwigz-
ku organicznego“. Przeciwko tym wszystkim opacznym zarzutom
czy zapatrywaniom, a po cze$ci nieuzasadnionym postulatom,
trzeba bylo zastrzec sie, przytaczajac odpowiednie argumenty.
Pewno, ze to, co w te] mierze nadmienilem, jest rzeczg znang
i uznang zdawna w gronie ludzi, majacych meuprzedzony sqd
0 sprawach naukowych, o tyle wigec autor slusznie moze tu moé-
wi¢ o wywazaniu drzwi otwartych. Nie moja jednak wina, Ze
trzeba bylo te rzeczy przypominaé (Ze je przypominam tylko, za-
strzeglem sig¢ - wyraznie NU. 9) — skoro sie¢ zjawily poglady
wprost z niemi sprzeczne. Naprawde bylo to tylko przytrzymy-
wanie drzwi otwartych przeciw niefortunnym prébom ich zawarcia.
Ulubiong metoda, ktérs pozatem autor posluguje sie naj-
chetniej] w polemice, to dowodzenie za pomocs analogij. Ma do
nich takie zamilowanie, Ze niektére przytacza po raz -wtory, za-
pominajac, Ze rozprawilem sie z niemi juz poprzednio, i nie po-
dajac niczego, coby znowuz oslabilo te ich krytyke. Tak, powta-
rzajac mys$li, wyraZone juz w RM., twierdzi, Ze skoro w innych
szkolach poezyna sie¢ od typu nauczania nizszego, przechodzac
potem do typu wyzszego, to trzeba tak samo postepowac na uni-
wersytecie, zwlaszcza ze poczatkujacy prawnik jest jak gdyby
malem dzieckiem, ktéremu trzeba podawaé wiadomosci w natu-
ralnym porzagdku. O. tej analogji pisalem juz w NU. 28, wiec
moge poprzesta¢ na krétkiem powolaniu podane; tam uwagi, ze,
cokolwiek tu mielibysmy sadzi¢ o niZszym i wyzszym typie nan-
czania 1 naturalnym jego porzgdku, metody wyszkolenia uniwer-
syteckiego nie mozna nagina¢ do zasad nauczania, przyjetych
w szkole ludowej, Ze nalezy ja dostosowaé do potrzeb §cisle na-
ukowych; chodzi tu bowiem o studjum na najwyzszym szczeblu
nauki, a ma sie do czynienia z ludZmi dojrzalymi, ktorzy przeszli
juz wszystkie szczeble wyksztalcenia $redniego. Nie méwié juz
o tem, Ze same przeslanki, jakoby historja prawa nalezala do
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wyZszego typu nauczania, w przeciwstawieniu do niZszego, obej-
mujgcego prawo obowigzujgce, lub, co ciekawsza, jakoby podawa-
nie jej na wywrot, po nauce prawa teraznlerzego, stwarzalo po-
rzadek naturalny — bardzo szwankuja.

Kiedyindziej znowu# autor, wracajac do dawniejszych ana-
logij, stara sie je obronié prze(nw podniesionym plzezemme za~
rzutom. W RM. dostrzegl byl, Ze jezyka francuskiego mozmna sig
nauczyc¢, nie studjllJ@c lacmy ezy sanskrytu, i wywiéd!l stad, Ze
tak samo uczyé sie mozna teraZniejszego prawa, pomijajac jego
dawniejszg historje. Przeciwko takiemu zestawieniu, w dostoso-
waniu do zadan uniwersyteckiej nauki, podnioslem protest w NU.,
wskazujac, Ze jakiegokolwiek jezyka nauezyé sig moze dziecko,
czy czlowiek prosty, znalazlszy si¢ w odpowiedniem srodowisku,
osobniki, niezdolne do naukowego ogarchla jakiegokolwiek za-
gadnienia; Ze nawet tam, gdzie znajomo$é jezyka nabywa sie
przez osobne studjum, wystarczy zwykla szkola jezykéw, czy gu-
wernantka, zeby ten cel osiagnaé, a nie potrzeba do tego uniwer-
sytetu; Ze wiec warunki i sposéb nabywania znajomosel jezykéw
nie mogg przesadza¢ o metodzie, jaka winna byé stosowana w $ei-
§le naukowem, zadaniom uniwersytetu odpowiadajacem wyszko-
leniu w zakresie pewnej galezi wiedzy. Sadzilem, Ze tych kilka
uwag, dotykajacych sprawy bardziej ze strony zewnetrznej, wy-
starczy do orjentacji; dla tego nie wdawalem sie¢ juz w przypo-
minanie rzeczy elementarnych o istocie i charakterze mowy ludz-
kiej, o zwigzku jej z fizjologjs organizmu ludzkiego, do tyla bli-
skim, Ze niektdrzy, bardzo nawet wybitni badacze, jak Schleicher
czy Maks Miiller, zaliczali jezykoznawstwo do nauk przyrodni-
czych, a t. z. neogramatycy prawidla mowy poczytywali bez wy-
jatku za prawa przyrodzone; nie przypominalem zwlaszcza sfor-
mulowanego dokladnie od czaséw Humboldta pogladu, Ze mowa
(Jezyk) jest tylko stale powrotng dzialalnoscig duszy, ktéra za po-
mocy tego srodka daje wyraz swoim myS$lom, ale ktéra Srodek
ten zdobywa niezaleZnie, w kazdym razie niekoniecznie, od pro-
cesu naukowego myslenia. Byloby sie stalo zapewne lepiej,
gdybym byl wszedl w takie nawet zasadnicze subtelnosei, bo oto
teraz jeszcze prof. Makarewicz podtrzymuje a,nalogj ¢ swoja w pelni,
a nawet z osobna zastanawia go okolicznosc, ze ustep: ,Nie po-
trzeba do tego (do nabycia znajomosci jezyka) un]wersytetu“
wydrukowalem rozstrzelonemi czcionkami.

» Widocznie potrzeba, skoro sg lektoraty“ (na uniwersytecie),
konkluduJe autor, przytaczajac osobno rozporzgdzenie austrjac-
kiego Ministerstwa OSwiaty z r. 1899, wskazujace lektoratom
jako zadanie: die Erteilung des Unterrichtes im praktischen Ge-
brauche lebender Sprachen. Rozporzadzenie to wystarcza mu
w pelni do usuniecia moich zastrzezen; jak widzimy, tym razem
poprzestaje na malem. Nie mam zamiaru podwazZaé powagi Zré-
dla, do ktérego autor powzial takie zaufanie; nadmienig tylko,
ze 1 ta droga nie dojdziemy do celu. Bo Ze na uniwersytecie
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istniejg lektoraty, przeznaczone do praktycznego wyszkolenia
w uzywaniu jezykoéw nowezytnyech, to rzecz dopuszczalna, nawet
chwalebna ; ale nie wynika stad, Zeby lektoraty stanowily istotnq.
cze$é skladows organizacji uniwersyteckiej, tem mniej zas, zeby
udzielana tu nauka przesadzala o charakterze nauki uniwersy-
teckiej. Lektoraty s tylko nieistotnym przydatklem W organiza-
cji uniwersyteckiej, nalecialo$cig zewnetrzng bez znaczenia zasa-
dniczego. MozZemy wyobrazié sobie uniwersytet bez lektoratéw,
i nie powiemy, Zeby przez to chociazby o krzte ucierpial w czem-
kolwiek jego charakter; podobnie jak na odwrét wyobrazié sobie
mozemy lektoraty, zwigzane z jakakolwiek szkola niZszego typu.
Nie dojdziemy ts drogs do wykazania, Ze do nabycia znajomosci
jezyka nie potrzeba uniwersytetu.

Czul to zapewne sam autor, gdyz przytacza inny jeszcze
dowdd dla podtrzymania swojej analogji- jezykowej. Stwierdza oto,
%e dziecko uczy sig najpierw jezyka, potem — w szkole — gra-
matyki, potem historji literatury i t. p., i wysnuwa stad wniosek,
ze tak samo prawnik winien uczyé sie najpierw obow1a¢zu']a,cego
prawa, a potem dopiero jego historji. Konkluduje stad wreszcie:

nAnalogja ze sposobem uczenia sig jezykéw, mimo zastrzeZenia
prof B., jest zupelme $cisly, a przeciwna metoda nauczania prawa
Jest nienaturalng“. Analogja nie jest tak zupelnie {cisla, jak sig
to autorowi WydaJe Bo w szeregu stadjéw nauki jezyka, jak je
tu podal autor, zestawione sy ze sobg heterogena: dalsze, jak
nauka gramatyki, literatury (skoro jg zaliczy¢ mamy do nauki
jezyka), polegaja istotnie na procesie naukowego myslenia, gdy
na odwrét wyuczenie sig jezyka przez dziecko proces taki wy-
klucza. A wlasnie punctum saliens kontrowersji jest, czy samo
nabycie znajomosci jezyka, jako rzekomy przejaw naukowego my-
Slenia, nadaje sig do analogizowania z uniwersytecks nauks prawa.
Toz, jezeli autor z tym swoim szereglem jezykowym zestawia po-
szczegélne stadja nauki prawa, i wskazuje na konieczno$é wyzna-
czenia pierwszego miejsca nauce prawa obowiazujacego, podobnie
jak tam na pierwszem miejscu zjawia si¢ nabycie znajomosci je-
zyka przez dziecko, to juz przez to samo popelnia blad rzeczowy,
oceniajgc dwie rzeczy podstawowo réznorodne wedlug tego sa-
mego kryterjum. Wnikajac w istotng tre§é¢ pordwnania, nie zechce
przecxeé sam nawet autor nauke dz181ejszego prawa postawié¢ na
réwni z nienaukowym procesem wyuczenia si¢ jezyka przez dziec-
ko, poczytujac, na podobiefistwo gramatyki, nauke historji prawa
za pierwsze dopiero stadjum, w ktérem momenty naukowego my-
Slenia wchodzg w rachube. Yigczy su; z tem dalszy blad, formalny,
logiczny, gdyz autor przyjmuje z géry, w analogji same;], Ja.Lo
pewnik to, co dopiero przez podang u niego analogje mialoby byé
udowodnionem. Jest to typowa petitio principii. Za pomocy takich
operacyj logicznych, wstawiajac tezy dowodowe w miejsce dowo-
déw samych, bedziemy oczywiseie mogli udowodnié, co si¢ nam

3
I
4

§



Glosy do artykulu o kolejnosci studjéw prawa. 39

#zywnie podoba; i nie dziw, jesli potem o kazdej, choéby najmniej
zasadnej analogji powiemy sobie, Ze ta analogja ,calkiem S$cista‘.

Na tem zgola niescistem rozréznieniu rzeczy polega inne jeszcze,
z poprzednig spraws laczgce sig spostrzezenie prof. Makarewicza.
W NU., pragnac jaskrawym przykladem uwydatnié réznice mie-
dzy nabyciem znajomoéci jezyka a naukowem ogarnieciem jego
istoty, stwierdzilem, ze takie naukowe ogarniecie jest mozliwe
nawet w tym wypadku, choéby sie jezykiem tym biegle nie wla-
dalo, albo nim ,kaleczylo“; i przytoczylem jako dowéd Miklosicha
i Leskiena, slawistéw pierwszorzednych, ktérzy jednak nie wla-
dali wszystkimi jezykami slowiafskimi. Prof. Makarewicz opatruje
ten ustep uwaga: ,Czy takie naukowe opanowanie jezyka jest
idealem polecenia godnym, to oczywiscie kwestja otwarta“. Swiad-
czy ona znowuz dosadnie o pomieszaniu pojeé. Autor laczy w przy-
czynowy zwigzek dwie rzeczy w zwigzku takim niezostajace. Co
innego naukowe ogarniecie wiedzy jezykowej, a co innego naby-
cie wprawy w moéwieniu pewnym jezykiem. Postulaty co do wy-
nikéw jednej czy drugiej nauki muszg byé dostosowane do kazdej
z nich z osobna. Kiedy chodzi o naukowe studjum jezyka, sprawa
wprawy w poslugiwaniu si¢ nim mozZe byé usunieta na dalsze
miejsce. Natomiast, kiedy przejdziemy do nauki jezyka u lektora
uniwersyteckiego, czy w jakiejkolwiek szkole jezykéw, trzeba be-
dzie polozyé nacisk na to, zeby wychowanek nabral potrzebnej
wprawy w méwieniu. Kaleczacy po polsku czy po bulgarsku Mi- -
klosich pozostanie, mimo dojmujaca uwage autora, potentatem
w dziedzinie wiedzy slawistyczne), obejmujacej, jak zapewne wia-
domo, takze jezyk polski i bulgarski.

W $wietle tych rozréznien jasna jest rzecza, do jakich wy-
nikéw dazyé winna uniwersytecka nauka prawa — jako polece-
nia godnych. UwazZam oczywiScie za rzecz najpozadanszg, Zeby,
nie ronigc niczego z naukowego swego charakteru, doprowadzila
do mozliwie najwiekszej sprawnos$ci w praktycznem stosowaniu
obowigzujacego prawa; odnosze sig tez Zyczliwie do pomysliu usta-
nowienia przy poszczegélnych katedrach tegoz prawa osobnych
asystentéw, przy ktérych wspéludziale uczaca sie mlodziez moglaby
nabyé wprawy w praktycznem stosowaniu prawa. Tylko, ze jak
lektorowie, tak i asystenci owi stanowié beds nieorganiczny na-
rost w ustroju uniwersyteckim, i nie zmieni si¢ przez to w ni-

* czem sam zasadniczy cel nauki uniwersyteckiej, ktéremu sluzyé

winni beda nadal profesorowie. Nie zmieni sie przez to wreszcie
ani na wlos takZe i kwestja, jaka winna byé kolejnosé studjow
prawniczych, w dostosowaniu do istotnych, prawdziwie naukowych
zadan uniwersytetu.

Précz powtérzonych analogij dawniejszych jawia sig w KS.
jeszcze mowe. Wiec mnajpierw: Labeo czy Papinian, Paulus czy
Ulpian nie uezyli si¢ w rzymskich szkolach prawniczych Zadnej
historji prawa, a jednak zaslyneli jako bardzo wybitni prawnicy ;
mozna tedy bez historji prawa oby¢ sie takZze w studjum tera-
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Zniejszem. Oczywiscie, Ulpian i towarzysze nie uczyli sie historji
prawa, z tego prostego powodu, Ze nauka taka jeszcze si¢ wtedy
1 przez dIugie wieki potem nie narodzila. Jezeli jednak autor
sigga juz do tak rozbraJanceJ w koncepcji analogji, to niechze
mi bedzie wolno przypomnieé, Ze genjusz czy wybitna zdolnosé,
mimo niedostatki czy wady wyszkolenia, czasem nawet w braku
wszelkiego wyszkolenia, wsréd najwigkszych przeciwnosei Zycio-
wych, zawsze wybije sig i owocami swoje] umyslowosci zablysnie,
czasem Swiat zadziwi. W uniwersytecie natomisst chodzi o wy-
szkolenie studenta przecigtnego, ktérego nie mozZna podejrzywac
z goéry o talent Ulpianéw. Przyda si¢ moze dodad, ze rzymskie
prawo, jakkolwiek oddzialywaly nan czesciowo postronne wplywy,
greckie czy etruskie, czy jakiekolwiek inne, bylo w bez poréwna-
nia wyzszym stopniu formacjg samorodns, anizZeli przecigtnie inne
prawa. W niem dopiero po raz pierwszy ujawnily sig z nieby-
walg przedtem wyrazistoscig: wszechstronne uJQ01e catoksztaltu
stosunkéw prawnych, Scislod¢ w dystynkeji poje¢ prawnych, zZe-
lazna logika i konsekwencja w przeprowadzeniu ustalonych za-
sad wytycznych. Mimo tamte wplywy postronne, w zestosunko-
waniu z wspommaneml wladciwosciami podrzedne, jest to, ogodlnie
rzecz oceniajac, twor na wskrés oryginalny, $cisle osobista wla-
sno$é narodu rzymskiego, jak wiadomo, najbardziej znamienny
wytwor jego genJuszu narodowego — zarazem taki, ktéry stwo-
" rzyl podwaliny pézniejszego rozwoju prawa tylu narodéw cywi-
lizowanych. Pod pewnym katem patrzenla jest to zatem jak gdyby
pierwsze prawo, niejako punkt wyjscia, od ktérego rozpoczyna
si¢ dalsze jego ksztaltowanie. Wiemy tez, Ze w nauce uniwersy-
teckiej, czesto tez w opracowaniach naukowych, historje instytucy;j
prawnych rozpoczyna sig pospolicie dopiero od prawa rzymskiego.
Moégl tedy Ulpian latwiej obyé sie bez historji prawa greckiego,
anizeli terazniejszy prawnik bez Ulpiana. Wykazywaé, w jak do-
broczynny sposéb na prawnictwo i wiedze prawniczy oddzialywa
znajomosé rzymskiego prawa, znaczyloby to wywazac¢ drzwi otwarte
moze jednak nie zawadzi przypomnie¢ w tym zwigzku, Ze dwaj
najwybitniejsi prawnicy przedrozbiorowej Polski, Przyluski, po
nim Drezner, w licznym szeregu naszych prawnikéw tacy, ktorzy
zwroécili sig do rzymskiego prawa i pelna z niego czerpali dlonig,
to swoje wybitne stanowisko zawdzieczyé maja studjum romani-
styki. Przyla,czam sig w pelni do zdania autora, Ze przydaloby
sig nam mie¢ kilku Ulpianéw, teraz zwlaszcza, gdz1e mamy do-
kona¢ wielkich dziel kodyfikacyjnych; mysle jednak, Ze znaj-
dziemy ich zapewne latwiej, jesli im okazemy najpierw — Ul-
piana we wlasnej osobie.

Inna analogja: jak historja ma swoje nauki pomocnicze, dy-
plomatyke, sfragistyke, numizmatyke, tak ma je takze i nauka
prawa, a jest nig — historja prawa. Twierdzeniem tem zmusza
mnie autor do przypomnienia elementarnej rzeczy, co tkwi w po-
jeciu pomocniczych nauk historji. Gléwne ich zadanie polega na
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~ tem, zeby ustali¢ kryterja, wskazujace, czy pewne rodza._]e Zrodel,
uzywanych w badaniach historycznych: dokumenty, pieczecie, mo-
- mnety, s3 wiarogodne (autentyczne), czy tez nie. Wiadomo, Ze po-
 czgtek nauki dyplomatyki datuje sig od pojawienia pomnikowej
- pracy Mabillona, ktéra zaloZyla sobie wlasnie za cel przeprowa-
© dzi¢ segregacje prawdziwych i podrobionych dokumentéw kréléw
frankonskich. W merytoryczne zagadnienia rozwoju dziejowego
mnauki te nie siegajg, chyba o tyle, o ile one im posluzyc mogsg
- za kryterJum w wskazanych dociekaniach; zreszta za$, o ile ba-
daja rozwéj, to chyba odnoénej grupy zrodel ktérych ocena wia-
rogodnosci do nich nalezy, lub instytucyj, z powstaniem takich
Zrodel zwigzanych. Spelniaja tedy, w zestosunkowaniu z samg
- historja, niejako zadanie przygotowawecze ; orzekaga,, na Ja.klch
podstawach badanie historyczne oprze¢ si¢ moze z zaufaniem,
a ktére ma odrzucié, oczyszczajg z chwastéw teren, na ktérym
stangé ma badacz historyczny. Calkiem zasadnie dostalo im sie
z tego powodu okreslenie nauk pomocniczych. Historja prawa
W odniesieniu do nauki terazZniejszego prawa zadan takich nie
spelnia. Nie rozpatruje tych réZnych zewngtrznosei, jakiemi zaj-
mujy si¢ tamte dyscypliny, nie bada, czy tekst ustawowy, na
ktorym oprzeé sie ma dogmatyk, jest autentyczny, czy istniejg
formalne warunki, od ktérych zaleZzy jego moc obowiazujaca: sg
to rzeczy, ktére rozstrzygaja sami dogmatycy, bez uciekania sie
do wyosobnionych nauk pomocniczych. JeZeli za§ sama historja
prawa znajdzie si w watpliwosci, czy to lub owo Zrédio zaslu-
guje na wiare, ucieka sie do pomocniczych nauk historji, tak samo
Jak n. p. historja polityczna. Nauka historji prawa bada zagadnie-
nia merytoryczne, sama tre§¢ prawa w réznych jego stadjach
ewolucyjnych dawniejszych, podobnie jak dogmatyka prawa obo-
wigzujacego bada jego tred¢ w stadjum dzisiejszem. Nie jest tedy
nauks pomocnicza w dziale nauk prawniczych; jest réwnorzednym
ich czlonem, réwnorodnym ich skladnikiem. Upada wobec tego
sam pomysl analogji, a wraz z nim i konsekwencje, wysnute zer
przez autora: jakoby to byly dwa réime przedmioty i dwie za-
sadniczo rézne metody naukowe. Nie méwié juz osobno o tem,
ze samo sformulowanie tych konsekwency] posluguje sig okreslni-
kami o bardzo rozciagliwem znaczeniu, nledaJa,cyml w tak ogol-
nikowem ujeciu podstawy do $cislych rozréznien.
Korong eksperymentéw analogizowania jest to, co autor na-
pisal na str. 6: ,Prawo obowigzujace terazniejsze nie tylko jest
~ ciekawem ZJaw1sk1em dla badacza zmiennodci form Iludzkiego
~ wspolZycia, lecz jest przedewszystkiem czem innem; miegdzy
prawem obow1a,qua,cem dzi§, a obowigzujacem wezoraj, czy przed
wiekami, zachodzi réznica taka, jak miedzy czlowiekiem
. Zywym a niezyja,cym; ..miedzy czlowiekiem Zywym a nie-
é- zywym zachodzi réznica zasadnicza, jeden Zyje,adrugi nie“.
s
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g W ustach przedstawiciela nauki, niezaleznie od tego, jaka
- osobifcie przywigzuje warto$¢ do tego czy owego dzialu nauk
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prawnych, i jak je cheialby mie¢ zgrupowane w uniwersyteckiem
studJum, taki poglad jest conajmmniej — zastanawiajgca w mnaj-
wyZzszym stopniu niespodzianks. Zeby sobie objaénié, jakim spo-
sobem moégl sie urodzm, trzeba siegnaé do tego, na co zwrécilem
uwage w NU. (19), Ze u pewnego odlamu teoretykéw dzisiejszego
prawa utwierdzilo sig¢ przekonanie, jakoby prawo dzisiejsze odei-
nalo si¢ od dawniejsze] jego ewolucji w sposéb stanowezy, jako
twor naprawde odrebny, zasadniczo réznorodny, jakoby cos z od-
rebnej gliny urobionego — w zwigzkn z przesadnym naciskiem,
poloZzonym na moment formalny: Ze to prawo dzisiejsze obowia-
zuje z woli ustawodawcy, natomiast dawniejsze zostalo przezen
juz uchylone. W przytoczonym ustepie owo formalistyczne na
wskré$ stanowisko ujawnia sig w calej swojej jaskrawe]j nagodei,
odstania widnokrag patrzenia niezwykle zaciesniony, rodzi splot
konsekwencyj zgola niemozliwych. Nie. Wywazam drzwi otwarte :
prawo dawniejsze i prawo terazniejsze, to nie dwa odrebne
osobniki, z ktérych jeden jest juz trupem, a drugi organizmem
zyJa,cym to nie dwie marjonetki, z ktérych jedna za pociaggnie-
clem rezysera (ustawodawcy) pada niezywa, a druga, inna, z od-
rebnego drewna wyciosana, obejmuje akcje. Ten rzekomo drugi
organizm zyjacy nie wyskoczyl jak Minerwa z glowy Jowisza
od razu gotowy, on sie tylko przetworzyl z organizmu
dawniejszego. Prawo dawniejsze i terazniejsze, to ten sam
organizm, tylko w réznych stadjach swojego zycia, wezesniej-
szem i dojrzalszem. W organizmie terazZniejszego prawa znaczna
cze$é ukladu kostnego czy mieéniowego, wreszcie 1 samego intel-
lektu, to skladniki, nabyte przez prawo w jego rozwoju dawniej-
szym. Te skladniki nie zamarly, Zyja one nadal w organizmie
te1aznle_]szym Gdyby je od_]qc, bardzo mizernie wygladaloby te-
razniejsze prawo. Zeby poznaé dokladnie, genetycznie i przyczy-
nowo, budowq i charakter organizmu d21s1ejszego, t. J. wzniesé
sig do tej wyzyny poznania, na ktérej postawié¢ nas winna nauka
naprawde uniwersytecka, musimy zda¢ sobie dokladng sprawe
z osadowych warstw dawniejszych, ktére zloZyly si¢ na wytwo-
rzenie organizmu dzisiejszego, i ktére, jakkolwiek pojmiemy ich
przystosowanie si¢ do warunkéw terazniejszych, zZyjg w nim
w dalszym ciggu — niezamarle.

W pewnym zwigzku z oméwionym tu pogladem autora stoi
jego spostrzezenie, jakoby ,,dla prof. B. wszystko bylo historja®,
Jakobym nie liczy! si¢ z tem, Ze ,poza historjs Jest jeszeze Zy-
cie“. Spotyka mnie ten zarzut z tego powodu, Ze starajac sig
wplynaé otrzezwiajaco na wladciwe niektérym teoretykom prze-
sadne wartosciowanie dz1s1erzego prawa w stosunku do dawniej-
52680, zwrocilem uwage na to, ze 1 ono jest tworem mniedoskona-
lym, Ze po niem przyjda pézniejsze, doskonalsze jego stadja roz-
wojowe, a prawo dzisiejsze spadnie tak samo do znaczenia ele-
mentu historycznego, przez pézmiejszych teoretykéw moze lekce-
wazonego. Autor, wysnuwajac stad przytoczons poprzednio kon-
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kluzje, podsuwa mi tu niewypowiedziany poglad. Dla mnie nie
wszystko jest historja; jest nig dla mmie, jak zapewne i dla
niego, tylko to, co naleZy do przeszlosci. O prawie terazniejszem
powiedzialem tylko tyle, Ze kiedy§, w przyszlosci, bedzie histo-
rja; jest to za$§ dogmat, ktéremu zapewne i sam Galileusz nie
zaprzeczy. Po céz tedy siegaé do frazeséw, ktére kto$ uzna moze
za zmyS$lne, ale ktére nie odpowiadajg rzeczywistosci?

Co zas podkredli¢é tu moge z naciskiem, to okoliczno$é, Ze
w ' polemice mojej chodzi mi wladnie i przedewszystkiem o wysu-

- wane ciagle przez autora interesy i potrzeby ,Zycia“. Co prawda,

)
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nie o potrzeby zZycia, ktére wyczerpuja sie¢ na legalizowaniu pod-
piséw czy przypisywaniu podatku dochodowego. Chodzi mi o Zy-
ciowe interesy uniwersytetéw, Zeby przez obniZenie poziomu nau-
kowego nie upadly, i na zatrate swojego poslannictwa nie zostaly
skazane. Chodzi mi o Zyciowe interesy spoleczenstwa, Zeby przez
znaczne umniejszenie kadréw prawdziwej, naukowo wyszkolonej
inteligencji, kulturalnie nie zmarnialo i umyslowo nie stepialo.
Osobno jeszcze dodaje, Ze jesli o te rzeczy walcze, to nie ze
wzgledu na jakas$ szczegélng predylekeje do historji prawa, jeno
dla tego, Ze w tej konkretnej sprawie przygotowywany jest za-
mach na zasade ogélna, odnoszaca sie do calodci intereséw uni-
wersyteckich i kulturalnych: daznoéé do wprowadzenia wylomu
w caloksztalcie nauki uniwersyteckiej, do czedciowego przytlu-
mienia czynnikéw, skladajacych sie na wyzszy, kulturalny poziom
spoleczenstwa.

Co autor przeciw temu przytacza: Ze $ci§le naukowa orga-
nizacja wyszkolenia uniwersyteckiego przeszkadza wytworzeniu
potrzebnego zastepu pracownikéw w zawodach praktycznych, Ze
utrudnia im czasem naleZyte do nich przygotowanie, Ze szkarlatna
szata nauki uniwersyteckiej urobiona jest jakoby ,z pokrzywy“,
to wszystko, jak wskazalem w NU., polega badz to na iluzji,
badZ na przyjeciu za prawdziwe pewnych przeslanek, ktére nie
odpowiadaja rzeczywistodei, badZz wreszeie na pomieszaniu réZznych
rzeczy, pomiedzy ktéremi nie zachodzi zwigzek istotny. Co za$
autor obiecuje sobie jako dodatni owoc zamierzonej przez si¢ reformy,
w pogladzie zwlaszcza, Ze znajdzie sie wiekszy zastep ludzi, po-
trzebnych do spelniania zaje¢ praktycznych, Ze spoletzenstwo ta-
kich niedouczonych prawnikéw odpowiednio spozytkuje, to z je-
dnej strony nie dostarcza dowodu, zeby droga wyksztalcenia
w pelni naukowego nie daly sie tworzyé kadry takich pracowni-
kéw, z drugiej za§ polega na krétkowzrocznem wartoSciowaniu
drobnych korzysei chwilowych, przy réwnoczesnem niedocenienin
powaznych niebezpieczenstw, jakie na dluZszy czas potem, moze
na caly dalszg przyszlo§é, groza pomyslnemu rozwojowi uniwer-
sytetéw i kultury narodowe;.

W dawniejszej pracy swojej RM. prof. Makarewicz mial same
tylko slowa potepienia dla systemu nauczania prawa, przyjetego
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w uniwersytetach niemieckich i austrjackich, ile Ze system ten
na poczatku studjum prawniczego umieszeza dzial historyezny.
Na kilkunastu stronicach swojej pracy niemal tylez razy wytknal
mi $lepe nasladownictwo ,wzoréw niemiecko-austrjackich¥, i zmu-
sil mnie skutkiem tego do zastrzeZenia, Ze teza, ktdrej bronie,
oparta jest na motywach rzeczowych, a jezeli schodzi sig z ty-
pem niemiecko -austrjackim, to niekonjecznie jest wadliwa, bo
w organizacji szkolnictwa nie wszystko, co jest niemieckiem czy
austrjackiem, musi byé zlem. Obecnie jest do zapisania znamienny
zwrot w stanowisku autora. Niektére mysli przeprowadzone
w dawnych urzadzeniach austrjackich staja si¢ dlan wytyczna,
83 mu nawet wyrocznig w rozstrzyganiu rzeczowych kwestyj spor-
nych. Rozporzadzenie Ministerstwa austrjackiego, urzadzajace le-
ktoraty jezykéw na uniwersytetach, wystarczylo mu w pelni —
jak widzieliSmy — do zadekretowania, Ze nauka, zmierzajaca do
nabycia wprawy w uZzywaniu pewnego jezyka, nalezy do integral-
nych czesei skladowych nauki uniwersyteckiej. Bardziej jeszcze
ta zmiana stanowiska uderza w stosunku autora do produktéw
literatury niemieckiej. Udalo mu si¢ odszukaé teraz wydang przed
dziesigciu laty prace Gerlanda, ktora oswiadcza sie za podobna
do bronionej przez niego tezs wywrotna; przedrukowuje tedy
w przekladzie polskim caly jej przydlugi ustep odnosny, i wéréd
uznania dla gruntownodci, wlasciwej jego (Gerlanda) narodowi,
podkresla z osobnym naciskiem, Ze teze taka postawil profesm
uniwersytetu niemieckiego — w Jenie. Musze¢ tym razem podnieéé
zastrzeZenie w kierunku przeciwnym: Ze samo niemieckie pocho-
dzenie pomyslu nie jest znowuz dowodem jego trafnosci. Musimy
rozwazyé rzecz samg w sobie, i usuwajac na bok etykiety i firmy,
zapytacé, jaka jest dowodnod§é rzeczowa argumentéw Gerlanda.
Jest ich wszystkiego trzy. Jeden — praktyczny: ,gléd Zy-
cia“ u mlodziezy, jak te rzecz nazywa Gerland, rozumiejgc przez
to zainteresowanie sig studentéw prawem obecme 0bow1gzumcem
przedewszystkiem cywilnem, z ktérego zainteresowania sig radzi
skorzystaé. Znowuz wiec poglad, ktory nie troszezy sie zupelnie
o to, jakie tu postulaty postawié nalezy ze wzgledu na wlasciwe
zadania nauki uniwersyteckiej. Na ten sam ,gléd Zycia“ wskazy-
wal juz poprzednio takze prof. Makarewicz, tylko Ze osobliwym
zbiegiem okoliczno$ci za przedmiot gfodu poczytal nie prawo cy-
wilne, czy na ogdl sadowe, jeno dzial nauk politycznych. Mamy
wiec miedzy samymi zwolennikami reformy kontrowersje co do
przedmiotéw zainteresowania mlodziezy, i gdyby zgodzié si¢ na
ich pomys! usuniecia historji prawa na koniec studjéw, nie be-
dziemy znowuz wiedzieli, od czego je zaczaé: od dzialu sado-
wego, czy politycznego? O ile za§ znowuz zastosujemy do uja-
wnionych na uniwersytetach polskich przejawéw ,glodu“ mlo-
dziezy to samo kryterjum, do ktérego odwoluje si¢ Gerland (wy-
soka frekwencja), okaZe sig niespodziewanie, Ze przedmiotem glodu
jest — historja prawa (NU. 32). Takim sposobem wszystkie trzy
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po kolei grupy nauk prawniczych wysuwajg sie naprzemian na
. pierwsze miejsce, przy zastosowaniu tych samych kryterjéw. Ja-
~ skrawy dowdd, jak wallym w podstawach i bezwartoscxowym,
- jak &ciSle zaleznym od indywidualnych wraZen eczy apercepcji
I 1 od miejscowego, przypadkowego ukladu stosunkéw, jest obrany
 przez zwolennikéw reformy miernik, i jak sig ta rzecz msci na
nich samych, jezeli w rozstrzygnigeiu sprawy oddaly si¢ od po-
stulatéw, wskazanych potrzebs zasadniczego jej ujecia i roz-
patrzenia.

Drugi argument Gerlanda — zasadniczy ; ale w ujeciu mylny,
w przeprowadzeniu nielogiczny. Stwierdza on, Ze nauka prawa
nie jest naukg historyczng, jeno spoleczna, Ze wigc odpowiednio
do tego nalezy ksztaltowac jej system nauczania. O ile mi wia-
domo, nikt nie zaprzecza nauce prawa charakteru nauki spole-
cznej (w znaczeniu tego wyrazu obszerniejszem); co do mnie oso-
bifcie, stwierdzilem te rzecz wyraznie w NU. Ale tez na odwrot:
koniecznosci umieszczenia studjum historji prawa na poczatku
nikt nie wyprowadza z zaloZenia, jakoby na ogdél nauka prawa
byla nauks historyczna. Poglad zasadniczy, przeciwko ktéremu
t - zwraca sie Gerland, jest zatem tylko urojeniem. Z drugiej strony
- popelnia blad, przeciwstawiajgc sobie nauki spoleczne 1 nauki hi-

B storyczne _]akoby dwa zakresy pOJQCIOWG, ktére wylaczaja sig
VE wzajemnie. Tymi samymi objawami Zycia spolecznego, ktére roz-
(& patrujg nauki spoleczne, zajmuje si¢ w najszerszej mierze histo-
|3 rja, tylko Ze w odniesieniu do przeszlosci. Zakresy pojeciowe obu
| tych galezi wiedzy przecinajy sig tedy na szerokiej linji i pokry-
g Wa.]a, na znacznej przestrzem, mozna, wychodzge z takiego zalo-
b, Zenia, powiedzieé, ze historja, to czesé i skladnik integralny nauk
spolecznych. Zatem, tak samo, o ile chodzi o urzgdzenia prawne
— skladnik integralny nauki prawa. W kwestji urzadzenia uni-
wersyteckiego studjum prawa wyplynie stad najpierw konsekwen-
cja, Ze historja prawa nie moze by¢ usunieta z jego zakresu ja-
Loby co§ zbednego, zewnetrznego czy przydatkowego, i Ze nie
moze byc poczytang tylko za element ,pomocniczy“ tej nauki.
A powtére, ze pytanie, w jakim porzadku zestosunkowaé bieg
studjéw w nauce prawa, nie da sie rozstrzygnaé za pomocg mar-
twej, i do tego blednej formulki, przeciwstawiajacej sobie oba te
dzialy nauk, jeno na podstawie samodzielnych kryterjow, rozpa-
trujacych wewnetrzny stosunek i genetyczny zwigzek zjawisk
w dziedzinie prawa, w zestosunkowaniu przeszlosci z terazniej-
szoscig. Odwolujac sie do wywodéw w tej sprawie, podanych
w NU,, jako tez w pracy nimejszej, zwlaszcza za§ do widocznej
w rozhcznych przejawach zaleZnodei dzisiejszych form Zycia
prawnego i przejetych przezen zasad od form i zasad prawa da-
wniejszego, trzeba bedzie stwierdzié, zZe uprzednia introdukcja
historyczna do studjum terazZniejszego prawa jest tu rzecza w naj-
wyzszym stopnin wskazanag.
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Trzeci, w zwigzku z poprzednim wytoczony przez Gerlanda
argument, podkreéla. koniecznos$é ustalenia krytycznego pogladu
na prawo, wywodzac stad potrzebe podawania historji prawa na
koficu, gdy% krytyka prawa moZe nastgqpi¢ dopiero po opanowa-
niu calego materjalu prawnego, a historja dopiero wychowaé moze
do krytyki, Przeprowadzenie praktyczne wskazanego postulatu
wyobraza sobie Gterland w tym sposobie, Ze nalezaloby ,rozbudo-
wac“ historje prawa, ,przeobrazi¢ ja w mnauke o polityce prawa
albo ja przynajmniej (w wykladzie takim) objaé w gléwnych za-
rysach®. Jest to jeden z tych pomysléw, o ktére tak latwo, kiedy
sl je rzuca na papier, nie obliczajac konsekwencyj, jakie one
pociggaja za sobg. Gerland Zada tu ni mniej ni wigeej, jak grun-
townego przetworzenia calego charakteru, zadan i celow, wreszcie
metod nauki prawno-historycznej. Zapomina, Ze nauki te, jak
kazdy inny dzial wiedzy ludzkiej, maja Scisle wytkniete granice
i zadania, i Ze wprowadzanie do nich elementéw obcych w ro-
dzaju tych, o jakich tu mowa, wplyneloby na zatarcie wlasciwego
im pietna, a po czesci na obniZenie ich naukowego poziomu, jak na
to, przy innej sposobnosci, wskazalem okolicznosciowo w NU. 16.
O ile za$ znowuz Gerland wyobraza sobie rzecz w tym sposobie,
ze niezaleznie od nauk prawno-historycznych nalezaloby stworzyé
jakis§ wyklad, stanowiacy mixtum compositum wiadomosei histo-
rycznych, w pola,czemu z krytyks ze stanowiska nauk spolecznych,
to trzeba zaznaczy¢, Ze tego rodzaju dzial wiedzy prawniczej,
pomijajac przygodne, zgola niewystarczajace préby, jeszcze sie
naprawde nie urodzil jako Wyosobniona, zamknieta calo$é, Ze co
najwyzej stworzenie jego moze by¢é zagadnieniem przyszlosei.
Skoro to zadanie zostanie spelmone, przyjdzie czas mysleé¢ o tem,
jakby przedmiot ten wprowadzié w system uniwersyteckiej nauki
prawa. Dopéki sig to nie stanie, rzecz jest niedojrzaly do zala-
twienia, gdyZ systemu studjéw uniwersyteckich nie wolno nad-
uzywa¢ do przedwczesnych doswiadezen w kierunku stworzenia
nowej, w nieokreslonej mglawicy dopiero zawigzkiem swym tkwig-
-cej nauki.

Na co tu zreszta, w powyzZszym zwigzku, warto zwrécié
uwage, to na pewne ,,Wpra.wdzm“ w wywodach Gerlanda. ,Przy-
znaje — pisze on — Ze wyklady prawno-historyczne na poczatku
studjéw mozna zuzytkowac¢ dobrze dla celéw propedeuty]n, Ze tu
takze przez przedstawienie rozwoju historycznego mozna osiagngé
przeglad, konkretyzaqq norm prawnych, co moze byé bardzo cen-
nem. Przyznaje dalej, ze moze przedstawiaé pewne niebezpieczen-
stwo, jezeli po aktualnej materji prawa obowiazujacego podaje
sig czysto historyczny materJa,I przeszlosei. Mimo to Jednak sta-
wiam wyzej watpliwosel wyZej przytoczone® (t. j. omoéwione po-
przednio swoje argumenty). Argumenty nie zdolaly sig ostad;
dochodzi tedy do znaczenia Gerlandowskie ,wprawdzie; to zas
pwprawdzie“ przemawia we wlasnej jego koncepcji za umieszcze-
niem historji prawa — na poczatku studjéw. Sam tez przyznaje
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on te rzecz wyraznie przy koncu, stwierdzajac, Ze o ile pominie
" si¢ postulat koncowej krytyki, o ile za pomocs historji prawa
. dazy sie do tego, aZeby prawo terazZniejsze uczynig
" zrozumialem, trzeba bedzie umiedcié jg — mna poczatku
 studjow.
¢ Przytoczone w zastrzeZzeniu Gerlanda momenty, jakie pod-
. niésl przeciw wlasnej swojej tezie, to w przewaznej mierze —

‘g'wzglqdy pedagogiczne. Te same wzgledy pedagogiczne, ktore

 prof. Makarewicz niestrudzenie wysuwa jako argument za prze-
" niesieniem dzialu historycznego na koniec studjéw. Ta djametralna
' sprzeczno$é miedzy zwolennikami tej samej tezy $wiadezy zno-
. wuz jaskrawo, ile w tego rodzaju argumentacji tkwi momentéw
- czysto indywidualnego odezucia i rozumienia rzeczy, i jak watla
- w nich podstawa rzeczowa do rozstrzygniecia samego zagadnie-
nia ; wreszcie, na jakie bezdrozZa sprowadza sie rzecz, jesli jg roz-
patrujemy nie z zasadniczego, jedynie tu wlasciwego stanowiska
postulatéw nauki uniwersyteckiej, jeno pod katem patrzenia na
~  rozmaite uboczne, nieistotne interesy i wzgledy, z postulatami
~ mauki tej organicznie niezwigzane.

Z pracy Gerlanda korzysta prof. Makarewicz w innym je-
szeze sposobie. Znalazl w niej przypisek, zestawiajacy nazwiska
dawniejszych autoréw niemieckich, ktérzy zajmowali sie niniejszg,
sprawg. W przypisku zgrupowani sa autorowie w dwa rzedy:
w jednym wystepuja ci, ktorzy wystapili za tezag wywrotng; w dru-
gim tacy, ktorzy umieszczajg historje prawa na poczatku studjum
- uniwersyteckiego. Przypisek przedrukowuje autor w calosci, na-
' wet w oryginalnym tekscie niemieckim. Jakimi argumentami grupa
' pierwsza popiera swoje zapatrywanie, tego juz nie dochodzi; po-
przestaje na zliczeniu samych nazwisk. Suma: 13. A za$§ w gru-
pie przeciwnej zestawil ich Gerland tylko 5. Stad tryumf: ,Jak
widzimy, tak liczebnie, jak jakodciowo przewazaja zwolennicy
przesuniecia studjum historycznego na koniec. Bardzo zajmujace
jest, ze wséréd zwolennikéw tego systemu znajdujg sie takze wy-
bitni historycy prawa“. ,Prof. B. broni ...systemu..., potepionego
przez caly szereg wybitnych uczonych niemieckich¥.

Skoro takie poparcie cyfrowe wystarcza autorowi, nie mam
zamiaru zachwiewaé¢ go w dobrem jego mniemaniu o tej sprawie.
Stwierdze tez chetnie przewage cyfrows powolanych przez Ger-
landa zwolennikéw jego tezy, jak niemniej, Ze znajda sie posréd
nich niektérzy historycy prawa (romanisci), pozytecznie zresztg
dla nauki czynni. Za to — w nielicznym u Gerlanda szeregu
przeciwnikow wystepuja : Lenel, pierwszorzedna, wybitna sila nau-
kowa mna polu romanistyki, a précz niego: Amira, jeden z naj-
glebszych umysléw badawczych w dziedzinie germanistyki, indy-
widualno$é naukowa na wskré§ oryginalna, o szerokim widno-
kregu, istotnie twoércza, wysterczajaca ponad caly rzesze prze-
cigtnych, choéby najuzyteczniejszych pracownikéw w niemieckim
cechu uczonych. MoZna z pelnem zadoiéuczynieniem daé sie za-
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liczyé do tego towarzystwa, choéby ono naprawde nie bylo zbyt:
liczne.

3 Ale czy w istocie przedstawicieli tego obozu jest tak nie-
wiele? Takiego zdania jest prof. Makarewicz, stwierdzajac, Ze
Gerland zestawil ,cals literature przedmiotu“. Nie starczy mi
czasu, zajetego wazniejszemi pracami, Zeby sprawdzié¢ twierdzenie
to przez wszechstronne poszukiwania; zwréce tylko uwage na
publikacje ,Gutachten und Antrige zur Reform der juristischen
Studien“, wydana 1887 przez austrjackie Ministerstwo O§wiaty.
Jest to zbiér wnioskéw, jakie Ministerstwn temu skutkiem zapo-
czgtkowanej r. 1886 reformy studjéw prawniczych przedstawily
Wydzialy prawa wszystkich éwezesnych uniwersytetéw w Austrji.
Samych uniwersytetéow niemieckich liczono tu wtedy pieé¢; zapa-
trywania, w wnioskach tych zloZone, sg tedy w przewaznej czedci
wyrazem opinji niemieckiego $wiata uczonego. Przedstawiciele
nauki prawa, czy to w wspolnych wywodach calych Wydzialéw,
czy w wotach poszezegélnych cezlonkéw, mieli pelna mozZmodé
swobodnego wypowiedzenia sie, co jest wadliwego w dotycheza-
sowem urzadzeniu studjum prawniczego w Austrji, i z prawa
tego wszechstronnie korzystali. Ale ani jeden nie rzucil pomystu,
zeby nauke historji prawa przenie$é na koniee, tem mniej za$,
zeby zwolnié od niej jakakolwiek grupe sluchaczéw prawa. Naj-
dalej idace ograniczenia, jakich tu dopuszczano, to redukcja roz-
pietosci studjum historycznego do trzech, zamiast dawniejszych
czterech polroczy, z tem jeszcze zastrzeZeniem, Ze dalsza redukcja,
n. p. do dwu poélroczy, jest niedopuszczalna, Ze nie odpowiada-
laby znaczeniu, jakie posiadajg nauki prawno-historyczne (70, 198).
Stwierdzono przy te] sposobnosci, Ze dopiero rozszerzenie i po-
glebienie tego studjum postawilo nauke prawa na odpowiedniej
wyzynie (43), przypomniano slowa jednego z wybitniejszych
prawnikéw niemieckich, zarazem praktyka (Bahra), Ze prawo
rzymskie formalnie pod kazdym wzgledem, a materjalnie w zna-
cznej czesci tworzy podstawe nowozytnego myslenia prawniczego.
Co wieksza, pojawil sig szereg wnioskow, zZeby uzupelni¢ dziak
nauk prawno- historycznych nowymi przedmiotami: jedni doma-
gali sie szerszego uwzglednienia historji ustroju dawnych Niemiec
(44), inni wprowadzenia historji procesu cywilnego (164), wreszcie
wszystkie niemal opinje wprowadzenia historji ustroju Austrji.
Obradowalo nad tymi wnioskami i uchwalilo je okolo 70 profeso-
réw prawa, zaliczajacych sie do przedstawicieli nauki niemieckiej ;
Gerland, gdyby chcial byé dokladnym, musialby ich wlaezyé
wszystkich do obozu przeciwnego, zmniejszajac przez to zarazem
w mniepomierny sposéb szanse cyfrowe prof. Makarewicza. A trzeba
dodaé, ze w szeregu tych uczonych wystepuja nazwiska: Maas-
sena, Exnera, Pfaffa, Mengera, Lustkandla, Rulfa, Czyhlarza, Ul-
bricha, Cansteina, Luschina, Strohala, Lammascha, Zallingera.
Mamy tu zatem poczet wybitnych uczonych, z ktérymi firmy
przytoczonej przez Gerlanda trzynastki nie zawsze wytrzymaja
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konkurencje, a posréd nich, poza pewnsg iloScig historykéw prawa,
szereg specjalistéw w dziale nauk politycznych i prawa sgdowego.
Zupelnie zgodne z niemieckimi uniwersytetami stanowisko
zajal w te] mierze uniwersytet czeski w Pradze z ok. 10 profe-
sorami prawa, posréd ktérych blyszezy nazwisko Randy. Za taks
sama my$la oSwiadezyly sie tez jedyne dwa Oweczesne uniwersy-
tety polskie, krakowski i lwowski, z dodanym jeszcze postulatem
wprowadzenia historji prawa polskiego w system obowigzkowej
nauki uniwersyteckiej] na Wydzialach prawa, znowuZ na poczgtku
studjéow. Bylo zas§ wtedy w Krakowie i we Liwowie razem okolo
20 przedstawicieli polskiej wiedzy prawniczej, miedzy nimi Bo-
brzynski, Dargun, niezapomniany Maurycy Fierich, Zrédlowski,
Bilinski; jak widaé z zestawienia, procz historykéw prawa, takze
specjalisci w innych dzialach nauk prawniczych, sagdowym i po-
lityecznym. Oweczesny lwowski fakultet podkreslit nawet wyraznie:
Mit Riicksicht auf den Unterricht ist es unbedingt notwendig,
dass Gegenstiéinde, welche die geschichtliche ...Grundlage anderer
bilden, den letzteren vorangehen¥.
Osobliwe Zadanie skierowuje do mnie prof. Makarewicz

z okazji powtérzonego za Gerlandem spisu autoréw. Stawiajgc
sobie dwukrotnie pytanie, czy znalem literature przedmiotu czy
tez nie, czy znajac ja, przemilczalem ja z umyslu, czy tez, nie-
znajac, wierzylem, Ze zagadnienie niniejsze jest w Niemczech bez-
sporne, wytyka mi, Ze powinienem byl literature ows powolaé,
czy nawet rozprawié si¢ z nig w dawniejsze] mojej pracy NU.
Odpowiedz jest tu calkiem prosta: w pracy tej wylozylem zasa-
dnicze stanowisko, z ktérego wychodze, rozpatrujac zagadnienie -
kolejnosci studjow prawniczych; Ze za§ najblizszg pobudks do
napisania jej byl uprzedni wywoéd przeciwny prof. Makarewicza,
wigc W polemiczne]j czeéci ograniczylem sig tylko do krytyki jego
argumentéw i nie mialem zamiaru rozpatrywac innych pogladéw.
Po rozpatrzeniu argumentéw nawet tak wstrzemiezliwie wniosku-
Jjacego pisarza, jak Gerland, myéle, Ze sama rzeczowa strona sprawy
nie wiele na tem pominieciu stracila. Za to zwréce uwage na oko-
licznosé, Ze o tym samym przedmiocie, choé z przeciwnego sta-
nowiska, pisal przedemng prof. Makarewicz w RM.; dla czegoz
tedy on sam literatury owej w pracy tej zgola nie uwzglednil?
Wobec tego, Ze teza jego schodzila sig¢ z pogladami, za ktérymi
o$wiadczyli sig powolani przez Gerlanda autorowie, bylo to rzeczg
tem bardzie] wskazana, ze w my$l przyjetego zwyczaju, porusza-
jac mysl, rozsnutg juz przedtem przez kogo innego, lub podajac
dowody, jakie kto inny przedtem zgromadzil, przytacza sie¢ zwy-
kle poprzednika, Zeby mu sprawiedliwie oddaé¢ pierwszenstwo po-
mystu. Jesli za§ znowuz prof. Makarewicz uwaza, Ze cigZyl na
mnie konieczny obowigzek zbicia argumentéw przeciwnych lite-
ratury niemieckiej, to zapytam, dla czego ani w dawniejszej pracy
RM., ani nawet jeszcze w teraznmiejszej KS. nie rozprawil sie
z zapatrywanlami choeciazby tych tylko autoréw, ktérych przyto-
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czyl Gerland jako naleZacych do przeciwnego mu obozu? Medice
— cura te ipsum.

Co do oméwione]j tu literatury podkreslié wreszcie naleiy
rzecz najwazniejsza: %e Gerland, czy inni zwolennicy tezy wy-
wrotnej, lubo przemawiajg za przestawmmem porzgdku w zgru-
powaniu poszezegélnych dzialéw nauki prawa na uniwersytecie,
przeciez dzial historyczny uwazaja za istotny, konieczny
skladnik tej nauki, z ktérym zapoznaé si¢ winien kazdy stu-
dent, majacy ukonczyé studjum prawa na uniwersytecie. Nie sly-
chaé o jakiej§ bifurkacji tej nauki w takim sposobie, Zeby jedna
czes$¢ sluchaczéw, wedlug wyboru, studjowala Wszystk1e trzy
dzialy, lacznie z historjg prawa, a druga, znowuZ wedlug uzna-
nia, ukonczyé mogla studjum, zapoznawszy sig tylko z dzialem
sgdowym i politycznym, z pominigeiem umieszczonego na korcu
dzialu historycznego. Taki za$ wlaénie pomysl stawia od siebie
prof. Makarewicz, 1 stoi pod tym wzgledem, nawet posréd zwo-
lennikéw tezy wywrotnej, zupelnie odosobniony. Mys$l zwolnienia
znacznej czefel studentéw od obowigzku nauczenia sig historji
prawa stanowi tez gléwna o§ calej jego koncepcji. Wlasnie dla
tego przedewszystkiem usuwa historjq prawa na koniec, Zeby te]
drugiej grupie umozliwié ukonczenie nauki bez wdawania sie
w ten przedmmt cokolwiek pozatem przytacza na poparcie twier-
dzenia, Ze historja prawa winna byé umieszczona na koncu, to
juz tylko argumenty dodatkowe, w miare, jak si¢ skadkolwiek
zaczerpna¢ daly, dostosowane do zaloZenia gléwnego. Jest tedy
zasadnicza rdéZnica miedzy stanowiskiem prof. Makarewicza
a innych zwolennikéw tezy wywrotnej. Ci, lubo w blednem zsze-
regowaniu, warujg jeszcze pod pewnym wzgledem naukowosé
uniwersyteckiego studjum, Zgdajac ogarnigeia wszystkich dzia-
16w, skladajacych sie na caloksztalt wyksztalcenia prawniczego;
prof. Makarewicz dla znacznej ilosci sluchaczy czyni tu rozmyél-
nie powazny wylom, podaje do nauki pewne tylko jego czesci
skla.dowe, usuwajac inne, istotnie z niemi zlaczone. Rezygnuje
z géry z §cisle naukowego opanowania przedmiotu.

Ta zastanawiajaca rezygnacja przebija z licznych ustepéw
jego pracy. Godzi sig juz w calosci z mysls, Ze bedzie to zwykla
szkola prawa na uniwersytecie, réZzna od ,akademji prawa“ —
jak ja nazywa, t. j. od studjum garstki wybranych, ktérzy po-
znajg caloksztalt nauk prawnych; przeciwstawia sobie obie rze-
czy jako studjum niZsze, bo niezupelne, i studjum pelne, bo
Z hlstorycznem ,,uzupelmemem“ Podkresla, Ze skoro na uniwer-
sytecie jest studjum dla farmaceutow, to moze byé tu takze szkola
dla prawnikéw o mniejszych aspiracjach. Koniczy wreszcie, Ze be-
dzie wladciwszg rzecza, jezeli zamiast 900 sluchaczow 1 roku stu-
djowaé bedzie metodg Scile naukows tylko 200, a reszta odbedzie
studjum w szkole prawa.

Powiedzmyz z géry: przy takiem postawieniu kwestji, przy
takiej zwlaszcza prognozie co do procentowych stosunkéw, grozi
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samemu charakterowi uniwersytetéw najpowazniejsze niebezpie-
czenstwo. To, co autor nazywa akademja prawa, czy studjum pel-
nem, to tylko wladciwe studjum uniwersyteckie, dajace
w dziedzinie wiedzy prawnicze] wyszkolenie w pelni naukowe.
Jego za§ studjum niZsze, czyli szkola prawa, to rzecz w oderwa-
niu mozliwa, pod pewnymi wzgledami poZyteczna, taka jednak,
ktérs nie wolno zamagcac¢ wladciwego charakteru uniwersytetéw,
tem mniej za$ wypaczaé ich poslannictwa. Najlepiej, jak wskaza-
lem w NU., jezeli taka szkola prawa urzadzona zostanie poza
uniwersytetem. Tego jednak autor nie dopuszcza, pragnie jg mieé
zlaczong z uniwersytetem, oswiadcza si¢ nawet stanowczo prze-
ciw mysli, zeby moégl tu uczyé jakikolwiek nauczyciel, niebedacy
profesorem uniwersytetu. Chce — mna ogél — organicznego
polaczenia szkoly prawa z uniwersytetem, w ktérym niejako tylko
istnialyby dwa réZne stopnie wyksztalcenia prawniczego: zapomi-
najac, ze w takiem polaczeniu organicznem przypadlyby uniwer-
sytetowi zadania, nieodpowiadajace istocie nauki uniwersyteckiej.
Poziom tej nauki musialby zniZyé si¢ niepomiernie, i to, wobec
przypuszczonego przez samego autora rozdzialu procentowego,
dla przewazZnej czedci uczacej sie mlodziezy; w takiem obniZeniu
i wypaczeniu stalby si¢ on przejawem typowym nauki prawa
na uniwersytecie. j

Zatem : siedm dziewiatych absolwentéw, opuszczajacych uni-
wersytet jako ukonczeni sluchacze prawa, nie tylko nie bedzie
zdawalo sobie sprawy, czem Ulpian czy Paulus przyczynili sie do
rozwoju prawa, ale nie bedg nawet wiedzieli o ich istnieniu. Moga
sie tez znale§é¢ posréd nich tacy, ktérzy, Zyjac dzi§ w ramach
demokratycznego ustroju, opartego na zasadzie réwnosci obywa-
telsklej, a nie zdajac sobie sprawy, czy ta rzecz ustalila sie
w ludzkosci juz za czaséw Lykurga, czy cokolwiek pdzniej, kiedy
zaslysza co§ o przewadze spolecznej stanu szlacheckiego w przed-
rozbiorowej Polsce, niezdolni do poréwnaweczo - krytycznej oceny
tego stosunku, nabiorg odrazy do wlasnej przeszlosci dziejowej.
I znowuz inni, ktérzy nie wiedzac nic o tem, Ze panszczyzna, to
nie wytwor szczegélnie polski, Zze w chwili, kiedy upadla dawna
Rzeczpospolita, a nawet jeszcze przez pewien czas potem, kwitla
ona na szerokich przestrzeniach sasiednich panstw zachodnio-
europejskich — na podobienstwo dzisiejszego ciemnego chlopa,
dadzg posluch namowom radykalnych agitatoréw, i, jesli maja
jakie aspiracje ideowe, rzucg si¢ w wir walki klasowe], trawigce]
sily narodu. A takZe inni, ktérzy znalazlszy sie na politycznym
wiecu w jakiej§ wiosce wschodnio-malopolskiej, kiedy uslysza, Ze
Polska uciskala panszezyznami chlopa ruskiego, dla tego Ze Ru-
sin, zamilkng zawstydzeni, nie prostujac oszczerstwa: bo r skadze
majg wiedzied, Ze ciezar panszezyzniany w dawnej Polsce ulozyl
sie najlagodniej wlasnie w ziemiach ruskich? Wszyscy — posta-
wieni na S$wieczniku kulturalnego zycia, w zwiazanem ze sobg
kole spolecznem powolani z istoty rzeczy do umyslowego przo-
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downictwa, do spelniania funkcyj wychowaweczych wobec niego;
wszyscy — z patentem unkonczonego studjum w naj-
wysszej uczelni narodu!

Kiedy w dobie absolutnych rzadéw, niemajacych zrozumie-
nia dla zadan nauki, tlumigcych swobodny rozwdj mysli kryty-
cznej, jaki ona przynosila, oceniajacych stosunki wedlug mier-
nika niskiego utylitaryzmu, zepchniéto uniwersytety na stanowi-
sko sluzebnicy, majacej dogadzaé wylgcznie potrzebom praktyecz-
nym; kiedy skutkiem tego przyszed! nieslychany upadek nauko-
wosei, a w nastepstwie obniZenie kulturalnego poziomu w spole-
czenstwie, zastraszajace stepienie jego umyslowosci — wtedy
w przerzedzonem gronie ludzi prawdziwej nauki i posréd lepszych,
dalej patrzacych jednostek spoleczenstwa, ujawnil si¢ Zywy sprze-
ciw przeciw takiemu ukladowi rzeczy, silny prad do usuniecia
tych niezdrowych stosunkéw. Ten prad zwyciezyl ostatecznie,
przynoszgc nauce i spoleczenistwu najpowazniejsze korzysci. Dzi-
siaj zmienia si¢ pod tym wzgledem scenerja. Z ké! naukowych
odzywaja sie samorzutnie glosy, Zeby w dobrej czesci nawréeié
do dawnego systemu, przystosowujac nauke uniwersytecks prze-
dewszystkiem do potrzeb praktycznego zycia, w takich nawet
wzgledach, z ktérych wyplywa ujma dla jej zadan istotnych.
Lektoraty i studjum farmaceutyczne sta¢ sie maja wykladnikiem
przecietnego poziomu nauki uniwersyteckiej. Typowym ksztaltem -
studjum prawniczego stadé sie¢ ma ten, jakiego udzieli prosta za-
wodowa szkola prawa, z okrojong czescig caloksztaltu wiedzy
prawniczej. Jeszoze tylko w jakim§ zakatku uniwersytetu, dla
nielicznych wybrancéw, pod egzotyczng nazws Akademji prawa,
znale§¢ ma przytulek studjum naprawde uniwersyteckie, takie,
ktére wladciwie dostawaé sie winno wszystkim ksztalegeym
sie w zakresie prawa w najwyZsze] uczelni. Glosi sig¢ przytem
odwaznie, Ze spoleczenstwo zadnej przez to nie poniesie szkody,
#e owszem zmiana taka, uwzgledniajac potrzeby zycia, wyjdzie
na jego korzysé.

I nie tylko glosi sie takie zapatrywania. Jeszcze sie ponadto
— grozi. Znalazl sie w Niemczech jeszcze jeden kryminolog, be-
dacy ,wrecz przeciwnikiem historycznego kierunku“. ,Oto — ezy-
tamy doslownie u prof. Makarewicza — do jakich ostatecznosci
prowadzi upor niektérych historykéw prawa, walczgcych o primo-
geniture; jezeli glosy takie ..rozbrzmiewac bedg coraz czesciej,
grozi historji prawa, Ze znajdzie sie na fakultecie filozoficznym,
a zniknie z prawniczego... System selekcji jest zawsze ryzykowny,
nigdy nie mozna wiedzieé, kto kogo usunie“. Zatem: poddaé sie, -
zgodzié sie na czeSciowe ustepstwo, przyjmujac wywrotny system
nauczania — bo inaczej grozi historji prawa wyrok Smierci —
na Wydzialach prawa! Przy zaszezytnym akcie wykonania auto-
dafé przewinie sie moze biret i toga uniwersytecka. Dokona sig
pamietne dzielo ulegalizowania niedouctwa.




Glosy do artykulu o kolejnosci studjéw prawa. b3

Spoleczenistwo nic na tem nie straci — wolaé bedziemy z ka-
tedr uniwersyteckich. Zyska na tem ,Zycie“. O caly Jeden rok
wezedniej rozpocznie doniosly dzialalnodc swojg ten czy 6w, po-
trzebny do legalizowania podpisow.

Na zakonczenie kilka uwag, dotyczacych ustalenia faktow
1 rozjasnienia zagmatwanej w wysokim stopniu prawdy.

W poprzedme_] pracy swojej RM. prof. Makarewicz, pote-
piajac ,niemiecko-austrjacki“ system nauki prawa, wysuwajacy
dzial historyczny na poczatek, przeciwstawil mu, na podstawie
pewnych zgromadzonych wtedy dat, system francuski, twierdzac,
ze system ten pokrywa sie z jego pomyslem reformy. Zaznaczyl,
ze na Wydzialach prawa uniwersytetéw francuskich pewna czesé
studentéw odbywa studjum dwuletnie, podwiecone wylacznie na-
byciu znajomosci prawa obowigzujacego, bez wykladéw historji
prawa; a nawet pozostala czesé, odbywajaca studjum gruntowniej-
s8ze, trzyletme, otrzymuje w tym czasie wiadomoéci z dzialu hi-
storycznego tylko w mikroskopijnym wymiarze; z historjs prawa
zapoznaje sig dopiero po ukonczeniu trzechlecm, na czwartym,
dodatkowym roku studjow, o ile zamierza poddac¢ si¢ egzaminowi
doktorskiemu.

Przeciwko temu pogladowi, opierajac sig na tych samych
danych, z ktérych korzystal autor, wykazalem w NU. 36 n.

Po pierwsze: Ze studjum dwuletnie, dajace prawo Wykony-
wania pewnych podrzedniejszych funkcyj urzédowych (zwane ca-
pacité en droit), pozbawione Wykladéw prawno-historycznych, jest
wlaéclww odrgbng szkolg prawa, zwykla szkola zawodows, zasa-
dniczo nic wspdlnego nie majaca z wlasciwem, naukowem studjum
uniwersyteckiem ; szkola ta jest zlaczona z uniwersytetem tylko
luznie, zewnqtrznie, mechanicznie, nie za$§ organicznie, jak ta rzecz
przedstawia si¢ w- pomysle autora ;

Powtore: ze wladciwe, trzyletnie uniwersyteckie studjum
prawa, zwane licence en droit, ze wzgledu, Ze absolwenci tego
studjum, po poddaniu sie¢ koncowemu egzaminowi, otrzymuja dy-
plom licencjatéw (diplome de licencié), zobowigzuje juz w tym cza-
sie do sluchania wykladéw prawno-historycznych w szerszym roz-
miarze, 1 to w okresie jego pocza,tkowym, zatem w porzadku na-
turalnym, nie wywrotnym; Ze wigc kazdy absolwent tego studjum,
opuszezajac uniwersytet, choéby sig nawet nie poddal doktoratowi,
wynosi dostateczng znajomosé historji prawa;

Po trzecie: Ze historja prawa Wykladana jest wprawdzie
takZze na dodatkowym kursie dla kandydatéw doktoratu, wszelako
nie jako przedmiot, z ktérym oni zapoznajg sie tu dopiero po raz
pierwszy, po odbyciu uprzedmego, zwyklego (trzyletniego) studJum
prawniczego, Jeno Jjako powtérzenie przedmiotu poprzednio juz
podanego, oczywiicie w gruntowniejszem, do celéw doktoratu do-
stosowanem ujeciu.
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Odnosnie do tych zestawien prof. Makarewicz w najnowszej
swojej pracy nie zajal dokladnie okreslonego stanowiska. Przeciez
jednak z okoliczno$ciowsj jego wzmianki: ,nie tylko we Francji
usuwa si¢ historje na koniec studjow (KS. 13) wyplywa, Ze
wbrew przytoczonym sprostowaniom faktycznym, nie podej-
mujge nawet préby wykazania ich niezasadnosci, dawniejszy swoj
mylny poglad, przynajmniej co do punktéw 2 i 3, uwaza za nie-
WZruszony. .

Lezy przedemns wielka, dopiero co (pod koniec 1921) pod
egida francuskiego Ministerstwa OsSwiecenia publicznego wydana
publikacja p. Montessus de Ballore p. t. ,Index generalis“, poda-
jaca przeglad terazniejszych urzadzen oraz stan osobowy wszyst-
kich uczelni wyzZszych tudziez instytucyj naukowych calego Swiata
cywilizowanego, posréd nich, na miejscu naczelnem, przeglad ta-
kichzZe instytucyj francuskich. Za jej pomocs skontrolowaé mozna
dokladnie wszystkie trzy zestawione powyzZej kwestje, zwlaszcza,
ze odliczajac niektére, bardzo zreszts nieliczne wyjatki, gdzie —
odno$nie do uniwersytetéw francuskich — podano tylko nazwiska
profesorow oraz wykladane przez nich przedmioty, bez zgrupo-
wania w osobne dzialy, zreszta co do przewaznej czesdci tychze
uniwersytetow wyszczegdlniono wyraznie, na jakie osobne kursy
(studja) rozpada si¢ tu nauka prawa, i w jakim porzadku, w roz-
dzieleniu na poszczegélne lata, majs byé w obrebie owych kur-
sow wykladane poszczegélne przedmioty.

W przewazne]j czedci spotykamy sig tu ze znanym nam po-
dzialem na trzy osobne kursy: Licence (trzyletni wladciwy kurs
uniwersytecki), Doctorat (jednoroczny kurs dla doktorandéw) i Ca-
pacité en droit (dwuletni kurs dla niZszego studjum prawniczego),
laczony czasem z Kcole de notariat, jak n. p. na Wolnym fakul-
tecie prawa w Limoges; pozatem jeszcze wystepuja gdzieniegdzie
w wiekszych uniwersytetach blizej nas tu nieinteresujace osobne
kursy dla nauk spoleczno-politycznych oraz dla doktoratéw
w dziale tym uzyskiwanych. Co do kursu Capacité podkreslié na-.
lezy to jego stale powrotne wyodrebnienie od wlasciwego, uni-
wersyteckiego studjum prawa Licence. Nie razem tedy, w orga-
nicznym zespole, jak ta rzecz przedstawia sie w pomysle prof,
Makarewicza, pracuja wychowankowie obu kierunkéw ; nieraz ten
sam przedmiot, obowigzkowy dla obu grup, wykladany jest przez
innego profesora na kursie Licence, a przez innego na kursie Ca-
pacité. Co wazZniejsza, w niektérych uniwersytetach istniejg wpraw-
dzie osobne kursy Licence i Doctorat, ale niema kursu Capacité.
Tak w uniwersytetach rzadowych w Lille i Rennes i w Wolnych
uniwersytetach w Lille i w Lugdunie. Kurs Capacité nie jest
zatem integralnym, koniecznym skladnikiem uniwersyteckiej nauki
prawa, moze byé z niej wykluczony; o ile za$ lgczy si¢ z uni-
wersyteckiem studjum, musi byé wobec tego poczytany jako ze-
wnetrzny tylko przydatek, niewplywajacy zresztg w niczem na
modyfikacje wlasciwego charakteru nauki na kursie Licence. Po-
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Iaczenie obu studjéw jest zatem rzeczywiscie tylko zewnetrzne
i mechaniczne; zaznacza si¢ w tem charakter studjum Capacité
jako pospolitej, zawodowej szkoly prawa. Gdzieniegdzie, jak
w Rennes, ta odrebno8é przejawia sie¢ w sposéb jaskrawy: uni-
wersytet tamtejszy nie posiada osobnego kursu Capacité, za to
jest w tem samem miejscu zorganizowana calkiem odrgbnie, z uni-
wersytetem nic wspélnego nie majgca Kcole de notariat, chara-
kterem udzielanej nauki zbliZzajaca sig do kursu Capacité, i cza-
sem — jak widzieliémy — polaczona z nim na niektérych innych
uniwersytetach.

Studjum Licence rozdzielone jest wszedzie na trzy lata, za-
ré6wno w uniwersytetach panstwowych jak i wolnych (Lille, Lug-
dun), jak wreszcie takZe na istniejacych gdzieniegdzie osobnych
fakultetach prawa (Limoges). Na pierwszym roku wykladana jest
Histoire générale du droit fran¢ais, a ponadto Droit romain; na
drugim roku w dalszym ciagu Droit romain, znowuz jako przed-
miot obowigzkowy. W dwu tylko uniwersytetach, na ogélng ilosé
dwunastu, posiadajacych Wydzialy prawa, t. j. w Nancy i w Tu-
luzie, wolno studentom drugiego roku zamiast przypadajacego na
ten rok wykladu prawa rzymskiego zapisaé sie wedlug uznania
(& option) na inny wyklad prawniczy. Opisany tu system nauki
dyscyplin prawno-historycznych przeprowadzony jest z taks kon-
sekwencja, Ze nawet w kolonjach zamorskich Francji, gdziekol-
wiek urzgdzono wyzsze uczelnie, stosowany jest w calodci, mimo
luzny lub nieistniejacy weale zwigzek dawniejszego rozwoju prawa
z prawem miejscowem. W uniwersytecie algierskim tak samo hi-
storja prawa francuskiego wykladana jest mna pierwszym roku,
a prawo rzymskie przez dwa pierwsze lata; toz samo spotykamy
w Ecole de droit w Podichery (Indje franc.) z zapewnionem je-
dynie, na wzér niektérych uniwersytetéw francuskich, prawem
opcji innego przedmiotu zamiast prawa rzymskiego na drugim
roku studjow.

Odliczajac prawo kanoniczne, uwzgledniane zreszta w miare
potrzeby naukowej w wykladzie prawa francuskiego (NU. 38),
odnajdujemy tu zatem taki sam zespdél nauk prawno-historycznych,
jaki wykazuje potepiony przez prof. Makarewicza system ,nie-
miecko-austrjacki“, z tem oczywiscie jeszcze, zgola zrozumialem
odchyleniem, Ze w odpowiedni sposéb zmienia si¢ przedmiot hi-
storji prawa miejscowego. Wspomniane dzialy nauk prawno-hi-
storycznych sg tu co do rozpietodci traktowane tak samo, jak
w tamtym systemie, a po czeSci nawet jeszcze obszerniej. Na hi-
storje prawa krajowego przypada, podobnie jak tam, jeden rok
nauki, na prawo rzymskie dwa lata, podczas gdy n. p. ostatnio
w Austrji romanistyka zapelniala tylko trzy semestry, a obecnie
w uniwersytetach polskich zajmuje tylko jeden rok nauki. Jest
rzeczg zgola niezrozumialg, jakim sposobem autor mégl byl dojsé
do wniosku, ze w francuskim systemie, na kursie Licence, nauki
prawno-historyezne udzielane sy w wymiarze mikroskopijnym. Co
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wreszcie najwazniejsza, to okolicznoéé, Ze przypadajs one zaraz
na poczgtek studjum, na pierwszy rok, z czesciowem przesu-
nieciem, dla niemozZnosci wyczerpania calodci wykladu prawa
rzymskiego, takZe na rok drugi. Zasada kolejnosci studjéw,
przyjeta w systemie francuskim, odpowiada w pelni
zasadzie systemu niemiecko-austrjackiego, czy tez
teraZniejszego polskiego. Niema w niej jakiegokolwiek
poparcia dla tezy wywrotnej, postawionej przez autora; owszem,
jest biegunowa miedzy mniemi sprzecznodé. Co autor dla upozoro-
wania analogji przytoczyl, to polega na pomigszaniu dwu zgola
odrebnych rzeczy. Amnalogji szukal on w urzadzeniu kursu do-
ktorskiego, na ktéry, po ukonczeniu Licence, winni przez rok
uczeszezaé kandydaci doktoratu prawa. Na tym kursie wykladane
sg rzeczywiscie przedmioty prawno-historyczne, wszelako nie
po raz pierwszy; jest to powtdérzenie rzeczy, wysluchanych
Juz raz przedtem na kursie Licence, odpowiednio poglebione,
gruntowniejsze, w dostosowaniu do potrzeb kandydatéw, maja-
cych uzyskaé najwyzszy stopien naukowy. Stad nazwy wykladow,
z jakiemi si¢ tu czasem spotykamy: Droit romain approfondi,
albo Cours supérieur de...it. p. Bez kursu doktorskiego, bez wy-
kladéw poglebionych, przecietny student prawa, poprzestajacy na
Licence, wynosi z uniwersytetu wystarczajaca, dokladng
znajomo§¢ historji prawa, i taks, ktéra nabywa zaraz na po-
czatku swojego studjum. Jest tedy znowuZ niepojets rzecza,
jak — mimo zwrécong mu juz na to uwage — autor, wbrew
istotnemu, faktycznemu stanowi rzeczy, moze teraz jeszcze twier-
dzié, ze w ukladzie studjum prawniczego uniwersytetéw francu-
skich historja prawa umieszczona jest na koncu.

Po tych wyjadnieniach wracam jeszcze raz do kursu Capa-
cité. W NU. 37, wskazujac na zgola luZny, zewnetrzny zwiagzek
takiej szkoly prawa z wladciwem studjum uniwersyteckiem (Li-
cence), poruszylem kwestje wymogéw kwalifikacyjnych przy wpi-
sie na oba te rodzaje kurséw. Nasuwala sie mysl, ze wymogi co
do stopnia przeduniwersyteckiego wyksztalcenia, stawiane przy
wpisie, moga by¢ niZsze odnodnie do Capacité, anizeli co do Li-
_cence; o ile za§ mialoby sie okazaé, ze tak jest w istocie, Ze
wiec Capacité opiera sie na materjale gorzej co do przygotowa-
nia kwalifikowanym, tkwilby w tem dowdd ostateczny jej po-
§ledniego charakteru szkoly prawa, jako tez nieorganicznego zwigz-
ku z ustrojem wladciwego studjum uniwersyteckiego. Wyrazajac
zal, iz prof. Makarewicz sprawy tej w poprzedniej swofgj pracy
RM. nie tylko nie rozwigzal, ale nawet nie poruszyl, rzucilem
przy tej sposobnodei praypuszezenie: ,MoZna... przyjac raczej jako
rzecz bardziej prawdopodobng, zZe kwalifikacja wstepna wycho-
wanka szkoly prawa jest niZsza, aniZeli kwalifikacja wlasciwego
studenta uniwersytetu“. :

Obecnie (KS. 3) przytacza prof. Makarewicz nastgpujgcy
»przepis“ (bez podania, skad go zaczerpnal): ,Toute personne qui
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desire obtenir les grades de bachelier, de licencié, de docteur en
droit, ou simplement un certificat de capacité, doit se
fairg inscrire dans une Faculté de droit4. Na tej podstawie wnio-
skuje, Ze méj domys! byl niezasadny, gdyZ warunki wpisu
8§ W obu tych wypadkach identyczne, i opatruje to
spostrzezenie swoje nastepujaca, réwnie dowcipng jak dobrotliwg
uwags: ,Prof. B. zastosowal tutaj uzywang przy badaniu tekstow
(w razie niemoznoéci odczytania) metode konjekturalng, opiera-
jacg sie na hypotezie. Miejmy nadzieje, Ze nie zawsze metoda ta
wydaje wyniki tak odbiegajace od rzeczywistosei, jak w danym
wypadku* — rad, Ze w ten sposéb za jednym zamachem ude-
rzyl w dwie strony: w nauki historyczne, zmuszone czesto ucie-
kaé sig do konjektur (nie tylko w razie niemoznosci odezytania
tekstrit) 1 w przeciwnika, ktory taksg niefortunng konjekturg po-
stawil.

Prof. Makarewicz nie dostrzega osobliwym zbiegiem oko-
licznodci, Ze przytoczony ustep poruszonej tu sprawy zgola nie
dotyczy, ani jej nie rozwigzuje. Tekst francuski jest prze-
ciez calkiem jasny, i bez Zadnych trudnosci wszechstronnie zro-
zumialy. Przepis stanowi tylko tyle, Ze kazdy, kto chce uzyskaé
bakkalaureat prawa, licencjat, doktorat, czy certyfikat capacité,
musi zapisaé sig na Wydzial prawa — co jest rzeczs zgola zro-
zumialy, skoro wszystkie te rodzaje studjéw, prowadzace do uzy-
skania odno$nych dyploméw, skupione ss, jak widzieliémy, na
Wydzialach prawnych uniwersytetéw francuskich, Ale jaks kwa-
lifikacje uprzednia, jakie przygotowanie przeduniwersyteckie po-
siada¢ winien wpisujgcy sie na ten czy 6w rodzaj studjum, o tem
w przytoczonym ustepie niema ani slowa. Wniosek autora
o identycznych warunkach wpisu, osnuty na takiej podstawie,
upada sam z siebie.

Wyjaénienie zajmujgcej nas tu kwestji znajdziemy w Iﬁrzy-
toczonym poprzednio ,Index generalis“ p. Montessus de Ballore.
W dziale dotyczgcym Francji podaje on na wstepie krotks infor-
macjg o absolwentach szkdl érednich. Zaznacza tu (str. 8), Ze stu-
dja érednie odbywaja oni w liceach czy kollegjach, ktére konczg
zazwyczaj przez uzyskanie dyplomu bakkalaureatu (pourvus ordi-
nairement du dipléme de bachelier). Egzamin bakka}iaureta, zlo-
Zony wladciwie z dwu, w odstepie jednego roku skladanych, pe-
wne wyosobnione grupy przedmiotéw obejmujacych egzaminow,
mozna tedy zestawié z naszym egzaminem dojrzalodci; on w za-
sadzie otwiera wstep na uniwersytet czy tez do innych szkol
wyzszych (il a alors le choix entre les universités et les grandes
écoles). Stad do wpisu na Wydzial lekarski uniwersytetu, celem
uzyskania doktoratu, potrzebna jest koniecznie: la production du
diplome de baccalauréat (str. 18), podobniez do wpisu na wyZsze
studja na Wydziale filozoficznym: la production du diplome de
bachelier est obligatoire (str. 19). Tylko pewne niZsze rodzaje
studjéw na tych dwu Wydzialach, n. p. kurs poloZnictwa, stu-
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djum fizyko-chemiczne (dla celéw praktycznych) nie wymagajg
przy wpisie przedstawienia dyplomu bakkalaureatu (str. 18, 20)1).

Na str. 16 podane mamy Conditions d’inscription
des étudiants francais na Wydzial prawa. Czytamy tu nastepu-
jace pozycje: 1. Licence en droit: La production du diplome de
bachelier est obligatoire; tylko w miektoérych (szczegélowo wymie-
nionych) wypadkach brak tego dyplomu moze byé zastgpiony
innem, réwnej lub podobnej wartosci $wiadectwem, n. p. dyplo-
mem de I’Ecole des Hautes Ktudes i t. p. Zatem: do wpisu na
Licence, wladciwy kurs uniwersytecki nauki prawa, potrzebne
jest §wiadectwo dojrzalodci szkoly $redniej?). Znajduje wiee co
do Licence zastosowanie zasada ogodlna, przestrzegana na innych
takze Wydzialach Swieckich uniwersytetow francuskich, Ze wpis
na kazde wlasciwe studjum uniwersyteckie, tym razem na uni-
wersyteckie studjum prawa, wymaga dyplomu bakkalaureatu, po
ukonczeniu szkoly Sredniej uzyskanego. Pozycja 2: Doctorat en
droit: La production du diplome de licencié en droit est obliga-
toire. Rzecz zupelnie zrozumiala: kto chce wpisaé si¢ na jedno-
roczny kurs doktorski, musi wykazaé si¢ ukonczonym uprzednio
trzyletnim kursem Licence, za pomocg dyplomu licencjata. Wre-
szcie pozycja 3: Certificat de capacité: Aucun diplome n’est
exigé pour s’inscrire. .

I jeszcze raz (str. 17): Conditions d’inscription des
étudiants étrangers. Pozycje 1 i 2: Licence en droit, Doctorat en
droit d’Etat: mémes conditions que pour les étudiants francais
ayant fait leurs études & l'étranger. Zatem: zasada wzajemnosci
co do cudzoziemedw, wpisujgcych sie na Wydzialy prawa uniwer-
sytetéw francuskich; Ze za$§ w innych krajach od wpisujacych sie
na uniwersytet Francuzéw wymaga sig pospolicie $wiadectw, od-
powiadajacych tamtejszym egzaminom dojrzalodci, przeto i tutaj
do wpisu na kurs Licence zagraniczne §wiadectwo dojrzalosci jest
potrzebnem. Pozycja 3: Certificat de capacité: Aucun diplome
n'est exigé. :

) Omdéwiony tu dyplom bakkalaureatu jako §wiadectwo egzaminu kox-
cowego, zloZonego przy opuszezeniu szkoly éredniej, odréznié nalezy od sto-
pnia bakkalaureatu prawa (grade du baccalauréat en droit); jest to
egzamin, skladany przy koricu drugiego roku uniwer.yteckiego studjum
prawniczego, odbywanegu na trzyletnim kursie Licence (str. 17). O tym
ostatnim bakkalaureacie méwi przytoczony przez prof. Makarewicza grzep:s,
stwierdzajge, ze celem poddania sie temu egzaminowi, podobnie jak dla uzy-
skania innych dyploméw prawniczych, nalezy wpisaé sig na Wydzial prawa.

%) Ze chodzi tu o bakkalaureat w tem znaczeniu, nie za$ o stopien
bakkalaureatu prawa, (por. przyp. poprz.), wynika stad, Zze uzyto wzrazema.
diplome de bachelier, jak niemniej, Ze mowa jest o wpisie na kurs Li-
cence przy jego rozpoczegciu, zatem w czasie, kiedy uzyskanie bakkalaureatu
prawa jest jeszcze niemozliwe. Gdzie zreszta bakkalaureat prawa jest wa-
runkiem wpisu na pewne poszezegélne kursy, tam wyraznie iako taki jest
oznaczany, n. p. przy wpisie na osobny kurs de science pénale: le grade
de bache%er en droit est exigé — ktérego to okreélenia tutaj nie podano,
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W zestawieniu: Do wpisu na kurs Licence potrzebny jest
dyplom bakkalaureatu, lub, o ile chodzi o cudzoziemcéw, réwno-
wartoéciowe §wiadectwo dojrzalofci, pod jakgkolwiek zresztg na-
zwg w réznych krajach jest wydawane. Natomiast do wpisu
na kurs Capacité dyplomdéw czy Swiadectw-takich
nie potrzeba; moZna sig nah dostaé bez egzaminu.

Zatem: j,kwalifikacja wstepna wychowanka szkoly prawa
jest nizszg, anizeli kwalifikacja wlasciwego studenta uniwersytetu“
— dostownie, jak napisalem w NU. Twierdzenie autora, jakoby
kwalifikacje wstepne w obu wypadkach byly identyczne, jest
z gruntu bledne. Moja konjektura, z ktérej sobie dworuje prof.
Makarewicz, okazala si¢ zasadniejsza, aniZeli jego egzegeza pozy-
tywnego przepisu prawnego: — jak gdyby dla zaswiadczenia, Ze
nie tylko przecigtnemu prawnikowi, wychodzacemu z uniwersytetu,
potrzebne jest studjum historji prawa, ale znajomo§é metod w na-
uce tej uzywanych, chociazby ,metod konjekturalnych“, przydaé
sie czasem moZe samym nawet badaczom terazniejszego prawa, -
ktérzy, przy zbytniej ufnoSci w wyzszosé wlasnych metod, nieraz
potknaé sie mogs dotkliwie.

Miejmy zreszta nadzieje, Ze nie wszystkie dociekania teore-
tykéw dzisiejszego prawa w dziedzinie obowigzujacych przepi-
s6w daja wynik do tyla sprzeczny z rzeczywistodcig, jak w wy-
padku niniejszym.
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