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Wstep.

Dekretem Prezydenta Rzeczypospolite] z dnia 6 lutego 1928 Nr. 12,
poz. 93 Dz. U. Rz P. wprowadzono jednolite dla calego Parnstwa Pol-
skiego prawo o ustroju sgdéw powszechnych.

Na wstepie musze zauwazyé, Ze ustawa o ustroju sgdownictwa, jaks
z istoty rzeczy jest omawiane rozporzgdzenie, mylnie ,prawem o ustroju
sadéw powszechnych“ nazwana, powinna wejs¢ w Zycie réwnoczesnie
z wprowadzeniem procedury cyw1lneJ i procedury karnej, jak dilugo bo-
wiem w bylych trzech zaborach obowigzuja rézne ustawy o postqpowa,mu
w sprawach cywilnych i w sprawach karnych, i jak dlugo to rézne ustawo-
dawstwo nie bedzie zunifikowane, nie bylo rzeczg wskazang Wprowadzac
w Zycie ustawe o ustroju sgdownictwa i przeprowadzaé organizacje sadow.
Unifikacje ustawodawstwa nalezy rozpoczynac od procedury cywilnej i kar-
‘nej, a nie od zmiany ustroju sgdowego i od organizacji sagdéw. Skoro tedy
postanowiono rozpoczaé u nas unifikacje od ustroju sgdownictwa, to jest
rzeczgy zrozumialg, Ze redakcja obecnego dekretu musiala natrafi¢é na
wielkie, czestokro¢ niepokonalne trudnosci, zaczem dziwié si¢ nie mozna,
e dekret ten zawiera postanowienia nie zawsze nalezycie sprecyzowane.
Autorowie dekretu nie wiedzgc, jakie postanowienia zawieraé bedzie
przyszla procedura cywilna i karna, a w szczegdlnosei jakie $rodki prawne
wedle tych ustaw beda dopuszczalne, starali si¢ do tych nieznanych,
a wiec ewentualnych postanowienn proceduralnych, przystosowaé przepisy
prawa ,o ustroju sadéw powszechnych*.

Nazwa rozporzgdzenia ,prawo o ustroju sadéw powszechnych“ jest
niewlasciwa. Nazwa ta jest z jednej strony za obszerna, gdyZz nie
normuje ani rzeczowej ani miejscowe] wlasciwosci saddw powszechnych,
z drugiej strony za ciasna, gdy précz postanowien o sgdach powszech-
nych, normuje rozporzadzenie rozmaite inne materje, a mianowicie zawiera
postanowienia o administracji sadowej, o organizacji s3déw, o pragmatyce
dla sedziéw i prokuratoréw, dalej przepisy z procedury cywilnej 1 karnej
(art. 60, 62, 63, 64 i 77) 1 wreszcie przepisy z ordynacji egzekuchneJ
(art. 116 i 117), jakie do tej ustawy wecale nie nalezg i powinny by¢é
umieszczone w procedurze cywilnej i karnej i w ordynacji egzekucyjnej,
a nawet nalezgcy do instrukeji sadowej przepis z szkartowaniu aktéw
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art. 78 § 3. Ugrupowanie postanowien co do pojedynczych materyj jest
niejednolite. Postanowienia, dotyczace tej samej materji, sg porozrzucane
w réznych rozdzialach i artykula.ch co utrudnia orjentacje i czyni ustawe
mniej przeJrzystq, Czynnosei admlmstracy_]ne, ktére z natury rzeczy
naleze¢ powinny do zakresu dzialania prezeséw sadow apelacyjnych, kon-
centruje rozporzgdzenie w reku Ministra Sprawiedliwosci i obcigZza bez
potrzeby Ministerstwo takiemi sprawaml administracyjnemi, ktére szybciej
mogy byé zalatwione przez prezeséw sgdéw apelacyjnych, ktérzy wyko-
nujg bezposredni nadzér nad sgdami calego okregu apelacyjnego.

Z drugiej strony, cze§é uprawnien, jakie w zakresie administracji
sadowe]j przyslugiwaly dotychczas prezesom sadéw apelacyjnych, wzgle-
dnie prezesom sgdéw okregowyech, przekazuje rozporzgdzenie ogélnym
Zgromadzeniom sedziéw, a w niektérych wypadkach krepuje zarzgdzenia
administracyjne Ministra Sprawiedliwos$ci, prezesa Sadu Apelacyjnego
i Sadu okregowego przez naloZenie na nich obowigzku poprzedniego za-
siegania zdania ogélnego Zgromadzenia, wzglednie Wydzialu administra-
cyjnego przed wydaniem jakiego§ zarzgdzenia administracyjnego, jakkol-
wiek zrzeszenia sedziowskie daly niejednokrotnie wyraz zapatrywaniu,
ze nalezy zwolni¢ sady od wszelkich agend natury administracyjnej, aby
mogly zajmowac sie wylgcznie orzecznictwem. Poruczenie czynnosci §cisle
administracyjnych, ktére naleze¢ powinny do prezeséw, jako tych orga-
néw, ktére nadzor nad dotyczacemi sgdami wykonujg, ogélnemu Zgro-
madzeniu Sedziow, a w szczegélnosci poruczenie tym Zgromadzeniom
ustalania podzialéw czynnoséci, a zatem wyznaczania skladu Wydzialéw
orzekajgcych, ich przewodniczgcych 1 zastgpcow przewodniczacych, wy-
znaczania czlonkéw wydzialow zamiejscowych, zastepcow sedziow Sled-
czych, sedziéw do sadu dla nieletnich, wyznaczania rokéw sgdéw przy-
sigglych, liczby sedziéw i ich zastgpcow dla kazdej kadencji Sqdéw przy-
sigglych i t. p., nie przyczyni si¢ do wigkszej sprawnodci naszego
sgdownictwa, przeciwnie, wprowadzi¢ moze do postgpowania sadowego
przewleklos¢ i inne niedomagania.

Zauwazyé nalezy, Ze jakkolwiek obecnie w nauce prawa for-
malnego ujawniajg si¢ prady do ograniczenia liczby orzekajacych
zespolow sedziowskich, jakotez ograniczenia spraw, podlegajacych orze-
czeniu kolegjalnemu, i niniejsze rozporzgdzenie rowniez zmniejsza liczbe
czlonkéw senatéw dyscyplinarnych z 5 na 3, a liczbe czlonkéw senatu
dla spraw naleZacych do sgdu przysieglych w razie zawieszenia sadéw
przysieglych z 6 wzgl. z 4 na 3, sedziow Sadu dorazZnego z 4 na 3, to
jednak to samo rozporzadzenie porucza sprawy administracyjno-sadowe,
ktore z natury swej nie nadajg si¢ do zalatwiania kolegjalnego, zespolom
o wigksze] liczbie sedziéw, z ktérych wielu z tego rodzaju sprawami nie
bedzie obeznanych, bo niemi sig¢ nigdy nie zajmowali.

Do jakiej drobiazgowosci w te] autonomji sedziowskiej rozporza-
dzenie dochodzi, Swiadcza art. 63 1 54, wedle ktérych terminy rokéw
sadu przysiegiych i potrzebng na te roki liczbe sedziéw okregowych
ustala nie prezes sgdu apelacyjnego, wzglednie prezes sagdu okrggowego,
lecz"Ogodlne Zgromadzenie sagdu okregowego. Jesli zas prezes sgdu apela-
cyjnego uwaza za rzecz wskazang zarzadzi¢ nadzwyczajng kadencje sgdu
przysiegliych, nie mozZe tego sam uczynié, lecz musi si¢ zwrdci¢ do pre-
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zesa sadu okregowego o spowodowanie kolegium administracyjnego, aby
przedstawilo za posrednictwem prezesa sadu okregowego prezesowi sgdu
apelacyjnego wniosek na zarzgdzenie nadzwyczajnej kadencji sgdu przy-
sieglych. Réwniez urlopy wypoczynkowe i urlopy z innych przyczyn do
czterech tygodni udziela sedziom sadu okregowego, apelacyjnego i Naj-
wyzszego Sgdu nie prezes, lecz wydzial administracyjny dotyczacego sgdu
(art. 114 i 1156). Rozporzgdzenie porucza nadzér nad tokiem agend pre-
zesom sgdéw okregowych i sgdéw apelacyjnych i czyni ich odpowiedzial-
nymi za prawidlowy tok czynnosci, a prezesow sgdéw apelacyjnych nadto
za prawidlowy tok czynnoSeci w calym okregu apelacyjnym, z drugiej
strony odbiera im cze$¢ uprawnien stanowigeych istote nadzoru i umozli-
wiajgcych utrzymywanie prawidlowego toku czynnosci, i przenosi je na
ogélne Zgromadzenie sedzié6w, a wige na tych, ktérych czynnoseci maja
byé wlasnie kontrolowane i nadzorowane.

Niektore przepisy, rozporzadzenia sg zupelnie zbedne a znalazly sie
w rozporzadzeniu jedynie z tego powodu, Ze wskutek przeoczenia nie
skredlono ich z pierwotnego projektu wraz z innemi postanowieniami,
dotyczgcemi pewnej materji, ktorej zamierzonego unormowania W rozpo-
rzgdzeniu niniejszem nastgpnie zaniechano.

Po tych ogélnych uwagach przystepuje do omdéwienia pojedynczych
przepiséw rozporzgdzenia.

Rozporzgdzenie zawiera 9 dzialow, a kazdy dzial zawiera odpowie-
dnig ilo$¢ rozdzialow. Z uwagi na to, Ze, jak juz na wstepie zauwazy-
lem — rozporzadzenie nie jest systematycznie uloZone i normy dotyczace
tej samej materji porozrzucane s w roéznych dzialach i rozdzialach, nie
bede si¢ przy omdéwieniu pojedynczych postanowien trzymal porzadku
dzialéw rozporzgdzenia, gdyz wyklad méj nie bylby przejrzysty, i staraé
si¢ bede przedstawié przepisy ustawy wedle materyj.

I. 0 sadach.

Wymiar sprawiedliwosei w sprawach cywilnych i karnych wykonuja
sady panstwowe, ktérych eczlonkowie mianowani sg przez Prezydenta
Rzeczypospolitej wzglednie przez Ministra Sprawiedliwosci, a to: @) sady
grodzkie, b) sady okregowe, ¢) sady apelacyjne i d) Sgd Najwyzszy
w Warszawie, tudziez sedziowie pokoju, wybierani przez ludnosé odnosnego
okregu. Jezykiem sadowym jest jezyk polski. Uzywanie innych jezykow
okreslajg osobne ustawy. Sady wydaja wyroki w imieniu Rzeczypospolitej
Polskiej. Sady mogg spelnia¢ czynnosci poza swojg siedzibg, a nawet
poza swoim okregiem, jezeli tego wymaga dobro sprawiedliwosci lub
przez to zmniejszone bedg koszta.

Tworzenie i znoszenie sadéw grodzkich, okregowych i apelacyjnych
nastgpié moze tylko w drodze ustawy. Ustalenie i zmiane okregu lub
siedziby sgdu zarzadzié moze Prezydent Rzeczypospolitej w drodze roz-
porzgdzenia. Okregi i siedzibg sedziéw pokoju ustala Minister Sprawie-
dliwosei w drodze rozporzgdzenia. Jednak wedle art. 270 pierwszego
ustalenia siedzib i okregéw sadéw grodzkich dokona Minister Sprawiedli-
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woseli w_drodze rozporzgdzenia. W okregach sadéw apelacyjnych w War-
szawie, Lublinie i Wilnie uprawniony jest Minister Sprawiedliwosci przez
lat 10 po Wejéclu w zycle niniejszego rozporzgdzenia w drodze rozpo-
rzgdzenia znosi¢ i tworzyé sady grodzkie.

a) Sady grodzkie.

Sady grodzkie wstepuja w miejsce sgdéw powiatowych w b. zaborze
austrjackim i niemieckim i sadéw pokoju w b. zaborze rosyjskim, a skla-
da¢ si¢ majg z jednego lub wigcej sedziéw. W sgdach grodzkich wyko-
nuje orzecznictwo jeden sedzia. Sady grodzkie nie majg stale mianowa-
nych etatowych naczelnikéw, jacy w b. zaborze austrjackim stali na czele
sadéw powiatowych, lecz Minister Sprawiedliwodci wyznacza z pomigdzy
sedzidw grodzkich kazdego sadu grodzkiego jednego sedziego jako jego
naczelnika.

Z brzmienia art. 11 wynika, Ze Minister ustanowionemu przez siebie
naczelnikowi sadu grodzkiego moze w kazdym czasie, wedle swego uzna-
nia, odebraé kierownictwo i ustanowié naczelnikiem innego sedziego
odnosnego sadu.

Przepis 6w art. 11 przejety zostal z ustawodawstwa niemieckiego.
Byé moze, Ze w panstwie niemieckiem tego rodzaju postanowienie nie
przedstawia wigkszych trudnosci, chociaz i tam przeciw wyznaczaniu
przez Ministra kierownikéw sadow powiatowych podnoszono zastrzezenia.
Zresth w Niemczech sy inne stosunki, inne tradycje, i dlatego nie uwa-
zam, aby przejecie tego przepisu do naszego prawa ,o sadach powszech-
nych“ przynioslo _]aka‘kolwmk korzysé dla naszego ustroju sgdowego czy
administracji sadowe]j, przeciwnie, sadzg, Ze dla naszych stosunkéw jest
przepis ten nieodpowiedni i niepraktyczny, i nie przyczyni si¢ do podnie-
sienia powagi sadu grodzkiego.

Kazda wladze, a zatem i sgd panstwowy reprezentuje nazewngtrz
Jej naczelnik. Wladza, na czele ktdérej stoi mianowany na stale naczelnik,
ma u ludnosci wiekszg powage, aniZeli ta, ktérej naczelnicy sa prowizo-
rycznie ustanowieni.

Trudno zrozumieé, dlaczego sgd okregowy, sad apelacyjny i Sad
NajwyZszy majg stale mianowanych, nieusuwalnych prezeséow, a sady
grodzkie, ktérych zakres dzialania jest znaczny, majg mieé¢ tylko kie-
rownikow, czasowo przez Ministra Sprawiedliwosci wyznaczanych z posdréd
sedziéw odnodnego sagdu grodzkiego. Nie w kazdym sgdzie grodzkim zna-
les¢ bedzie mozna wsréd sedziéw tego sagdu nadajgcego sie na kierujgce
stanowisko, a w tym wypadku Minister ze szkodg dla wymiaru sprawie-
dliwosci bedzie zmuszony ustanowié naczelnikiem sedziego, ktory sie na
kierujgce stanowisko nie nadaje. Nie rzadko zdarzad si¢ beds wypadki,
ze Minister Sprawiedliwosci majagc dobro wymiaru sprawiedliwosci na
wzgledzie bedzie musial z pomiedzy sedzidw pewnego sgdu grodzkiego
ustanowié naczelnikiem mlodszego sluzbg sedziego, co u starszych sedziow
tegoz sadu wywola rozgoryczenie i zakléci harmonj¢ migdzy sedziami.
W razie usunigcia za$ naczelnika sgdu grodzkiego i ustanowienia sedziego
tegoz samego sadu naczelnikiem, dotychczasowy naczelnik stanie sig pod-
wladnym swego dawnego podwla.dnego, co u dotychczasowego naczelnika
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musi wywola¢ rozgoryczenie, a u szerszej publicznosei podejrzenie, Ze
dotychezasowy naczelnik usuniety zostal z powodu jakich$ uchybien sluz-
bowych lub nieudolnosci, na czem powaga tego sedziego u ludnosci a na-
wet wobec personalu sgdowego ucierpi.

Rozporzgdzenie nie wspomina nic o tem, jak maja by¢ zorganizo-
wane sady grodzkie w siedzibach sadéw oqugowych w zaborze austr.,
z czego wynika, Ze sady grodzkie réwniez w siedzibie trybunaléw
na réwni z wiejskiemi sgdami grodzkiemi bedg mialy osobny swéj etat,
zaczem sady te nie bedg juz zasilane personalem sedziowskim i kance-
laryjnym Sadu okregowego, lecz tak na etaty sedziowskie jak i kan-
celaryjne miejskiego sgdu grodzkiego. mianowani beds osobni sedziowie
i funkcjonarjusze kancelaryjni podobnie jak dla wiejskich sgdéw grodzkich.

Za tem zapatrywaniem przemawia 1 ta okolicznosc, Ze przepis § 26
ust. org. z 27 listopada 1896 Nr. 217 dz. u. p. i § 6 normy jurysdykcyjnej
z 1 sierpnia 1895 Nr. 111 dz. u. p. zawierajace wlasnie postanowienie
o zasilaniu sadéw powiatowych w siedzibie trybunalu personalem sadu
okregowego, zostaly przepisem art. 297 1. 16 i 23 uchylone.

Co do rzeczowej wlasciwosci sgdéw grodzkich, podobnie jak i sadéw
okregowych, nie zawiera rozporzgdzenie zadnych szczegélowych przepi-
sow. Poprzedni projekt zawieral szczeg()lowe przepisy .o rzeczowej wia-
Sciwosei sgdéw 1 o rozstrzyganiu sporéw kompetencyjnych. Jednakze
przy pézniejsze] redakcji wyeliminowano z projektu wszystkie postano-
wienia, normujgce rzeczows wlaseiwosé ssd6W, i majg one byé dodatkowo
umieszczone w projekcie procedury cyw1lneJ, a ograniczono sig do ogdl-
nego postanowienia w art. 12 i 287, Ze sgdy grodzkie rozpoznajg sprawy,
powierzone im przez ustawy poste;powa.ma sagdowego 1 ustawy szczegolne,
tudziez frodki prawne od orzeczen sedziéw pokoju. Zupelnie za$§ niepo-
trzebnie utrzymano w art. 13 przepis poprzednlego projektu, ze sady
grodzkie sg obowigzane spelniaé poszczegélne czynnosei na zgdanie sadéw
powszechnych i szczegélnych, oraz w wypadkach przez ustawy przepisa-
nych na zgdanie innych wladz panstwowych. Przepis taki nalezy do posta-
nowien,, normujgcych rzeczowsg wlasciwosé sagdow.

W przepisach przechodnich w art. 287 uzupelniono na czas az do
wejscia w Zycie ogélnej ustawy o postepowaniu sagdowem, dotychczasowe
przepisy o rzeczowej wlasciwosci sadow grodzkich, dawnych sgdéw powia-
towych i sadéw pokoju, postanowieniami, Ze sgdy grodzkie rozpoznajg:

@) spory o roszczenia majatkowe, jesli wartosé przedmiotu nie prze-
kracza 1.000 zl., a sprawa, bez wzgledu na warto§é przedmiotu, nie nalezy
do wlasciwosei innego sadu,

b) spory z weksli, jesli zaskarzona suma nie przekracza 1.000 zl.,

¢) spory o roszczenia majatkowe dziecka lub matki, zwigzane z nie-
Slubnem ojcostwem, bez wzgledu na wartosé przedmiotu.

Wedle art. 298 1. 23, utrzymano, az do wejscia w Zycie nowych
przepiséw o rzeczowej wlasclwoscl, § 49 n. j., z tg zmiang, zawarty
w art. 287, Ze sad grodzki wlasciwy jest do rozpoznawania sporow
o roszczema ma._]qtkowe nie wylaczajac roszczen z weksli, jesli wartosé
przedmiotu nie przekracza 1.000 zlotych.

Minister Sprawiedliwosci moZe wedle art. 4 w drodze rozporzgdzenia
przekazaé rozpoznawanie spraw karnych przeciw nieletnim jednemu sadowi
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grodzkiemu dla okregu kilku sgdéw grodzkich. Réwniez w sadach okre-
gowych moze Minister tworzy¢ osobne sady dla nieletnich w siedzibie sgdu
okregowego lub poza siedzibg tego sadu. Jakby to w praktyce wygladalo,
trudno sobie wobec lakonicznych przepiséw przedstawié. Zauwazyé tylko
nalezy, ze o ileby utworzono sad dla nieletnich dla kilku okregéw sadow
grodzkich, to byloby to dla nieletnich privilegium odiosum, gdyz nieletni, -
mieszkajagcy w innych okregach, musieliby przedsigbraé¢ dalekie podréze
do sgdu dla nieletnich i ponosié znaczne koszta, czego nastepstwem by-
loby, Ze nieletni z reguly nie stawiliby si¢ w sgdzie i trzebaby ich przy-
musowo dostawiad.

Zdaje mi sie, ze sprawe tworzenia sadéw dla nieletnich trzeba bylo
pozostawi¢ ustawie karnej dla nieletnich, ktérej projekt, kilkakrotnie
przerabiany, juz istnieje, a tymczasem zostawié w mocy dotychczasowe
przepisy karne. Jak wiadomo, w b. zaborze austrjackim sgdownictwo
karne wzgledem nieletnich sprawujg nie sedziowie zatrudnieni sprawami
karnemi, lecz sedziowie pupilarni, co sig okazalo rzeczg bardzo praktyczna.

Minister Sprawiedliwosci moZe poruczyé prowadzenie ksigg grunto-
wych, rejestrow handlowych i innych, przekazane sgdom grodzkim,
jednemu z nich dla okregéw kilku sadéw grodzkich. Przepis ten, o ile
chodzi o ksiegi gruntowe, nie jest praktyczny, zwlaszcza dla zaboru
austrjackiego, niema bowiem zgola zadnej uzasadnionej podstawy do
prowadzenia ksigg gruntowych dla kilku okregéw sgdéw grodzkich przy
jednym sgdzie grodzkim, gdyz przez to bez zZadnej potrzeby utrudnionoby
ludnosci informowanie sie z ksigg gruntowych, a obrét nieruchomoéciami
polaczony bylby z wigkszemi kosztami. Ksiggi gruntowe powinny byé
zasadniczo prowadzone przy kazdym sadzie grodzkim.

b) Sady okregowe.

Sad okregowy sklada si¢ z prezesa, z jednego lub wiecej wicepre-
zesOw 1 odpowiedniej liczby sedziéw. W sgdach okregowych tworzy sie
osobne wydzialy dla pewnego rodzaju agend. Minister Sprawiedliwosci
moze w drodze rozporzadzenia w siedzibie sadu grodzkiego tworzyé dla
okregu jednego lub wiecej sadow grodzkich stale wydzialy sgdu okrego-
wego. Takie wydzialy istniejs w b. zaborze pruskim i na kresach wscho-
dnich. W b. zaborze austrjackim beds one zbedne.

Roéwniez co do sadéw okregowych odmiennie od pierwotnego pro-
jektu nie normuje rozporzadzenie wlasciwosci rzeczowej, ani nie uzupelnia
dotychczas obowigzujacych w tym wzgledzie przepiséw na czas przej-
sciowy w przepisach przechodnich, a zawiera jedynie w art. 18 postano-
wienie, ze sgdy okregowe rozpoznaja sprawy, powierzone im przez ustawy
o postgpowaniu sgdowem i inne ustawy, oraz Srodki prawne od orzeczen
sgdéw grodzkich w pierwszej instancji i od postanowien sedziego $led-
czego. Art. 19 postanawia nadto, ze sady okregowe rozpoznajg w pierwszej
instancji sprawy nie naleZgce do wlasciwosci innych sgdéw. Przepis ten
jest wobec postanowienia poprzedniego artykulu zupelnie zbyteczny i bez
znaczenia, skoro rozporzadzenie zadnych norm o wladciwosci rzeczowej
innych sadéw nie zawiera. W poprzednim projekcie mial ten przepis
racje bytu, poniewaz poprzedni projekt zawieral szczegélowe postano-
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wienia o rzeczowe] wlasciwosci innych sgddw, lecz skoro te przepisy do
obecnego rozporzadzenia nie zostaly przejete, nie naleZzalo pozostawiaé
w rozporzadzeniu art. 19. Nastapilo to, zdaje sig, wskutek przeoczenia.

Sady okregowe orzekaja zasadniczo w skladzie 3 sedzidw. W zespole
tym moze w miejsce jednego sedziego okregowego braé udzial sedzia
grodzki, ktéry jednak nie moze przewodniczyé. Jednakze wedle art. 273
w ciggu 10 lat od wejscia w Zycie niniejszego rozporzgdzenia, sady okre-
gowe rozpoznajg w skladzie 3 sedziow jedynie:

1. sprawy karne, z wyjatkiem spraw przeciw nieletnim i w poste-
powaniu uproszczonem ;

2. spory o roszczenia ponad 10.000 zl.;

3. spory o prawa niemajgtkowe, naleigce do wlasciwosci sadéw
okregowych, bez wzgledu na wartos¢ przedmiotu;
spory, w ktérych strong jest Skarb Panstwa ;
spory o ubezwlasnowolnienie;

w sprawach o upadlosciach i postepowaniu ugodowem ;

. $rodki odwolawecze od orzeczen sadow grodzkich ;

8. w b. zaborze austrjackim od orzeczen sedziéw jednostkowych
w postepowaniu uproszczonem ;

9. zarzuty w sprawie list przysieglych i waznosci wyboréw sedziow
pokoju.

Inne sprawy rozpoznaje przez owych lat 10 jeden sedzia.

Zarzut, Ze sprawa cywilna ulega rozpoznaniu nie przez jednego,
lecz przez wydzial z 3 sedziéw lub odwrotnie, musi byé uczyniony na
pierwszej rozprawie i przed wniesieniem zarzutow co do rzeczy samej.
Od orzeczenia sgdu lub sedziego na te zarzuty niema dalszego Srodka
prawnego. Zmiana przedmiotu skargi w toku sporu nie powoduje zmiany
w skladzie sgdu.

‘Wobec postanowienia art. 273 sprawy spadkowe i pupilarne w sagdach
okregowych zalatwiaé bedzie jeden sedzia. Nie znajac motywéw niniej-
szego rozporzgdzenia, nie mozna ocenié, jaks racjg prawng kierowal sie
ustawodawca, wylgczajac z pod orzecznictwa jednoosobowego spory do
10.000 zl., w ktorych Skarb Panstwa jest strong pozwang. Nasuwajg sieg
powazne watpliwosci, czy to postanowienie jest celowe. Pozwany Skarb
Panstwa traktowaé nalezy w postepowaniu sagdowem tak jak kazda inng
strone pozwana i nie ma uzasadnionej podstawy do czynienia pod tym
wzgledem jakiegokolwiek wyjatku na korzysé Skarbu Panstwa. Wylgczenie
sporéw do 10.000 zl. przeciw Skarbowi Panstwa z pod orzecznictwa
sedziego jednostkowego zdolne jest obniZyé powage i znaczenie orzeczni-
ctwa jednoosobowego, gdyz z owego przepisu wysnué¢ mozna wniosek, Ze
Skarb Panstwa do jednoosobowego orzecznictwa nie ma pelnego zaufania.

Sad okregowy jako odwolawezy i rekursowy dla sagdéw grodzkich,
tak w sprawach cywilnyeh jak i karnych orzeka w zespole 2 sedziow
okregowych i jednego sedziego grodzkiego, powolywanego kolejno z sa-
déw grodzkich, podleglych sgdowi okregowemu. Kolejno$é powolywania
sedziow grodzkich do wydzialéw odwolawezych ustala na caly rok w po-
dziale czynnodei ogélne zebranie sedziow sgdu okregowego (art. 52). Prze-
pis, Ze w wydziale odwolawczym musi zasiadaé jeden sedzia grodzki,
kolejno ze sadéw grodzkich powolywany, uwazaé nalezy jako nieodpo-

SIS
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wiedni i niepraktyczny, ktéry ujemny wplyw na judykature wywieraé
moze. Wszak wydzial odwolawczy sadu okregowego skladaé sie powi-
nien ze sedziéw najzdolniejszych, doswiadczonych i obeznanych z judy-
katurs, gdyz w wielu sprawach bedzie on ostatnig instancja. Sedziowie
grodzcy bedg przewaznie sedziami mlodymi, bez dluzszego doswiadczenia,
a z pomigdzy nich niektérzy nie beds si¢ nadawali do orzekania w wy-
dziale odwolawczym, przydzielanie ich zatem do wydzialu odwolawczego
nie przyczyni si¢ ani do sprawnosci zalatwiania spraw odwolawczych,
ani do ulepszenia judykatury, przeciwnie moze ujemnie oddzialaé na judy-
katureg, a w sgdach grodzkich spowoduje przewleklo§é toku czynnosei,
gdyz sedziowie grodzcy beds musieli kolejno czesto wyjezdzaé do sgdow
okregowych, aby wzigé udzial w posiedzeniach sadéw odwolawczych,
ewentualnie jako sprawozdawcy i referenci rekurséw.

Jakie zdekompletowanie personelu w sgdach grodzkich wywola
0w przepis, wystarczy uprzytomni¢ sobie, Ze we Lwowie sg 4 wy-
dzialy odwolawecze, a to 3 cywilne i 1 karny, ktére odbywaja roz-
prawy z reguly przez b a czesto 6 dni w tygodniu; przyjmujac zatem
tylko po b dni rozpraw w tygodniu, na kazdy dzien trzeba bedzie ko-
lejno ze sadéw grodzkich, ktérych w okregu lwowskim wraz z sadami
powiatowymi lwowskimi jest 18, przydziela¢ po b sedziéw, a wiec ty-
godniowo, na 5 dni, 20 sedzidw grodzkich, a poniewaz liczy¢ sig z tem
nalezy, Ze przydzielony sedzia grodzki na jazde do sadu okregowego
i z powrotem do sgdu grodzkiego straci 2 dni czasu, przeto co tygodnia
w 18 sgdach grodzkich 20 sedziéw bedzie nieczynnych przez 2 dni. Po-
nadto przydzieleni do wydzialéw odwolawczych sedziowie grodzcy beds
sprawozdawcami w sprawach odwolawczych 1 referentami rekursow, od-
nosne akta trzeba im bedzie poczta posyla¢ do ich siedzib, na wypra-
cowanie za$§ wyrokdw 1 uchwal potrzebowaé oni bedsg wiele czasu,
z uszczerbkiem dla agend sgdu grodzkiego. Nie majac czestokroé¢ diuz-
szego doswiadczenia sedziowskiego i zalatwiajac précz spraw nalezacych
do sadéw grodzkich dorywczo sprawy odwolawcze, wymagajace glebszej
wiedzy prawniczej i wyrobionego judicium sedziowskiego, walczyé beds
sedziowie grodzcy przy zalatwianiu spraw odwolawczych z wielkiemi
trudnoéciami i tracié beda na te wypracowania wiele czasu.

Wydzialy handlowe.

W sadach okrggowych w miejscowosciach o wiekszym ruchu han-
dlowym, moze Minister Sprawiedliwosci w porozumieniu z Ministrem
Handlu tworzyé wydzialy handlowe, ktére skladajg sie z jednego se-
dziego okregowego jako przewodniczgcego i dwoch sedziéw handlowych.

Przepis ten nie jest celowy i stanowi pogorszenie obowigzujgcego
w tym wzgledzie dotychczasowego ustawodawstwa. Jesli bowiem uznaje
sie potrzebe wprowadzenia dla spraw wynikajacych ze stosunkéw handlo-
wych i przemyslowych osobnych wydzialéw handlowych, w ktérych précz
sedziéw panstwowych braliby udzial w orzecznictwie sedziowie laicy, to
powinny byé wydzialy handlowe utworzone w kazdym sgdzie okregowym,
a nie tylko w miejscowosciach o znacznym ruchu handlowym, ktoére Mi-
nister jako takie uzna; wszak przy tworzeniu wydzialéw handlowych po-
winna rozstrzygaé prawna natura spordéw, wylaniajgcych sie ze stosun-
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kéw handlowych, a nie ilosé tych spraw. Nie jest tedy zrozumialem, dla-
czego w jednym sgdzie okregowym spory ze stosunkéw handlowych majg
by¢ rozstrzygane przez wydzialy, w ktorych zasiadajg sgdziowie laicy,
a w innych wydzialy zloZone wylgcznie ze sedziow zawodowych. Wedle
postanowieri poprzedniego projektu ustawy o sgdach powszechnych, wy-
dzialy handlowe skladaly sie¢ z dwdch sedziéw okregowych i jednego se-
dziego laika, wedle obecnego rozporzadzenia rzecz ma si¢ odwrotnie: wy-
dzialy handlowe skladajs sie z jednego sedziego zawodowego i dwdéch
sedziéw laikéw. Taki sklad wydzialu handlowego nie przyczyni si¢ do
ulepszenia orzecznictwa, i nie wiadomo co wplynelo na zmiane dotycza-
cego przepisu poprzedniego projektu. Nie zwrécono widocznie uwagi
nato, Ze jest rzeczg niebezpieczng oddawaé sagdownictwo cywilne w rece
laikéw, skoro w sgdownictwie karnem zrobiono z instytucjs sgdéw przy-
sieglych tak niekorzystne doswiadczenie, Ze obecnie jest silna tendencja
ograniczenia zakresu wlasciwosci sgdow przysieglych. Sedziowie handlowi
niewatpliwie mogg mie¢ dokladne wiadomosci o stosunkach i zwyczajach
handlowych i mogg sie przyczynié¢ do naleZytego wyjasnienia stanu fa-
ktycznego odnosnego sporu, ale oni z reguly, nie bedac prawnikami, nie
bedg mieli potrzebnego doswiadezenia sedziowskiego, nie moZna im zatem
oddawaé rozstrzygniecia sporu prawnego. Jeden sedzia laik wystarczylby
zupelnie. Kto bral udzial jako sedzia w wydzialach handlowych, ten
wie, jak czesto sedziowie laicy, gdy przychodzi do glosowania nad roz-
strzygnieciem sporu, wahajg sie przy wypowiedzeniu swego zdania, nie
majg bowiem znajomosci prawa handlowego, a posiadajg jedynie wia-
domos$ci kupieckie w pewnej dziedzinie handlu, co nie wystarcza do roz-
strzygania sporéw prawnych z dziedziny prawa handlowego.

Sedziéw handlowych mianuje Minister Sprawiedliwosci, po wyslu-
chaniu Ministra Handlu, z posréd oséb przedstawionych przez Izby han-
dlowe, na przecigg trzech lat. Przed uplywem 3 lat moze Minister Spra-
wiedliwosci zwolnié sedziego handlowego badZ na wlasne zadanie, bgdz
na podstawie orzeczenia ogdlnego zgromadzenia sgdu okregowego. Dla
sedziego handlowego Zaden cenzus szkolny nie jest przepisany. MozZe nim
byé kazdy obywatel Panstwa Polskiego, nieskazitelnego charakteru, ktéry
ukonezy! lat 380, wlada jezykiem polskim w slowie i pismie i posiada
praktyczng znajomos8é obrotu handlowego i stosunkéw handlowych. Se-
dziowie handlowi skladajs przysiege na rece prezesa sadu okregowego.

Sedziowie honorowi.

Art. 276, umieszczony w przepisach przechodnich, dzial IX, rozdz.
I, wprowadza do ustroju sgdownictwa naszego nowoséé, bo nieznang nam
‘dotychezas instytucje sedziéw honorowych. Wedle brzmienia tego arty-
kulu, Minister Sprawiedliwosci moze az do odwolania, w drodze rozpo-
rzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej, dla poszezegélnych sgdéw okre-
gowych mianowaé honorowych sgdziéw okregowych, na 3 lata, po za-
siggnieciu opinji prezesa sgdu apelacyjnego. Sedzig honorowym moze
byé kazdy, kto jest obywatelem polskim, nieskazitelnego charaktern,
w uzywaniu pelni praw cywilnych, ukonezyl 30 lat Zycia, wlada jezy-
kiem polskim i posiada wyZsze wyksztalcenie. Ow sedzia honorowy moze
bra¢ udzial w miejsce sedziego grodzkiego w wydzialach odwolawczych
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cywilnych i karnych, jak i w innych wydzialach orzekajacych sadu
okregowego.

Sedziego honorowego zwolni¢ moze przed uplywem 3 lat Minister
Sprawiedliwosci na wlasne Zadanie lub na podstawie uchwaly ogdlnego
zgromadzenia sgdu apelacyjnego.

Przysiege sklada sedzia honorowy przed prezesem sgdu okregowego,
i pelni obowigzki swe bezplatnie.

Rozporzgdzenie Ministra okresli prawa i obowigzki i odpowiedzial-
nos$¢ dyscyplinarng sedziego honorowego.

Sedzia honorowy nie musi by¢ prawnikiem, musi jednak posiadaé
wyzZsze wyksztalcenie. Co jednak rozporzgdzenie rozumie pod wyZszem
wyksztalceniem, czy wy#sze wyksztalcenie, o jakiem SIQ mowi w mowie
potocznej, czy ukonczenie uniwersytetu, trudno powzig, a przeciez jest
rzeczs wskazang, jezeli sie¢ w ustawie wymienia warunki osiggniecia ja-
kiegos stanowiska w sadownictwie, podaé takZze wymagany cenzus szkolny,
a nie ograniczaé¢ si¢ do okreflenia ,wyZsze wyksztalcenie“, ktére rozma-
icie mozna interpretowac.

Rozporzadzenie wprowadza tedy, do naszego sgdownictwa précz
sedzi6w handlowych, przysieglyeh i pokoju, jeszcze dalszych sedziéw
laikéw, i to takze do IIL instancji, bo do wydzialéw odwolaweczych
sgdu okregowego, bez koniecznej potrzeby. Sedziowie honorowi moga
bra¢ udzial w wydziale odwolawczym dla spraw cywilnych i kar-
nych, jakotez w innych wydzialach Sadu okregowego w miejsce sedziego
grodzkiego (art. 20 i 23 § 2). Referatéw ani w wydziale odwolawczym ani
innym wydziale sgdowym nie bedzie moZna im poruczaé, gdyz nie bedac
prawnikami i nie majge za sobg Zadne] aplikaeji sgdowej nie beda mogli by¢é
sprawozdawcami, ani nie bedg wypracowywaé wyrokow i uchwal, a czyn-
nosé ich ograniczaé sig bedzie podobnie jak sedziow ha.ndlowych do bra-
nia udzialu w rozprawie i glosowania przy wydaniu wyroku. Jaka bedzie
dzialalnos$é sedziow honorowych w W ydzialach cywilnych Sadu okre-
gowego, a w szezegllnosci w wydzialach odwolawezych, w ktorych czg-
sto przychodzg do rozstrzygniecia zawile kwestje prawne, skoro oni nie
bgdge prawnikami i nie majac doswiadezenia sqdzmwsklego nie potrafia
wylaniajacych si¢ kwestyj prawnych zrozumie¢, trudno przewidziec.
Wprowadzenie do ustroju naszego sadownictwa sedzidw honorowych, nie-
prawnikéw a wiec pewnego rodzaju s4dow lawniczych, nie da sie uza-
sadnié wzgledami na interes i dobro wymiaru sprawiedliwosci, gdyz dzia-
lalnodé tych sedziéw honorowych do podniesienia poziomu judykatury
sie nie przyczyni.

Sady przysiegltych.

Sad przysigglych sklada si¢ z trybunalu i lawy przysieglych. Try-
bunal sklada sie z przewodniczacego 1 dwéch sedziow, a lawa przysie-
glych z 12 przysieglych.

Uprawnienia przewodmczqcego trybunalu podeczas narady przysie-
glych okresli ustawa o postepowaniu karnem.

Ogélne Zgromadzenie sgdu okregowego w pazdzierniku kazdego
roku ustala terminy rokéw przysieglych na nastepny rok kalendarzowy,
wyznacza potrzebng na roki ilo$¢ sedziéw okrggowych i ich zastepcow
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1 zawiadamia o tem prezesa sagdu apelacyjnego, ktéry wyznacza prze-
wodniczgcego i zastepeéw przewodniczacego sadu przysieglych na wszyst-
kie roki w ciggu roku odby¢ si¢ majace, z grona sedziéw okregowych,
przedstawionych przez prezesa sadu okregowego, lub z posréd sedziow
apelacyjnych.

Roki sgdu przysieglych odbywajs sie w siedzibie trybunalu, jednak
Minister Sprawiedliwoscl moze polgczyé w jeden okreg sadu przysieglych
okregi kilku sgdéw okregowych tego samego sadu apelacyjnego, lub wy-
znaczyé na odbycie rokéw miejscowosé poza siedzibg sgdu okregowego.
Jakie sprawy nalezeé majg do wlasciwosei sadu prazysieglych, okresli
ustawa o postgpowaniu karnem.

Na podstawie uchwaly Rady Ministréw i za zezwoleniem Prezydenta
Rzeczypospolitej] moze byé dzialalnosé sagdéw przysieglych dla wszyst-
kich przestgpstw, przekazanych sgdom przysieglych, lub dla pewnych ich
rodzajow — zawieszona na czas nieogramiczony, jezZeli to okaZe sig ko-
nieczne ze wzgledu bezpieczenstwa lub porzadku publicznego. Rada
Ministréw nie jest obowigzana zawiadamiaé Sejmu o zawieszeniu sgdu
przysieglych, a Sejm nie ma w tym wszgledzie Zadnej ingerencji. Czas
trwania zawieszenia sgdow przysieglyeh zalezy wylacznie od uznania
Rady Ministréw. Uchylenie zawieszenia sagdow przysieglych nastgpié moze
rowniez tylko na mocy rozporzgdzenia Rady Ministréw, za zezwoleniem
Prezydenta Rzeczypospolitej. Wprowadzenie stanu wyjatkowego lub wo-
jennego w siedzibie sagdu okregowego pocigga za sobg z mocy prawa za-
wieszenie dzialalnosci sadu przysieglych w calym okregu.

W razie zawieszenia sadéw przysieglych, sprawy zastrzezone sgdom
przysieglych rozpoznajg sady okregowe. Whbrew obowiazujgcym dotych-
czas przepisom w b. zaborze austrjackim rozporzgdzenie nie zawiera po-
stanowienia, w jakim skladzie sad okregowy ma sprawy te rozpoznawad,
z czego wynika, Ze majs omne by¢ rozpoznawane w skladzie 3 sedziow.
Nasuwa si¢ pytanie, czy sprawy te moga by¢ zalatwiane w postepowaniu
uproszczonem, o ile zachodzg warunki wdrozenia takiego postepowania.
Na to pytanie, wedle mego zdania, nalezy daé odpowiedZ przeczacs,
albowiem ustawa o postepowaniu uproszczonem wyklucza od tego poste-
powania sprawy nalezace do sgdu przysieglych, ktory to przepis powinien
mie¢ zastosowanie i wowezas, jezeli dzialalnosé sadu przysieglych zostala
zawieszona. Sprawy zastrzeZone sadom przysieglych sg wieksze] wagi
1 z tego powodu, w razie zawieszenia sgdow przysieglych, powinny
by¢ rozpoznawane w zespole 3 sedziéw, a nie przez sedziego jednost-
kowego.

Dzial V. zawiera przepisy o warunkach na urzad sedziego przysig-
glego i o postepowaniu przy tworzeniu list pierwotnych, list rocznych 1 list
siluzbowych na kazda kadencje. Przysieglym moze byé¢ kazda osoba plei
meskiej, ktéra posiada obywatelstwo polskie, korzysta z pelni praw oby-
watelskich w dniu 1 stycznia tego roku, w ktorym ukiada sie liste pier-
wotng, ukonczyla nie mniej jak 30, a nie wigcej Jjak 70 lat zycia, od lat 2
mieszka na obszarze danej gminy i umie czyt.ac i pisaé. Wykluczeni sg
od urzedu sedziego przysieglego poslowie i senatorowie, sedziowie i pro-
kuratorowie w czynnej sluzbie, funkcjonarjusze policji, WOJSkOWl w sluz-
bie czynnej, duchowni i zakonnicy, lekarze, jesli w pewnej miejscowosei
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jest tylko 2, aptekarze, niemajgcy pomocnikéw uprawnionych do wy-
dawania lekarstw, 1 sanitarjusze szpitali. Urzednicy panstwowi mogs byé
przysieglymi, jednak urzednicy do IV. stopnia mogg byé zwolnieni.

Osoby chore, majgce 65 lat wieku, osoby ktére pelnily obowiazki
przysigglego w poprzednim roku, nauczyciele szké! powszechnych, jesli
w szkole jest tylko jeden nauczyciel, lub osoby uznane przez Ministra
za niezbedne dla sluzby publicznej, mogg by¢ uwolnione od obowigzku
przysieglego.

Przepisy o zestawianiu list pierwotnych, o ukladamiu list roeznych
1 wylosowaniu listy sluzbowej na miesigc przed kadencjs sadu przysie-
glych, sa wzorowane na postanowieniach obecnej procedury karnej w b.
zaborze austrjackim. Wszystkie powyZsze przepisy o wymogach na sta-
nowisko sedziego przysieglego i o tworzeniu list pierwotnych rocznych
1 sluzbowych wejda w Zycie dopiero po jednolitem ustawowem okresle-
niu wlasciwosci sadéw przysieglych i postepowaniu przed niemi a wiec
po wejsciu w zZycie procedury karnej.

Az do tego czasu pozostajg wedle art. 274 i 294 w dzielnicach austrja-
ckiej i niemieckiej dotychczasowe przepisy o sadach przysieglych i lawni-
czych i o tworzeniu list przysieglych i1 lawnikéw. Jednak postanowienia
o zawieszeniu sadéw przysieglych u nas i w dzielnicy popruskiej wcho-
dzg w zZycie juz 1 stycznia 1929 bez wzgledu na to, czy procedura karna
wejdzie z dniem tym w Zycie lub nie, poniewaz wedle art. 297 1. 22
ustawa austr. z 26 czerwca 1873 Nr. 120 dz. u. p. o zawieszeniu sadéw
przysieglych zostaje z dniem wejscia w Zycie rozporzadzenia uchylona.

Sady okregowe karne dla nieletnich.

Juz przy omawianiu postanowien dotyczacych organizacji sadow
grodzkich nadmienilem, Ze Minister Sprawiedliwosci moze w drodze roz-
porzadzenia przekazaé rozpoznawanie spraw karnych przeciw nieletnim
jednemu sgdowi grodzkiemu dla kilku okregéw tych sgdow. Wedle § 1
art. 4 moze Minister Sprawiedliwosci takZe w sadach okregowych two-
rzy¢ osobne sady dla nieletnich w siedzibie i poza siedzibg sadu okre-
gowego, oraz okreslaé granice okregéow sgdéw dla nieletnich. Wedle art.
22, w sprawach karnych przeciw nieletnim orzeka w sadzie okregowym
jeden sedzia. Sedzia ten bierze udzial w wydziale odwolawczym od wy-
rokéw sgdéw grodzkich w miejsce sedziego grodzkiego, o ile sprawa do-
tyczy nieletniego. Nie moZna w braku motywéw do rozporzgdzenia
domysleé sig, co spowodowalo postanowienie, Ze sprawy o zbrodnie
i wystepki przeciw nieletnim w sgdzie okregowym rozpoznawaé ma je-
den sedzia, skoro przeciez w sprawach karnych zespdl 3 sedziow daje
wigkszg gwarancje sprawiedliwego wyroku, aniZeli jeden sedzia. Zachodzi
watpliwosé, czy 1 w sprawach karnych przeciw nieletnim, nalezgcych do
wlasciwoscl sadéw przysieglych, takze orzekaé¢ ma jeden sedzia, gdyz
art. 22 kwestji tej nie normuje. Zdawaloby sig jednak, Ze skoro art. 22
wyraznie moéwi o tworzeniu osobnych sgdoéw dla nieletnich w sgdach
okregowych, i bez Zadnego zastrzeZenia postanawia, Ze sprawy przeciw
nieletnim ma rozpoznawa¢ jeden sedzia, to temsamem wyklucza co do
nieletnich wlasciwodé sadu przysieglych. Uwazam jednakzZe, Ze artykul
22 nie normuje zakresu wlasciwosci Sadu przysigglych wzgledem nie-
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letnich, & ma na mysli jedynie czyny karygodne, nalezgce do orzecznictwa
zespoléw sadow okregowych. Lakoniczny przepis art. 22 nie podaje, do
ktérego roku Zycia nieletni podlegaé¢ majg sadom dla nieletnich, z czego
wynika, %e rozporzgdzenie ma mna mysli nieletnich az do ukonczenia 21
roku Zycia.

Sedziowie $ledczy.

Sledztwa i dochodzenia w sprawach karnych prowadzg ustanowieni
sedziowie sledczy.

Rozporzgdzenie odmiennie od dotychcezasowego ustawodawstwa w za-
borze austrjackim ustanawia dwie kategorje sedziéw $ledczych a to se-
dzidéw $ledezych przy sadach okregowych i sedzidw $ledezych przy sa-
dach apelacyjnych, dla spraw wyjatkowego znaczenia. Wedle art. 5 Mi-
nister ustanawia przy kazdym sgdzie okregowym pewng liczbe sedzidw
okregowych jako sedziéw §ledczych, a réwniez mozZe ustanowié pewng
liczbe sedziéw apelacyjnych, jako sedziéw $ledczych dla spraw wyjatkowego
znaczenia. Sedziowie $ledezy obu kategoryj beds jako tacy mianowani. Prze-
pisy o wiladciwosdci i postgpowaniu sedziow Sledeczych dla spraw wyjat-
kowego znaczenia zawiera dekret z 16 lipca 1927 Nr. 69 Dz. U. Rz. P.
Wedle art. 280, sedziowie §ledezy przy sadach okregowych nazywaé sie
beda sedziami Sledezymi okregowymi, & sedziowie §ledeczy dla spraw wy-
jatkowego znaczenia sedziami apelacyjnymi $ledczymi. Pomijajac, Ze na-
zwa sedzia apelacyjny Sledczy nie jest wlasciwa, bo wywoluje wrazenie,
jakoby ten sedzia apelacyjny sledczy badal jako wyZszy organ $ledczy
sledztwa przez sedziego sledczego okregowego przeprowadzone, nasuwaja
sig watpliwosei, czy ustanowienie dwoch rodzajow sedziow Sledeczych jest
potrzebne i praktyczne. Przedewszystkiem bowiem obniZa sig powage se-
dzidw, jesli dla zalatwienia tego samego rodzaju spraw w tejsamej in-
stancji ustanawia sie dwie kategorje sedzi6w, jedna dla spraw wazZniej-
szych, a drugg dla spraw bardziej pojedynczych. Zreszts zdarzaé sie¢ be-
dzie nierzadko, Ze sedzia Sledezy okregowy lepiej potrafi przeprowadzié
sledztwo w zawiklanej sprawie, anizeli sedzia apelacyjny $ledczy.

Wedle tej samej racji, na podstawie ktére] ustanowiono dwie ka-
tegorje sedzidw Sledczych, nalezaloby tosamo uczynié i w sprawach cy-
wilnych, i dla zalatwiania wazniejszych spraw cywilnych ustanawiaé
osobnych sedziéw, na co przeciez zgodzi¢ si¢ nie mozna.

Zastepcow sedzidw sSledezyeh okregowyeh ustanawia wedle art. 52
ogdlne zgromadzenie sgdu okregowego. Nasuwa si¢ pytanie, dlaczego se-
dziéw sledezych okregowych mianuje Prezydent Rzpl., a zastepcéw se-
dzidw s$ledczych wyznacza ogdélne zgromadzenie odnosnego sgdu okre-
gowego. Nalezalo juZ logicznie tak ustanawianie sedziéw Sledczych jak
1 ich zastepcéw poruczyé bagdz Ministrowi, bgdZ ogélnemu zgromadzeniu.
Nie bylo jednak rzecza wskazang i potrzebng obarczaé Ministra ustana-
wianiem liczby sedziéw Sledczych w sadach okregowych w calem Pan-
stwie, i nalezalo ze wzgledéw praktycznych i ze wzgledu na interes
sluzby pozostawié prezesom sadéw okregowych ustanawianie sedziéw
sledezych i ich zastepcOw z grona sedziéw okregowych, prezesi bowiem
najlepiej znajg podlegly im personal sgdziowski i najlepszy wybdr uczy-

- ni¢ potrafig.
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¢) Sady Apelacyjne.

Sad apelacyjny sklada sig z prezesa i jednego lub wigcej wicepre-
zeséw, i dzieli sig na wydzialy. Sady apelacyjne rozpoznajg érodki pra-
wne od orzeczen sgdow okregowych, oraz inne sprawy, przekazane im
ustawami, i orzekajs w skladzie 8 sedzidw.

d) Sad Najwyzszy.

Sad Najwyzszy sklada siq z pierwszego prezesa, prezeséw i sedzidw,
i dzieli sig na Izby cywilne i karne. Sad Najwyiszy rozpoznaje srodki
odwolawcze od orzeczeni sgdéw apelacyjnych, od orzeczen sgdéw okre-
gowych i sadéw przysieglych, nadto i w innych sprawach, przekazanych
mu przez ustawy. Wedle art. 39. Sad Najwyzszy orzeka w skladzie 3
sedziéw, po wysluchaniu w kazdej sprawie, a zatem i w sprawach cy-
wilnych, prokuratora. :

Przepis, iz Sad Najwyzszy w kazdej sprawie cywilnej, przed orze-
czeniem, powzigtem czy to na posiedzeniu niejawnem, czy po rozpra-
wie, — gdyZ przepis nie czyni w tym wzgledzie Zadnej réznicy — wy-
slucha¢ ma prokuratora, znalazl sie w obecnem rozporzgdzeniu niewla-
§ciwie i winien by¢ umieszczony w procedurze cywilnej. Co do rzeczy
samej za$ jest on zbedny i niepraktyczny, a dla judykatury zgola z za-
dng korzyscig nie bedzie polgczony. W sprawach karnych wysluchanie
prokuratora w kazdej sprawie jest uprawiedliwione, gdyZ jest on repre-
zentantem wladzy, powolanej do §cigania czyndéw karygodnych; w spra-
wach cywilnych strony dowolnie mogs rozporzadza¢ swemi prawami
i moga sobie wedle swego uznania ustanowié zastepcéow. Wydzial Sadu
Najwyzszego zalatwiajacy przydzielong mu sprawe, przed ktérym obie
strony wypowiedzg swoje zapatrywanie prawne, nie potrzebuje opinji
jeszcze jakiegos w sprawie nieinteresowanego czynnika, ktéryby sie przy-
Iaczyl do zdania jednej czy drugiej strony, czy jakie§ odmienne zapa-
trywanie prawne wypowiedzial, gdyz Sad Najwyzszy sklada si¢ z naj-
bardziej uzdolnionych i doswiadczonych sedziéw o szerszej wiedzy pra-
wnicze] i potrafi sam ujaé nalezycie kwestje prawng, bez pomoecy pro-
kuratora. Prokurator z reguly posiada praktyczne wyszkolenie i dluzsze
doswiadczenie w sprawach karnych, zaczem w judykaturze cywilnej nie-
zawsze bedzie mial taks rutyne i takie do$wiadczenie, jakie wymagane
jest dla sedziego Sadu NajwyzZszego, chyba Ze mianowaé sie bedzie oso-
bnych prokuratoréw dla spraw cywilnyeh przy Sadzie NajwyzZszym.
Wspéludzial prokuratoréw przy Sadzie NajwyZszym w zalatwianiu ta-
kiem kazdej sprawy cywilnej obcigzy nadmiernie prokurature i spowo-
duje znaczng zwloke w zalatwianiu agend w Sgdzie Najwyzszym, gdyz
w wielu wypadkach prokurator bedzie musial studjowaé akta spraw cy-
wilnych, nieraz bardzo zawilych. Ingerencja prokuratora w sprawach cy-
wilnych bylaby zrozumiala jedynie tam, gdzie chodzi o interes publiczny,
n. p. przy uniewaznieniu malZenstwa z przyczyn natury publicznej, ale
nie w zwyklych procesach cywilnych.

Wedle art. 77 Sad Najwyzszy jest uprawniony na wniosek pierw-
szego prokuratora uniewaznié orzeczenie sgdu, wydane co do osoby, ktora

w danej sprawie nie podlega orzecznictwu sgdéw powszechnych, tudziez
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orzeczenie w sprawie karnej, wydane przez sad rzeczowo niewlasciwy,
chyba, Ze orzekal sad wyZszego rzedu, albo przez sad, w ktérego skla-
dzie brala udzial osoba nie uprawniona do wydawania wyrokow.

Powolany artykul 77 obejmuje dwa rodzaje orzeczen sgdowych,
ktére mogg byé przez Sad NajwyZszy uniewaznione, a to orzeczenie sadu
w sprawach cywilnych i orzeczenie w sprawach karnych. Postanowienie
o0 uniewa#nieniu orzeczen sgdéw cywilnych jest niejasne, wzglednie nie-
zupelne, méwi bowiem tylko o dopuszezalnosci uniewaZnienia w tym
wypadku, jezeli jedna z 0séb, ktirej orzeczenie dotyczy, nie podlega
sagdom powszechnym, nie zawiera zad przepisu co do uniewaZnienia przez
Sad NajwyZszy orzeczenia W tym wypadku, jesli przedmiotem orzeczenia
byla sprawa nienalezgca do orzecznictwa sadéw. Byé mozZe, Ze odpo-
wiedni przepis umieszczony bedzie w procedurze cywilnej, jednak obie
te kwestje, tak Scisle ze sobg zlgczone, powinny byé unormowane w je-
dnej ustawie. — Nadto nie umieszczono w art. 77 slowa ,po prawomo-
cnosci%, gdyz w wypadkach w tym artykule wymienionych, sady w ka-
zdem stadjum postgpowania, & wiec réwniez sady wyzszej instancji, sg
uprawnione z urzedu orzeczenie wraz z calem postepowaniem zniesc,
zaczem odno$ny przepis art. 77 moze mieé¢ zastosowanie dopiero po pra-
womocnosci orzeczenia.

Art. 77 wzorowany jest, o ile chodzi o orzeczenia sagdéw cywilnych,
na przepisie § 42 austr. norm. jur., ktéry zresztq dla dzielnicy austrjac-
kiej az do ujednostajnienia postepowania sgdowego w calem Panstwie,
w calej pelni utrzymany jest w mocy, niewlasciwie zatem opuszczono
w art. 77 slowa ,po prawomocnofci“, zawarte w art. 42 n. j. Wogdle
tak postanowienie art. 39, Ze Sad Najwyzszy przed kazdem rozstrzy-
gnigciem wysluchaé ma prokuratora, jak i postanowienie art. 77 o upra-
wnieniu Sgdu NajwyzZszego do uniewaznienia prawomocnych orzeczen
sadéw w sprawach cywilnyeh i karnych, powinny znale$é umieszczenie
w procedurze cywilnej, wzglednie karnej, a nie w ustawie organizacyjnej.
Umieszczenie tych norm w poprzednim projekcie moglo by¢ uzasadnione
tem, Ze projekt ten zawieral postanowienia normujace rzeczows wlasci-
wos$é sgdow. Skoro jednak do obecnego rozporzgdzenia postanowien o rze-
czowej wladciwosei z dawniejszego projektu nie przyjeto, poniewaz maja
one byé umieszezone w procedurze cywilnej wzglednie karnej, nalezalo
1 wymienione powyzej przepisy art. 39 i 77 skresli¢ z projektu razem
z innemi przepisami o rzeczowej wladciwodei. Pozostawienie art. 39 i 77
w rozporzgdzeniu niniejszem nastypilo zdaje sie jedynie wskutek prze-
oczenia.

_Jezeli w jakim$ wydziale Sgdu Najwydszego przy zalatwianiu pe-
wnej sprawy powstang watpliwosei co do pewnej kwestji prawnej, moze
wydzial przekazac¢ sprawe wydzialowi, zloZonemu z 7 sedziéw, a uchwa-
long w tym skladzie zasade prawng wpisuje si¢ do ksiegi zasad praw-
nych. JeZeli pézniej jakikolwiek wydzial chce odstapié od zasady praw-
nej, wpisane] do ksiegi zasad prawnych, winien przedstawié dang kwe-
stj¢ prawng do rozstrzygmiecia calej Izbie, poczem uchwalong zasade
prawng wpisuje sig do ksiegi zasad prawnych. Odstgpienie od wpisanej
do ksiegi zasady nastapié moze tylko na podstawie uchwaly calej Izby.
Sad Najwyzszy w skladzie calej Izby wyjaénia na zadanie Ministra lub

*
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pierwszego prezesa Sgdu NajwyZszego lub prezesa Izby przepisy pra-
wne, ktére budzg watpliwosc lub powodujg rozbieznoéé w judykaturze.
Izba moze przekazaé¢ wydanie opinji ogélnemu zgromadzeniu Sgdu Naj-
wyiszego. Uchwalong zasade prawng wpisuje si¢ do ksiggi zasad pra-
wnych. -

Przy Sgdzie Najwyzszym ustanowione jest Biuro orzeczmictwa, zlo-
Zone z oséb, posiadajacych kwalifikacje sedziowskie, ktére zajmuje sie
zbieraniem materjalu do orzecznictwa.

II. Sady Pokoju,

Instytucja sedziéw pokoju z wyboru nie odpowiada naszym stosun-
kom. Wprowadzenie tej instytucji do ustroju polskiego sadownictwa pan-
stwowego nie przyozyni si¢ ani do uproszczenia postepowania sgdowego,
ani do odcigzenia sgdéw grodzkich, ani nie przyniesie korzysci dla lud-
nosci. Ludno$é bowiem mimo wszystko ma jeszcze najwieksze zaufanie
do sadéw panstwowych, a do sedziéw z wyboru zadnego zaufania mieé
nie bgdzie. W Slad za tem kaZde orzeczenie sedziego pokoju bedzie opu-
gnowane, gdyZz z powodu wybujalej u nas polityki partyjnej, rézno-
rodnosci stronnictw politycznych, a na kresach takze taré narodowoscio-
wych, strony, niezadowolone z orzeczenia sedziego pokoju, podejrzewad
go beda o stronniczo$é i wnosié beds czesto przeciw niemu zazalenia,
nawet co do rzeczy samej nieuzasadnione.

Skoro jednakzZe konstytucja nasza wprowadza instytucje sedziéw po-
koju, musi byé ta instytucja wprowadzona w Zycie.

W tym stanie rzeczy winien zarzad sprawiedliwosci przy ozna-
czeniu okregéw, w ktoérych sedzia pokoju ma byé ustanowiony, poste-
powaé nader ostroznie i oglednie, majac na wzgledzie te okolicznosci, ze
w wielu okregach sadow grodzkich brak jest odpowiednich osobistosci na
stanowisko sedziego pokoju i Ze w niektéryeh okregach z powodu walk
natury socjalnej lub narodowosciowej, zwlaszcza na kresach, moze byé
wybrany sedzig pokoju kandydat, do ktérego Indno$é nie bedzie miala
zupelnego zaufania.

Wedle art. 2, Minister Sprawiedliwosei w drodze rozporzgdzenia
ustala, dla ktérych gmin majg byé ustanowieni sedziowie pokoju i ozna-
cza ich okregi 1 siedziby oraz stanowi o ich znoszeniu.

Wedle art. 15, sedziowie pokoju rozpoznajs ze spraw nalezgcych do
sqdéw grodzkich sprawy powierzone im przez ustawy o postepowaniu sg-
dowem lub przez ustawy szezegélne. Jezeli dla danej miejscowosci nie
ustanowiono sedziego pokoju, sprawy nalezgce do jego wlasciwosci roz-
poznaje sad grodzki To jest ogélna norma.

Poniewaz rozporzgdzenie, a tem samem i przepisy o sagdach pokoju,
wchodzg w Zycie z dniem 1. stycznia 1929, a w dniu tym wedle wszel-
kiego prawdopodobiefistwa ogélna ustawa o postepowaniu sgdowem nie
bedzie jeszcze mogla wej$é w Zycie, przeto na czas od 1 stycznia 1929
az do wejécia w Zycie nowej procedury normuje rozporzgdzenie w prze-
pisach przechodnich w art. 289 i nastgpnych rzeczowsg i miejscows wla-
Sciwosé sedzidw pokoju.

Do wlasciwosei sedziéw pokoju nalezs spory miedzy mieszkaficami
ich okregéw o roszezeniu majatkowe, ktérych wartosé nie przewyzsza 200 zl.
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Nie nalezg do sedziéw pokoju: a) spory, w ktérych wartos¢é nie
wplywa na wlasciwos¢ sadu, b) spory z weksli, czekéw, akeyj, listéw za-
stawnych, dowodéw skladowych i t. p. papieréw wartosciowych, ¢) spory
o prawa do mnieruchomosci i prawa rzeczowe na nieruchomosciach,
d) spory, w ktérych pozwany jest Skarb Panstwa. Skarge przed sedziego
pokoju wnie§¢ mozna tylko. przeciw osobie, zamieszkalej w okregu se-
dziego pokoju, powdd za$ moze mie¢ zamieszkanie i w innym okregu.

Jesli skarga, nalezgca do sedziego pokoju, wniesiona zostanie do
sgdu grodzkiego, sad grodzki przed rozprawsg przekaze sprawe sadowi
pokoju z urzedu, lub na wniosek strony, ktéry musi byé przedstawiony
najpdzniej na pierwszej rozprawie. Gdyby jednak sad grodzki orzekl
w sprawie nalezgcej do sedziego pokoju, orzeczenie z tego powodu nie
jest niewazZne.

Przed sedzig pokoju mogsa strony zawrzeé ugode ze skutkiem ugody
sgdowej w wszelkich sprawach majatkowych, jezeli warto§é przedmiotu
nie przekracza 1.000 zl. Nie mogs jednak byé przedmiotem ugody prawa
do nieruchomosci lub prawa rzeczowe na nieruchomosciach, lub takie
roszczenia, dla ktérych powstania ustawa wymaga formy aktu notarjal-
nego lub sadowego.

Az do czasu wydania ogdlnej ustawy o postepowaniu sgdowem
w sprawach eywilnych, sedziowie pokoju stosowaé majs przepisy ustaw
dzielnicowych o postepowaniu sgdowem w sadach grodzkich, co jednakze
natrafia¢ bedzie na trudnosci, gdyz sedziowie pokoju, nie bedac prawni-
kami, nie beda z przepisami tymi obeznani. Sady grodzkie przy zala-
twianiu odwolaf od wyrokéw sadéw pokoju stosowa¢ maja odpowiednie
przepisy, obowigzujace w sgdach okregowych dla spraw odwolawczych.

Kwota 200 zl. przyjeta dla wlasciwosci sedziéw pokoju, jest w naszych
stosunkach stanowczo za wysoka, dla oséb biednych bowiem kwota taka
jest znaczng i niesluszne orzeczenie sedziego pokoju jako nieprawnika,
moze spowodowa¢ ekonomiczng ruine tej osoby.

Minister Sprawiedliwosei moze w drodze rozporzadzenia poruczyé
sedziom pokoju wykonanie poszczegélnych czynnosci w sprawach nie-
spornych i zlecen sadu grodzkiego, do ktdérego sedzia pokoju nalezy. Se-
dzig pokoju moze by¢ kazdy obywatel Panstwa Polskiego, ktéry korzy-
sta w pelni z praw obywatelskich, jest nieskazitelnego charakteru, wlada
jezykiem polskim w slowie i pi§mie, ukonczyl 30 lat Zycia, posiada wy-
ksztalcenie conajmniej w zakresie 6 klas szkoly sredniej i przynajmnie]
od roku zamieszkaly jest w dotyczagcym okregu.

Nie moze byé sedzig pokoju: 1. posel i senator, 2. funkcjonarjusz
panstwowy lub gminny w czynnej sluzbie, 3. wojskowy w sluzbie czyn-
nej, 4. duchowny lub zakonnik, 5. adwokat 1 6. notarjusz.

\ ngiziego pokoju i jego zastepce wybierajs mieszkancy danego okregu
na lat o.

Prawo wyboru ma kazdy, kto w dniu ogloszenia wyboréw sedziego

pokoju mieszka w okregu i posiada czynne prawo wyborcze do Sejmu.

Wybory zarzgdza prezes sadu okregowego.
Zarzad gminy sporzgdza liste wyboreéw, a rada gminna wybiera
komisje wyborczs. Prezes ustanawia przewodniczgcego komisji wyborczej
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z grona sedziéw okregowych lub grodzkich. Jezeli do okregu nalezy 1
gmina, wybiera 2 czlonkéw, jesli wiecej, kazda po jedny czlonku.
Wybory majg zglasza¢ kandydatéw na sedziego pokoju i na jego za-
stepce w komisji wyborczej. Kazde zgloszenie ma byé¢ podpisane przez
10 wyborcéw. Glosowanie jest tajne i odbywa sig przez karte gloso-
wania, wystawiong przez komisje wyborczg, z podaniem nazwisk zglo-
szonych kandydatéw. Kazdy wyborca ma na karcie glosowania podkre-
§li¢ dwa nazwiska. Kandydat, ktéry otrzymal najwiecej gloséw, zostaje
sedzig pokoju, a drugi z kolei ktéry otrzymal najwiekszg liczbe gloséw,
jego zastepca. Komisja wyborcza bada waznosé gloséw i ustala wynik
glosowania. Jezeli przeciw wyborowi wniesione zostang zarzuty lub pre-
zes sgdu okregowego spostrzeze nieprawidlowosci przy wyborze, prze-
kazuje prezes akta wyborcze sagdowi okregowemu, ktéry orzeka ostatecz-
nie o waznosci wyboru. W razie uniewaznienia wyboru, odbywa sie po-
nowny wybdr.

Jezeli ponowny wybér zostanie uniewazniony, jezeli wybér nie doj-
dzie do skutku, lub liczba gloséw oddanych przy wyborze nie dochodzi
jednej trzeciej czesci ogélnej liczby wyborcéw, sedziego pokoju i jego
zastepce mianuje Minister Sprawiedliwosci. Taksamo mianuje Minister
sedziego pokoju, jezeli wybrany sedzia pokoju wyboru nie przyjmie lub
przed uplywem bH-letniego okresu ustapi (art. 189 § 2, art. 190 i 202 § 2).

Postanowienia o zastepczem mianowaniu sedziego pokoju nie od-
powiadajg duchowi odnosnego przepisu Konstytuecji, albowiem wyrazng
tendencjy tego przepisu bylo, aby sedzia pokoju by! wybierany przez
ludnosé odnosnego okregu, z wykluczeniem nominacji przez wladze rzg-
dows. Jezeli tedy wybrany sedzia pokoju wyboru nie przyjmie, lub przed
uplywem czasu urzedowania ustgpi, nalezy zarzadzi¢ ponowne wybory.
Jesli za§ wybér do skutku nie przyjdzie, albo liczba gloséw nie dosiega
1/, czgsci wyboreow, to widocznem jest, Ze ludnos$é dotyczacego okregu
nie zyczy sobie sedziego pokoju, zaczem nie nalezy w tym okregu usta-
nawiaé sedziego pokoju, gdyz sedzia pokoju, mianowany przez Ministra
Sprawiedliwosci, ktéry mianuje takZe s¢dziéw grodzkich, nie mozZe byé
uwazany za wybranego przez ludnosé, i pod wzgledem swego charakteru
publicznego niczem sig nie bedzie réznil od sedziego grodzkiego, chyba
tem, Ze nie bedzie mial studjéw prawniczych, a w takim razie cel, jaki
odno$ny przepis Konstytucji mial na wzgledzie, bedzie chybiony. Sedzia
pokoju i jego zastepeca skladajg przysigge przed naczelnikiem sadu
grodzkiego.

Sedziego pokoju zwolnié moze Minister Sprawiedliwosci przed uply-
wem czasokresu, na ktéry zostal wybrany, na wlasne Zadanie, lub na
podstawie uchwaly ogélnego zgromadrenia sgdu okregowego.

Rozporzadzenie nie okresla praw i obowigzkéw sedziego pokoju
i jego odpowiedzialnosci dyseyplinarnej, i pozostawia wydanie odnosnych
przepisé6w rozporzgdzeniu Ministra Sprawiedliwosci.

Sedziowie pokoju pelnig swe obowigzki bezplatnie, jednak mogg
otrzymaé wynagrodzenie za strate czasu, czyli — jak sie¢ art. 208 wy-
raza — za oderwanie od zajec.

Koszta polgczone z wyborem i urzedowaniem sedziéw pokoju po-
noszg wlasciwie gminy. BliZzsze postanowienia w tym wzgledzie wyda
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Minister Sprawiedliwo$ci w porozumieniu z Ministrem Spraw Wewnetrz-
nych, a co do wynagrodzenia dla sedzidw pokoju z Ministrem Skarbu.

Wprowadzenie instytucji sedziéow pokoju polgczone bedzie w wielu
okregach z wielkiemi trudnosciami, bo w naszych stosunkach trudno be-
dzie o odpowiednich kandydatéw na sedziéw pokoju, ktérzy cieszyliby sig
ogélnem zaufaniem ludnosci, mieli przynajmniej ukonczonych 6 klas
szkoly $redniej i chcieli bezplatnie lub za niskiem wynagrodzeniem spra-
wowaé swoj urzad, ktéry ich od ich wlasciwych zajeé czesto na cale dnie
bedzie odrywal.

III. Zgromadzenie ogdlne.

Rozporzadzenie wprowadza nieznang w zaborze austrjackim i nie-
mieckim instytucje zgromadzen ogélnych sedziéw sadu okregowego,
apelacyjnego i Sadu Najwyzszego jako czynnik administracji sgdowej.

Ogélne Zgromadzenie sklada si¢ ze wszystkich sedziéw odnosnego
sadu, a przewodniczacym jest prezes tego sadu. W listopadzie kazdego
roku wybiera si¢ na rok nastepny w sadach okregowych, apelacyjnych
i w Sadzie NajwyzZszym kolegjum administracyjne, zloZzone z 5 czlonkow
wliczajgce przewodniczacego.

Do kolegjum administracyjnego wybiera ogélne zgromadzenie odno-
$nego sadu 2 czlonkéw i 2 zastepcow ze swego grona, a dwoéch czlonkéw
1 dwoch zastepecow powoluje z grona sedziéw ogélnego zgromadzenia
prezes, ktéry jest zarazem przewodniczacym kolegjum administra-
cyjnego.

Do powziecia waznych uchwal zgromadzenia ogdlnego potrzeba w Sg-
dzie NajwyZszym obecnosci polowy, a w sadach apelacyjnych i okre-
gowych obecnosci 2/, wszystkich sedzidw.

- Uchwaly zapadajs wigkszodcig gloséw, przy réwnosci gloséw roz-
strzyga glos prezesa.

Prokurator moze braé¢ udzial w zgromadzeniu ogélnem jednak bez
stanowczego glosu.

Jesli w sadzie apelacyjnym lub okregowym, nie zbierze sig¢ kom-
plet %/, czesdci sedziéw lub zgromadzenie ogoélne nie powezmie uchwaly,
w terminie przepisanym, sprawy, dla ktérych zgromadzenie ogdlne zwo-
lano, przechodzg na kolegjum administracyjne.

Zgromadzenie ogdélne moZe sprawy do niego nalezace przekazaé ko-
legjum administracyjnemu.

Prokurator moze bra¢ udzial w kolegjum administracyjnem jedynie
z glosem doradezym i to tylko w tych wypadkach, w ktérych kolegjum
administracyjne dziala w zastepstwie zebrania ogélnego.

Zgromadzenie ogélne w listopadzie kazdego roku ustala na podsta-
wie wniosku prezesa podzial czynnodci na rok nastepny, a wigc tworzy
wydzialy dla pewnego rodzaju spraw, wyznacza przewodniczgcych wy-
dzialéow, czlonkéw i zastgpcow wydzialéw, sedziéw jednostkowych, za-
stgpcow sedzidow Sledezych, kolejno§é powolywania wszystkich sedzidéw
grodzkich calego okregu sgdowego do wydzialéw odwolawczych. Podzial
czynnosei dla sgdéw grodzkich ustala na wniosek naczelnika kolegium
administracyjne sadu okregowego. :
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Zgromadzenie ogdlne corocznie w pazdzierniku ustala terminy ro-
kéw sadéw przysieglych na nastepny rok kalendarzowy, wyznacza po-
trzebng ilo$¢ sedzidw i ich zastepcéw i uwiadamia o tem prezesa sadu
apelacyjnego.

Na przedstawienie kolegjum administracyjnego sgdu okregowego
prezes sgdu apelacyjnego moze wyznaczyé nadzwyczajng kadencje sgdu
przysieglych.

Roéwniez zgromadzenie ogélne wyznacza czlonkéw wydzialéw za-
miejscowych, ktérych czlonkami mogs byé takze sedziowie grodzcy w sie-
dzibie wydzialu.

W sgdach okregowych, w ktérych ustanowione bedg sady dla nie-
letnich, wyznacza zgromadzenie ogélne jednego lub wiecej sedzidw i ich
zastepcow do sadu dla nieletnich.

Zgromadzenie ogdlne, wzglednie kolegjum administracyjne spelniaja
inne jeszcze waZne czynnosci administracy)ne, w szczegélnosei przy no-
minacjach sedziéw i przeniesieniach sedziéw w stan spoczynku, o czem
pbzniej bedzie mowa.

Przedsiewzigeie jakiejs czynmosci sedziowskiej przez innego sedziego
w miejsce sedziego wyznaczonego w podziale czynnosei nie powoduje
niewaznosci.

IV. Spory o wlaSciwosé.

Rozporzadzenie zawiera przepisy o rozstrzyganiu sporéw kompeten-
cyjnych, jakkolwiek umieszczone w poprzednim projekcie postanowienia
0 rzeczowej wlasciwosci nie zostaly do rozporzadzenia przejete i rozpo-
rzgdzenie nie zawiera Zadnych norm ani o rzeczowej ani o miejscowej wla-
Sciwosel sadoéw. Pozostawienie tego przepisu w niniejszem rozporzadzeniu
mimo wyeliminowania wszystkich postanowien, normujgcych wlasciwosé
rzeczows sadow nastgpilo wskutek przeoczenia. Spory o wlasciwosé mie-
dzy sadami roéwnorzednemi rozstrzyga ostatecznie sad bezpcsrednio prze-
lozony nad sgdem, ktéry pierwszy wszczal spér. Orzeczenie takie wiagze
sad niZzszy, nalezgcy nawet do innego okregu. Spory miedzy sadami po-
wszechnymi a sgdami szczegélnymi rozstrzyga przeloZony nad sadem
powszechnym sgd apelacyjny. Niema postanowienia, czy przeciw tej
uchwale dopuszczalny jest rekurs. Skoro jednak nie wykluczono wyraznie
rekursu, nalezy przyjaé, Ze rekurs jest dopuszczalny. Spory miedzy sa-
dami szczeglluymi rozstrzyga Sad Najwyzszy. Prawomocne rozstrzygnie-
nie sagdu powszechnego, Ze sprawa nie nalezy do zakresu dzialania sg-
déw powszechnych, wigZe sgd szczegdlny. Niema Zadnego postanowienia,
w jakim czasokresie uchwaly sgdowe rozstrzygajace spory kompetencyjne
moga byé rekursem zaczepione. Nalezy tedy wedle analogji stosowacé
przepisy procedury cywilnej co do czasokresu do wniesienia rekursu,
zwlaszeza Ze, jak juz wyZej nadmieniono, przepisy prawne normujace
sposéb rozstrzygania sporéw kompetencyjnych powinny byé zamieszczone
w ustawie o postgpowaniu sgdowem.

Spory powstale migdzy sadami grodzkiemi wskutek odmowy pomocy
sgdowe] rozstrzyga ostatecznie sad okregowy, przelozony nad sgdem,
ktéry o pomoc wezwano. Zadanie pomocy przez sad przeloZony wigze
sad grodzki.
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W razie odmowy udzielenia pomocy sadowej na zadanie innego
sgdu wyzszego rozstrzyga ostatecznie sgd apelacyjny, przelozony nad sa-
dem, ktéry o pomoc wezwano.

Y. Utrzymanie porzadku przy rozprawie.

Rozdzial IX. dzialu I. obejmuje przepisy o uprawnieniach prze-
wodniczgcego rozprawy i sadu, majace na celu utrzymanie porzadku przy
rozprawie.

Przepisy te niewlasciwie umieszczono w ustawie o sgdach powszech-
nych, nalezg one bowiem wedle swej istoty do procedury cywilnej. W pro-
Jjekcie procedury cywilnej znaJdqu sig tez analogiczne przepisy z tg
zmiana, Ze kary sa tam niZsze anizeli w obecnem rozporzgdzeniu.

Przewodniczacy moze osoby, zaklécajace spokdj przy rozprawie po
upomnieniu wydalié ze sali.

Uczestnikéw rozprawy wydalic moze tylko sad, a nie przewodni-
czacy i to tylko wtedy, jesli oni mimo upomnienia i pouczenia o skut-
kach ich nieobecnosci nadal niewlasciwie sie za,chowum

Osoby, ktére zachowaniem sie swojem naruszaja powage sadu, lub
spokéj, ublizajg sadowi, innej wladzy lub osobom biorgcym udzial w roz-
prawie, sad moZe skaza¢ na grzywne do 300 zl. lub na areszt do 3 dni.
Kara jest natychmiast wykonalna i nie przesgdza ewentualnego poste:
powa.mo karnego lub dyscyplinarnego. W razie niedciggalnosci grzywny
moze ona byé zamieniona na areszt do 3 dni. Przepisy powyzZsze nie
majg zastosowania do czlonkéw trybunaiu i do prokuratora. Przeciw rze-
cznikom prawnym kara aresztu nie moze byé orzeczona.

Sad moze wydali¢ publiczno$é ze sali z powodu niewlasciwego za-
chowania sie.

V1. Administracja i nadz@r.

Administracjq sadowg spelniajs kierownicy sadéw, ktérzy mogs czyn-
nosci administracyjne poruczaé swoim zastgpcom & nawet sedziom. W ra-
zie nieobecnodci prezesa sadu apelacyjnego lub sgdu okregowego, za-
stgpuje go najstarszy sluzbg wiceprezes ewentualnie sedzia, a naczelnika
sgdu grodzkiego najstarszy sedzia. JeZeli nieobecnos$é prezesa sadu ape-
lacyjnego lub okregowego albo maczelnika sgdu grodzklego trwa dluzej
jak 6 tygodni, moze Minister Sprawiedliwosci wyznaczyé innego kiero-
wnika sgdu.

Wykonywanie administracji w Sadzie NajwyZszym okresli osobny re-
‘gulamin. Na czele kazdej izby Sgdu Najwyzszego stoi prezes sgdu naj-
wy%szego. Na czele wydzialu sgdu apelacyjnego i sadu okregowego
stoi prezes, wiceprezes lub sedzia.

Nadzér wykonujs kierownicy sgdu nad swoim sgdem, a procz tego
naczelnik sgdu grodzkiego nad sadem pokoju, prezes sadu okregowego
nad sgdami grodzkiemi i pokoju w swoim okregu, a prezes sadu ape-
lacyjnego nad wszystkiemi sgdami swego okregu.
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Ministrowi sluZzy prawo nadzoru nad wszystkiemi sgdami. Nadzér
ten moze on wykonywac¢ sam, przez podsekretarza stanu lub delegowa-
nych sedziéw sgdéw réwnorzednych lub wyzszych.

Osoby powolane do nadzoru mogg przeglagdaé¢ akta, zgdaé wyjasnien
i uchylaé¢ zarzgdzenia niezgodne z prawem (art. 72 § 1). Wyrazenie sie
pniezgodne z prawem“ jest niedcisle. Organa nadzorcze mogg uchylaé
tylko usterki i braki formalne, nie mogs jednak uchylaé rozstrzygnien
i merytorycznych zarzgdzen sedziowskich, chociazby one oczywiécie nie-
zgodne byly z ustawsg. Ze autorowie rozporzgdzenia przepis 6w tak ro-
zumieli, wynika z dalszego postanowienia, Ze nadzér nie moze wkraczaé
w dziedzing, w ktére] sedziowie sg niezawisli.

Co do nadzoru urzednikéw kancelaryjnych i nizszych funkcjonarju-
szy, obowigzujs postanowienia ustawy o sluzbie cywilnej.

Jezeli sgd wyzszy przy zalatwianiu $rodkéw odwolawczych spo-
strzeze jakie$ braki i usterki, zawiadamia o tem wladze nadzorczg. Moze
on spostrzezone uchybienia wytkngé odno$nemu sadowi. O takiem wy-
tknieciu zawiadamia sgd wyzszy kierownika dotyczacego sadu, a w wa-
zniejszych wypadkach Ministra Sprawiedliwodci. Zawiadamianie Ministra
Sprawiedliwosci o wytknieciu uchybien jest zbedne i bezcelowe, wystar-
czyloby zupelnie zawiadomienie kierownika odnosnego sadu, bo i tak
Minister Sprawiedliwodci otrzymawszy takie zawiadomienie nic innego
z niem nie zrobi, jak tylko przesle je kierownikowi odnosnego sadu
wzglednie prezesowi sadu apelacyjnego.

VII. Stanowisko sedziego. NiezawisloSé sedziowska.

Zgodnie z art. 77 Konstytucji, rozporzadzenie postanawia, Ze se-
dziowie w sprawowaniu urzedu sg niezawisli i podlegaja tylko ustawom.
Niekiedy spotkaé si¢ mozna ze zdaniem, Ze przyznana sadom niezawislosé
idzie za daleko. Zdania takie oparte sa na nieznajomosci rzeczy i niezro-
zumieniu wymogéw bezstronnego wymiaru sprawiedliwosci. Niezawislosé
sedziowska nie jest zadnym przywilejem e¢zy podarunkiem dla stanu se-
dziowskiego, ona jest wynikiem dlugich walk historyeznych celem uwol-
nienia ludzkosci z wiezéw absolutyzmu i zagwarantowana jest sadom we
wszystkich cywilizowanych panstwach. Niezawislosé sedziowska jest ko-
niecznym wymogiem nalezytego wymiaru sprawiedliwosci. Bez niezawi-
slodci sgdéw od wiladz administracyjnych o bezstronnym wymiarze spra-
wiedliwosci nie moze byé mowy. Z tego tez powodu odpiera¢ nalezy
z wszelks stanowczoscig wszelkie zakusy na niezawislo$c sedziowsks, skad-
kolwiek one by pochodzily. Z drugiej strony sedziowie muszg si¢ poddaé
pewnym ograniczeniom. W szczegoélnodei powinni sie przy rozpoznaniu
sprawy wystrzegaé wszelkiej dowolnosei, unikaé wszystkiego, co mogloby -
zachwiaé zaufanie ludnosci w ich bezstronno$é¢ i wogéle sprawowaé
swéj szezytny urzad z tem przeswiadezeniem, Ze obowigzkiem ich jest
wszelkiemi silami dgzyé do tego, aby stronom szukajscym w sadzie
ochrony prawnej dopoméc do urzeczywistnienia przyslugujacych im praw.

Przelozony sagdu moze zlecié sedziemu takZe spelnienie pewnej czyn-
no$ci administracyjnej, jednakze sedzia moze Zadac¢ od przeloZonego, aby
mu polecenie to udzielil na pismie.
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W poprzednim projekcie znajdowalo sig postanowieine, Ze przolo-
zony sadu moze sedziemu zlecié wykonanie czynnosci administracyjnej
tylko za jego zgods, W obecnem rozporzgdzeniu zmieniono ten przepis
w ten sposob, Ze zamiast zgody sedziego, przyznano mu uprawnienie zg-
dania polecenia na pismie. ZastrzeZenie to na rzecz sedziego nie jest po-
trzebne. Sedzia winien poruczong mu przez przeloZonego sgdu czynnosé
administracyjng spelnié¢ bezwarunkowo, gdyz wykonanie jakiejs czynnosci
administracji sgdowej nie moze byé uwazane za Zadne ograniczenie nie-
zawislo$ci sedziowskiej. Uprawnienie sedziego do Zgdania od swego prze-
lozonego udzielenia mu na piS$mie polecenia do wykonania pewnej czyn-
nosci administracyjnej, jest co do samej rzeczy bezprzedmiotowe, bo
sedzia czynno$é te wykonaé musi, z drugiej strony takie zgdanie sedziego
wystosowane do przelozonego sadu moze wywolaé niecheé u przeloZonego
sagdu i zakldci¢ dobrg harmonie miedzy przeloZonym a dotyczgcym sedzig.
Pociggniecie sedziego do odpowiedzialnosci sagdowo - karnej i administra-
cyjno-karnej i pozbawienie go wolnosci nastapié moze tylko za zgods
sadu dyscyplinarnego, chyba Ze ujety on zostanie na goracym uczynku,
ale i w tym wypadku, jesli sedzia zostanie uwieziony, wmoze sad dyscy-
plinarny zazadac jego uwolnienia.

Od uchwaly sadu dyscyplinarnego, odmawiajgcego zezwolenia $ci-
gania sedziego moZe prokurator, urzad lub osoba prywatna, wystepujaca
jako oskarzyciel prywatny wniesé zazalenie do wyzZszego sadu dyscy-
plinarnego (art. 81 § 3). Czasokres, w jakim zazZalenie to ma byé wnie-
sione, nie jest okreslony. Nalezy jednak wedle analogji przyjac czasokres
7-dniowy, jaki jest oznaczony do wnoszenia zaZalenn od uchwal sgdu dy-
scyplinarnego w postgpowaniu dyscyplinarnem.

Postanowienie powyZsze o potrzebie poprzedniego zasiagnigcia ze-
zwolenia sgdu dyseyplinarnego na karno-sadowe lub administracyjno-
sadowe $ciganie sedziego jest tylko rozwinieciem przepisu Konstytucji,
ktéry przyznaje sedziom taks samsg nietykalnosé, jak czlonkom cial usta-
wodawezych.

Na stanowisko sedziego moze byé mianowany tylko obywatel Parn-
» stwa Polskiego, ktéry jest nieskazitelnego charakteru i w pelnem uzy-
waniu praw obywatelskich, ukonezy! 25 lat Zycia, wlada jezykiem pol-
skim w slowie i pi§mie, ukonezy! uniwersyteckie studja prawnicze w Pol-
sce z przepisanemi egzaminami, odbyl aplikacje sgdowsg 1 zlozyl egza-
min sedziowski.

Od warunku odbycia aplikaeji sagdowe] i zloZenia egzaminu sedziow-
skiego uwolnieni sg profesorowie i docenci nauk prawniczych na polskich
uniwersytetach, stali urzednicy referendarscy Prokuratorji Generalnej,
adwokaci i oficerowie korpusu sadowego, ktérzy w dniu wejscia w Zycie
ustawy sg lub byli sedziami lub prokuratorami wzglednie podprokurato-
rami w sgdach wojskowyeh. Ci zatem oficerowie korpusu sgdowego,
ktérzy uzyskali nominacje na sedziéw lub prokuratoréw po 1 stycznia
1929, od aplikacji sgdowej i egzaminu sedziowskiego zwolnieni byé
nie mogsg. i

Migdzy osobami, ktére zwolnione sg od aplikacji sgdowej i egza-
minu sedziowskiego nie sg wymieni natarjusze, a poniewaz wymienienie
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0séb w art. 83 jest taksatywne, przeto notarjusze chcacy uzyskaé posade
sedziowsks, muszg odbyé aplikacje sadows i zloZyé egzamin sedziowski.

Nie mozZe otrzyma¢ stanowiska sedziowskiego przy pewnym sgdzie
kompetent, ktéry ze sedzig lub prokuratorem tego sgdu jest spokrewniony
do 4 stopmnia lub spowinowacony do 2 stopnia. Jesli powinowactwo pow-
stalo pézniej, ten ktéry zawarl zwigzek malzenski, musi byé przeniesiony
na inne miejsce. JednakZe za zgods zgromadzenia ogdlnego sadu wyz-
szego i Ministra Sprawiedliwo$ci mozna pomingé zastosowanie powyzszego
przepisu.

Art. 85 zawiera postanowienie, Ze kandydaci ubiegajgcy sie o sta-
nowiska sedziowskie w sgdach okregowych, sadach apelacyjnych i w Sg-
dzie NajwyzZszym, muszg procz wykazania ogélnych warunkéw przesltu-
zy¢ pewng ilos¢ lat w sluzbie sedziowskiej lub prokuratorskiej, i tak:

1. kandydat na sedziego okregowego musi przesluzyé 3 lat w sa-
dzie grodzkim, lub na stanowisku podprokuratora lub, po egzaminie se-
dziowskim na stanowisku sekretarza sadowego,

2. na wiceprezesa sadu okregowego 3 lata w sgdzie grodzkim Ilub
na stanowisku podprokuratora,

3. na prezesa sgdu okregowego, wiceprezesa i sedziego apelacyj-
nego 3 lata w sadzie okregowym lub 6 lat w sadzie grodzkim lub na
stanowisku podprokuratora okregowego,

4. na prezesa sgdu apelacyjnego i sedziego Sadu NajwyZszego
3 lata na stanowisku prezesa sadu okregowego, albo sedziego apelacyj-
nego, albo prokuratora apelacyjnego albo, wiceprokuratora Sgdu Najwyz-
szego, albo 6 lat na stanowisku wiceprokuratora apelacyjnego, albo 9 lat
na stanowisku sedziego okregowego lub wiceprokuratora okregowego,
ogbélem najmniej 9 lat sluzby sedziowskiej i prokuratorskiej,

5. Prezesem Sadu NajwyZszego zosta¢ moze sedzia Sadu Najwyz-
szego, pierwszy prokurator lub prokurator Sadu NajwyZszego, prezes
Sgdu Apelacyjnego, albo prokurator apelacyjny o ile maja najmniej 12
lat sluzby. .

Adwokatom ubiegajacym si¢ o stanowiska sedziowskie, péltora roku
pracy adwokackiej liczy sie za jeden rok sluzby sedziowskiej lub pro-
kuratorskiej.

Sedzia Sagdu Najwyzszego bez wzgledu na ilosé lat sluzby moze zo-
staé zwyczajny profesor prawa na uniwersytecie polskim, sedzia Naj-
wyzszego Trybunalu Administracyjnego i Najwyzszego Sadu wojskowego.

Powyzszy przepis art. 85 ma odpowiednie zastosowanie do sgdéw
i prokuratoréw wojskowych, przyczem nastepujgce stanowiska w sado-
wnictwie wojskowem uwazaé nalezy za réwnorzedne ze stanowiskami
w sadach powszechnych.

a) sedzia wojskowego sagdu rejonowego stoi na réwni ze sedzig
grodzkim,

b) podprokurator przy wojskowym sadzie okregowym z wicepro-
kuratorem okregowym,

¢) sedzia wojskowego sgdu okregowego i prokurator przy tym sg-
dzie ze sedzig okregowym i prokuratorem przy sadzie okregowym,

d) szef wojskowego sadu okregowego z prezesem sadu okre-
gowego,
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e) podprokurator przy Najwyzszym Sgdzie wojskowym z wicepro-
kuratorem przy Sgdzie NajwyZszym,

f) wiceprezydent i sedzia najwyzszego Sadu wojskowego ze se-
dzig Sgdu NajwyZszego,

g) naczelny prokurator wojskowy z pierwszym prokuratorem Sadu
Najwyzszego, & zastepca naczelnego prokuratora i prokuratora przy Naj-
wyZszym Sgdzie wojskowym z prokuratorem Sgdu Najwyzszego,

k) prezydent Najwyzszego Sgdu wojskowego z prezesem Sgdu Naj-
WYyZszego. .

Postanowienie art. 80 maja wedle art. 87 odpowiednie zastosowanie
réwniez do urzednikéw referendarskich Ministerstwa Sprawiedliwosci
i Prokuratorji Generalnej Rzeczypospohte_] Polskiej oraz do oficer6w kor-
pusu sgdowego, ktérzy w dniu wejscia w Zycie nmle_]szego rozporzadzenia
bedg lub byli sedziami lub prokuratorami wojskowymi i po mysli art. 83
lit. c. zwolnieni sg od aplikacji sadowej i zloZenia egzaminu sedziow-
skiego, o ile zresztg posiadajg inne warunki na stanowisko sedziego
w art. 82 i 83 okreslone. Précz przepisanych wymogéw na stanowisko se-
dziego musi urzednik lub oficer przestuzyé o ile chodzi o posade sedziego
okregowego lub wiceprezesa sgdu okregowego (art. 85a i b) 3 lata naj-
mnie] w széstym stopniu sluZzbowym, o ile chodzi o posadg prezeza sadu
okregowego, Wiceprezesa i sedziego sgdu apelacyjnego (art. 85 lit. ¢),
trzy lata conajmmiej w pigtym stopniu sluzbowym lub szedé lat w szé-
stym stopniu sluzbowym, o ile chodzi o posadg prezesa sgdu apelacyj-
nego lub sedziego Sadu NajwyzZszego (art. 85 lit. d) szes¢ lat najmniej
w pigtym stopniu sluzbowym, o ile wreszeie chodzi o stanowisko prezesa
Sadu Najwyzszego (art. 85 ust. 2) trzy lata najmniej w czwartym sto-
pniu sluzbowym. We wszystkich tych wypadkach, w ktérych ustawa wy-
maga w art. 85 do osiggniecia réznych stanowisk sedziowskich przeslu-
Zenia pewne] ilosci lat na niZszem stanowisku sedziowskiem, musi urze-
dnik lub oficer przesluzy¢ taks samsa liczbe lat sluzby referenderskiej
w Ministerstwie Sprawiedliwosei lub w Prokuratorji Generalnej lub w ofi-
cerskim korpusie sgdowym na stanowisku najmniej széstego stopnia sluz-
bowego.

Powyisze przeplsy art. 87 dotyczgce urzednikéw referendarskich
Prokuratorji Genera,lneJ majg zastosowanie takZe do innych dzialéw ad-
ministracji panstwowej, w ktérych sluzba moZe da¢ odpowiednie przy-
gotowanie do zawodu sedziowskiego lub prokuratorskiego. Wladze te
oznaczy rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwoéci

Z przytoczonych powyzej przepiséw wynika, Ze urzednicy referen-
darscy Ministerstwa Sprawiedliwosei wzglednie urzgdnicy innej wladzy
administracyjnej mogg byé mianowani na kazde najwyZzsze nawet stano-
wisko sedziowskie, o ile sig tylko wykazs odbyts aplikacje sadows i zlo-
zZonym egzaminem sedziowskim, jakkolwiek Zadnego stanowiska sedziow-
skiego przedtem nie zajmowali. Zachodza jednak powazne watpliwosei,
czy tacy urzgdnicy Ministerstwa Sprawiedliwosei wzgl. innej wladzy ad-
ministracyjnej, ktérzy nigdy sedziami nie byli i przez szereg lat zaj-
mywali si¢ wylacznie czynno$ciami admlnlstra.cyjneml, na wyzszem sta-
nowiskn sedziowskiem odpowiedzg swemu zadaniu, nie majgc zadnego do-
swiadczenia sedziowskiego.
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Wedle art. 285 przepisy te wchodzg w Zycie dopiero w b lat po
wejSciu W Zycie rozporzgdzenia niniejszego, jednak Minister Sprawiedli-
wodci moze zarzgdzi¢ wezesniejsze ich stosowanie.

Postanowienia art. 85 sa zupelnie zbedne, i powinne byly odpasé
z rozporzadzenia. Trudno bowiem przypuscié, aby kompetentna wladza
mianowala sgdzig okregowym sekretarza sgdowego, ktory po odbyciu
jednorocznej aplikacji sadowe] przeszedl do kancelaryjnej sluzby sekretar-
skiej i na stanowisku sekretarza przesluzyl lat 5, albo wiceprezesem sgdu
okregowego sedziego grodzkiego z 3 latami sluzby, albo prezesem sgdu
okregowego, wiceprezesem sgdu apelacyjnego wzglednie sedzig apelacy;j-
nym sedziego grodzkiego z 6-letnig stuzbag.

Nie zachodzila zgols Zadna potrzeba ustanawiania wymogu przesiu-
zenia pewnej ilosci lat w sluzbie sedziowskie] w niZszej grupie celem
osiggniecia stanowiska sedziowskiego w grupie wyzszej, gdyz przy no-
minacjach sedziowskich bada si¢ indywidualnie uzdolnienie na odnoéng
posade kazdego kompetenta, a poniewaz przy ocenieniu kwalifikacy]
z natury rzeczy musi si¢ braé wzglad na dluzsze doswiadczenie sedziow-
skie, nie zachodzi obawa, aby na wyzsze stanowisko sedziowskie zamia-
nowany zostal sedzia z bardzo krotks praktyks. Zastrzezenie takie co do
potrzeby przesluZenia pewnej iloSci lat w sluzbie sedziowskiej, moznaby
uczynié¢ tylko co do urzednikéw Ministerstwa Sprawiedliwosci, ktérzy bez
wzgledu na to, w jakim dziale sy zajeci, pelnig wlasciwie sluzbe admi-
nistracyjng i sg urzednikami administracyjnymi.

Przepisy powolanego artykulu sa pod pewnym wzgledem nieréwno- .
mierne, co okazuje sig stad, Ze kompetent o posade sedziego okregowego
ze stanu adwokackiego, musi wykazac¢ 4!/, lat pracy na stanowisku adwo-
kata, a sekretarz sgdowy potrzebuje tylko jeden rok aplikacji sgdowej
i b lat kancelaryjnej sluzby, podczas ktérej moze zlozyé¢ egzamin se-
dziowski, aby zostaé sedzia okregowym. '

Nominacje sedziéw.

Sedziéw Sgdu Najwyzszego, sedziéw apelacyjnych, prezeséw Sadu
Najwyzszego, prezeséw sadéw apelacyjnych, sedziéw sledezych apelacy;-
nych i prezeséw sadéw okregowych mianuje Prezydent Rzeczypospolite]
Polskiej na wniosek Ministra Sprawiedliwosci, zatwierdzony przez Rade
Ministrow, sedziéw okregowych i sedziéw S$ledczych okregowych Prezy-
dent Rzeczypospolitej Polskiej na wniosek Ministra Sprawiedliwosci, a se-
dziéw grodzkich Minister Sprawiedliwosei. W ten sam sposéb i przez te
same czynniki nastepuje przeniesienie sedziow na inne miejsce sluzbowe
na ich wlasne Zgdanie.

Na kazde oprdznione stanowisko sedziego rozpisuje sie konkurs
i oglasza si¢ w ,Dzienniku Urzedowym“ Ministerstwa Sprawiedliwosei.
Sposéb postepowania przy nominacjach sedziéw jest dla kazdej kategorji
sedziéw inny.

Postepowanie przy obsadzaniu stanowisk sedziéw okregowych jest
nastepujgce: W ciggu 7 dni po uplywie terminu konkursu, kolegjum ad-
ministracyjne sgdu okregowego przedklada zgromadzeniu ogélnemu wy-
kaz wszystkich kompetentéw i przedstawia na kazdg oprézniong posade
trzech kandydatéw do nominacji. Zgromadzenie ogélne, ktére wnioskiem
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kolegjum administracyjnego nie jest zwigzane, przedstawia trzech kan-
dydatéw do nominacji z pomiedzy kompetentéw lub z pomigdzy innych
0s6b, wskazanych przez czlonkéw zgromadzenia, ktére sig na nominacje
zgodzily. Prezes sgdu okregowego przedklada opinje zgromadzenia ogél-
nego sgdowi apelacyjnemu, z wymienieniem kwalifikacyj wybranych kan-
dydatéw, wraz z wykazem wszystkich kandydatéw, ktérzy zglosili sig
wskutek konkursu lub przedstawieni zostali przez czlonkéw zgromadzenia.
Kolegjum administracyjne sgdu apelacyjnego w przeciggu 7 dni wyraza
swg opinje o przedstawionych kandydatach i mozZe ze swej strony przed-
stawié jeszcze innych szczegblnie ukwalifikowanych kandydatéw z wy-
kazu kandydatéw, w dowolnej liczbie. Opinje te wraz z uchwalg zgro-
madzenia ogélnego sadu okregowego przedklada prezes sadu apelacyj-
nego. Ministrowi Sprawiedliwosci.

Celem obsadzenia posady sedziego apelacyjnego, przedstawia zgro-
madzenie ogdlne sgdu apelacyjnego na wniosek kolegjum administracy;j-
nego trzech kandydatéw do nominacji. Opinje te przesyla prezes sadu
apelacyjnego wraz ze wszystkimi aktami i z wymienieniem swej kwali-
fikacji o przedstawionych kandydatach Sgdowi NajwyzZszemu, ktérego ko-
legjum administracyjne wyraza swg opinje o przedstawionych kandy-
datach, a nadto ze swej strony mozZe przedstawi¢ innych szezegdlnie
ukwalifikowanych kandydatéw, poczem prezes Sgdu Najwyzszego przesyla
te opinje Ministrowi Sprawiedliwosci. Minister Sprawiedliwosei z reguly
zwigzany jest przedloZonemi mu propozycjami, i do nominacji na sedziego -
okrggowego moze wybraé tylko kandydata przedstawionego przez zgro-
madzenie ogdlne sgdu okregowego lub kolegjum sgdu apelacyjnego, a na
sedziego apelacyjnego kandydata przedstawionego przez zgromadzenie
ogoblne sadu apelacyjnego lub kolegjum administracyjne Sadu Najwyz-
szego. JednakZe na !/, cze$é oproznionyeh w ciagu roku posad sedziéw
okregowych i apelacyjnych moze Minister Sprawiedliwosci przedstawié
do nominacji wedle swego uznania innych, przez sady nieproponowa-
nych kandydatéw. Te jedng piata cze$é oblicza sie na jeden rok wedle
przecietnej liczby mianowan w ostatnich trzech latach.

_ Przy nominacjach sedziéw Sgdu Najwyzszego proceder jest naste-
pujacy: w listopadzie kazdego roku oglasza sig ,Dzienniku Urzedowym®
obwieszczenie, ze kandydaci ma stanowiska sedziego Sgdu Najwyzszego,
ktére sig w przyszlym roku opréznig, zglaszaé sie mogs w przeciagu
miesigea do Sadu Najwyzszego, Zgromadzenie ogélne sedziéw Sgdu Naj-
wyzszego po wysluchaniu opinji kolegjum administracyjnego uklada ro-
czny listq kandydatéw, do ktére] wecigga sig najwigcej 25 kandydatéw,
ktorzy sig wskutek obwieszczenia zglosili, lub przedstawieni zostali przez
];0-ciu czlonkéw zgromadzenia. W razie opréznienia sig¢ posady sedziego
Sadu Najwyzszego nie rozpisuje sig osobnego konkursu, lecz zgromadze-
nie ogélne po wysluchaniu kolegjum administracyjnego przedstawia Mi-
nistrowi z listy rocznej trzech kandydatéw. Minister Sprawiedliwosci
moze przedstawié do nominacji tylko kandydata z przedstawionych mu
trzech kandydatéw, lub z umieszezonych na lidcie rocznej kandydatéw.
Z uwagi na to, %e na rok 1929 nie bedzie mogla byé ulozona lista ro-
czna ka:ndyda.téw na stanowiska sedziow Sgdu Najwyzszego, gdyz ustawa
wehodzi w zycie dopiero 1. styczmia 1929, przeto wedle postanowien art.
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283 p. 2, na kazde stanowisko sedziego Sadu Najwyzszego, oprdznione
w r. 1929, rozpisuje sig konkurs, po uplywie ktérego zgromadzenie ogélne
przedstawia Ministrowi trzech kandydatéw do nominacji. Wnioski te je-
dnak maja az do konca r. 1929 tylko znaczenie opinjodawcze. \

PowyZsze postanowienia o sposobie nominacji sedziéw nie majg za-
stosowania do nominacyj prezes6w i wiceprezeséw, ktérych Minister przed-
stawia do nominacji wedle wlasnego uznania. Niema w dekrecie zadnej
wzmianki o sposobie mianowania sedziéw grodzkich, nie ulega jednak
zadnej watpliwosei, Ze tylko wskutek przeoczenia nie umieszczono posta-
nowienia, %e i co do nominacji sedzidw grodzkich przepisy o trybie no-
minacji sedzidw okregowych i apelacyjnych nie majg zastosowania i Ze
mianuje ich Minister wedle wlasnego uznania. Rozporzgdzenie nie za-
wiera zadnego przepisu co do sposobu postepowania przy mianowaniu
prezeséw, wiceprezesow i sedziéw grodzkich. Pozostawiono pod tym
wzgledem Ministrowi zupelng swobode. Bylo przeciez rzeczs wskazang,
w niniejszem rozporzgdzeniu unormowaé sposéb postepowania przy mia-
nowaniu prezeséw, wiceprezesow i sedzidw grodzkich, a w szczeg?lnoéci,
kto ma Ministrowi przedkladaé wnioski na nominacje i opinje o kandy-
datach.

Jesli sedzia nie zglosi sig do sluzby w ciggu dni 14, nominacja jego
moze by¢ uniewazniona przez wladze mianujges. Nowomianowany sedzia
sklada $lubowanie wobec kolegjum administracyjnego wlasciwego sadu.
- W poprzednim projekcie byla umieszczona rota przysiegi; w rozporza-
dzeniu niniejszem zastrzeZono uloZenie brzmienia slubowania osobnemu
rozporzgdzenin i zmieniono slowo ,przysiega“ na ,Slubowanie®.

Sedzia, ktory zlozyl slubowanie, w razie objecia innego stanowiska,
tejsamej lub wyzszej kategorji, ponownego slubowania skladaé nie po-
trzebuje. : : o

O starszenstwie sluzbowem prezeséw, wiceprezesow lub sedziéw,
zajmujgcych réwnorzedne stanowisko w tym samym sadzie, rozstrzygajs
kolejno w pierwszym rzedzie czas spedzony w te] samej lub wyzszej
grupie, nastepnie, w razie réwnosci tej sluzby, ogélny czas sluzby spe-
dzony na stanowiskach sedziowskich, prokuratorskich, referendarskich
w Ministerstwie Sprawiedliwosci lub w Prokuratorji Generalnej a wresz-
cie wiek.

Prawa sedziego.

Wedle art. 102 mianowanie sedziego lub przeniesienie na inne miej-
sce sluzbowe moze nastgpié tylko za jego zgods. Whrew woli moze byé
sedzia przeniesiony tylko

@) z powodu zmiany ustroju sgdownictwa lub zwinigecia sadu, przy
ktérym jako sedzia jest ustanowiony,

b) z powodu powstalego powinowactwa miedzy sedziami lub migdzy
sedziami i prokuratorami danego sadu,

¢) dla dobra wymiaru sprawiedliwosci lub powagi stanowiska se-
dziowskiego na podstawie orzeczenia zgromadzenia ogélnego sadu Wyz-
szego, powzietego na wniosek Ministra Sprawiedliwosci, wreszcie

d) w drodze wykonania wyroku dyscyplinarnego.
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W powyzszych wypadkach przeniesienie za,rza,dza Minister Spra-
wiedliwosci. Sedziom przeniesionym do innej miejscowosci nalezy sig ko-
szta przesiedlenia, z wyjatkiem wypadku przeniesienia w drodze dy-
scyplinajnej.

Sedzia, ktérego stanowisko z powodu zmiany w ustroju sgdowni- -
ctwa lub zniesienia danego sadu zostalo zwiniete, moZe byé z urzedu
. przeniesiony do inneno sadu lub zwolniony ze sluzby z pelnymi pobo-
rami, jezeli jednak w przeciggu roku nie otrzyma innego stanowiska
w sgdownictwie, przeniesiony zostanie w stan spoczynku.

Sedzia moze wedle art. 108 na wlasne Zgdanie przejsé w stan spo-
czynku :

@) bez wzgledu na wiek, jesli z powodu ulomnosci cielesnej lub
choroby stal si¢ trwale niezdolnym do sluzby, jednak tylko na podsta-
wie orzeczenia zgromadzenia ogdlnego sgdu wyzszego,

b) bez wzgledu na zdolnos¢ do sluzby. gdy przekroczyl 60 lat
Zycia.

¢) gdy uzyskal prawo do pelnego uposazenia i ukoneczyl 56 lat
zycia.

Sedzia przechodzi wedle art. 109 z urzedu w stan spoczynku :

@) jesli ukonczyl! 70 lat Zycia; sedziom Sadu NajwyZszego moze
jednak rada ministréw na wniosek Ministra Sprawiedliwosci przedluzyé
ten okres do lat 75,

b) wskutek wyroku dyscyplinarnego,

¢) jesli sedzia zwinietego sadu do roku nie otrzymal! nowego sta-
nowiska (jak wyzej art. 102 lit. a.).

We wszystkich tych wypadkach zarzadza przeniesienie w stan spo-
czynku Minister Sprawiedliwosci.

Sedzia mozZe byé wedle art. 110 przeniesiony w stan spoczynku
z urzedu :

@) jesli dluzej jak rok z powodu choroby sluzby nie pelni, przy-
czem za przerwe uwazane beds tylko te czasokresy w czynnej sluzbie,
ktére wynosza przynajmniej polowe czasokresu spedzonego poza sluzbg
z powodu choroby,

b) gdy z powodu ulomnoseci fizycznej lub choroby stal si¢ do sluzby
trwale niezdolny. W obu tych wypadkach przeniesienie w stan spoczynku
nastqpié moze tylko na podstawie orzeczenia zgromadzenia ogélnego sadu
WYZ8zego,

¢) w interesie wymiaru spra.w1ed11woéc1 na podstawie orzeczenia
zgromadzenia ogdlnego sgdu wyzszego, powzietego wigkszodcig */, czesci
obecnych, na wniosek Ministra Sprawiedliwosei lub Zgromadzenia ogdl-
nego sgdu wlasciwego.

Przepis art, 102 § 2 ¢, wedle ktorego mozna sedziego whrew jego
woli przenie§é na inne miejsce dla dobra wymiaru sprawiedliwosci lub
dla powagi stanowiska sedziowskiego, jedynie na podstawie orzeczenia
zgromadzenia ogdlnego sadu WyZszego, i przepis art. 110 lit. ¢, wedle
ktérego sedziego przeniesé moZna whrew jego woli w stan spoczynku
w interesie wymiaru sprawiedliwodci, bez orzeczenia sgdu dyscyplinar-
nego, tylko na podstawie orzeczenia sadu wyzszego, nasuwajg watpliwosei,
czy odpowiadajg one brzmieniu art. 78 Konstytucji. Artykul ten Kon-

3
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stytucji postanawia bowiem, ze sedzia whrew swej woli moze byé prze-
niesiony na inne miejsce lub w stan spoczynku tylko na podstawie orze-
czenia sadowego i w Wypadkach przez ustawe przewidzianych. Nasuwa
sig pytanie, co rozumie¢ nalezy pod orzeczeniem sgdowem i czy zatem
orzeczenie zgromadzenia ogdlnego sadu wyzszego, o jakiem moéwi art.
102 § 2 ¢, 1 art. 110 lit. ¢, jest identyczne z orzeczeniem sgdowem, jakie
ma ha mysli art. 78 Konstytucji, gdyz tylko w tym ostatnim wypadku,
gdyby sig te identycznosé przyjelo, moznaby twierdzi¢, Ze powolane
przepisy nie sg niezgodne z brzmieniem art. 98 Konst. Przez orzeczenie
sgdowe rozumieé¢ nalezy rozstrzygnienie wydane przez sad jako taki
w skladzie przez ustawe przepisanym. Zgromadzenie ogélne sgdzidw nie
jest wedle postanowien niniejszej ustawy sgdem we wlasciwem znaczeniu,
powolanym do wykonywania orzecznictwa, lecz czynnikiem administracji
sadowej, ktéry spelniaé ma pewne, przekaza,ne mu czynnosci administra-
cyjne. Ze zgromadzenie ogélne nie moze byé uwaZane za zespdl sedziow-
ski powolany do orzecznictwa, okazuje sig stad, ze sklad zgromadzenia
ogoélnego nie jest co do liczby obecnych cyfrowo oznaczony, Ze obejmo-
wa¢ moze raz wieksza, drugi raz mniejszg liczbe czlonkéw, a wedle art.
50 w wypadkach, w ktérych nie zbierze sie¢ ¥, czesci sedziéw lub zgro-
madzenie nie powezmie uchwaly, odnos$ng sprawe zalatwia kolegjum
administracyjne, ktéremu zreszta i samo zgromadzenie przekazaé moze
do zalatwienia sprawy do zgromadzenia nalezgce. Tak wiec w danym
wypadku orzeka¢ mozZe o przeniesieniu sedziego na inne miejsce lub
w stan spoczynku wbrew jego woli, dla dobra wymiaru sprawiedliwosci,
nawet kolegjum administracyjne w tryble administracyjnym, gdyz art. 50
nie zawiera pod tym wzgledem Zadnego wyjatku a przeciez juz sama
nazwa kolegjum administracyjne wskazuje na to, Ze jest ono jedynie
organem administracyjnym a nie sgdowym, i Ze powolanem jest jedynie
do zalatwiania czynnosci administracyjnych, a nie do wydawania orzeczen
sedziowskich. Okolicznosé, Ze zgromadzenie ogélne czy kolegjum admini-
stracyjne zloZone jest z wigksze] ilosci sedziéw anizeli sad dyscyplinarny,
‘zloZzony z trzech sedzidw, nie zmienia stanu rzeczy, bo nie chodzi o ilosé
czlonkow zespolu sedziowskiego, lecz o to, czy on wedle ustawy jest sa-
dem, czy organem administracyjnym. Ponadto przeciw orzeczeniu sadu
dyscyphnarnego przysluguje sedziemm &rodek prawny Zgromadzenie
ogdlne zad, czy kolegjum administracyjne, przy wydaniu orzeczenia
w okreslonych powyZej wypadkach Zadnemi przepisami nie jest skrepo-
wane, & orzeczenia jego sg nieodwolalne i ostateczne. Z powyzszych
uwag wynika, Ze orzeczenie wydane przez zgromadzenie ogélne czy ko-
legjum administracyjne, wedle art. 102 § 2 ¢, i art. 110 ¢, jest orzecze-
niem administracyjnem, a nie orzeczeniem sgdowem, jakie art. 78 Kon-
stytucji ma na mysli.

Przepisy art. 102 § 2 c. i art. 110 lit. e. wedle ktérych mozZna
sedziego wbrew jego woli dla dobra wymiaru sprawiedliwosci bez wy-
kazania mu konkretnych uchybien stanowigcych wystepek dyscyplinarny
przenies¢ na inne miejsce lub w stan spoczynku sg zupelnie 0dpow1edme
1 przeciw nim co do rzeczy samej nie mozna podnies¢ zarzutu, za.JSO
bowiem mogg takie okolicznosci, Ze sedzia, jakkolwiek nie popelnil za-
dnego uchybienia dyscyplinarnego, lub wuchybienie takie stwierdzié sie
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nie da, nie moze bez szkody dla wymiaru sprawiedliwosci i powagi sadu
pozostaé w dotychczasowem miejscu sluzbowem, lub wogéle w sluzbie
sgdowej, jednak o tem, czy zachodzg okolicznosei uzasadniajace zastoso-
wanie powyzszych przepiséw rozstrzygaé powinien sad dyscyplinarny,
a nie zespd! administracyjny, jakkolwiek zloZony ze sedzibw. AustrJa.cka
ustawa dyscyplinarna réwnieZz postanawia w § 43, Ze sedzia moze byé
bez dalszych dochodzer przeniesiony na inne miejsce sluzbowe, jesli po-
zostawienie go na dotychczasowem miejscu sluzbowem byloby polaczone
ze szkodg dla wymiaru sprawiedliwoseci, jednak pod warunkiem, Ze senat
dyscyplinarny orzeknie, Ze zachodzi konieczno$é takiego przeniesienia.

Zresztg, jezeli wedle art. 84 zezwolenie na karno-sgdowe lub admi-
nistracyjno-karne Sciganie sedziego udziela sad dyscyplinarny, to nie da
sig niczem uzasadni¢, dlaczego o zastosowaniu tak waZnych przepiséow
jak art. 109 c. i 110 orzekaé¢ ma zgromadzenie ogélne a nie sad dyscy-
plinarny.

Pomijajac powyZsze teoretyczne wywody zauwazyé naleiy, Ze przez
przepisy art. 102 i 110 w rzeczy samej niezawislo$é sedziowska nie do-
zna ujmy, gdyZ nie mozna przypuscié, aby zgromadzenie ogdlne sqdzmw
apelacyjnych czy NajwyZszego Sadu orzeczeniem swem chcialo naruszyé
niezawislo$é sedziowska, zaczem art. 102 i 110 odpowiadajg intencji art.
78 Konstytucji.

Uposazenie sqdzmgo ulega zajeciu sgdowemu najwyzej do '/, a dla
alimentéw do ?/; czesci. Diety, koszta podrézy i inne naleZytosci sluz-
bowe sg wolne od zajecia.

Umowy o odstagpienie uposazenia lub danie w zastaw uposazenia
83 niewazne.

Zreszty korzystajy sedziowie z praw sluzgcych innym urzednikom
paistwowym, o ile ustawa niniejsza nie zawiera innych postanowien.

Urlopy.

Kazdy sedzia ma prawo do urlopu wypoczynkowego, ktéry ustawa
nazywa terminem wypoczynkowym, a to sedzia grodzki przez b tygodni,
a wszyscy inni sedziowie przez 6 tygodni, z reguly w czasie feryj sa-
dowych. Minister Sprawiedliwosci moze zawiesié urlopy wypoczynkowe
z waznych powodéw sluzbowych i odwola¢ sedziéw z urlopu, za zwro-
tem kosztéw.

Urlopéw wypoczynkowych udziela sedziom kolegjum administracyjne
wlasciwego sgdu, naczelnikom sgdu grodzkiego prezes sgdu okregowego,
prezesom sgdu okregowego prezes sadu apelacyjnego, a prezesom sg-
dow apelacyjnych i I-mu prezesowi Sadu Najwyzszego Minister Spra-
wiedliwosci. Kto zas udziela urlopu czlonkom kolegjum administracyj-
nego, ustawa nie méwi; nalezy przyjaé, Ze kolegjum administracyjne
samo czlonkom swoim udziela urlopu. Ze szczegdlnie waznych powodéw
mozna udzielié sqdmom urlopu z innych powoedéw, ktéry ustawa nazywa
»zwolnienie od zajeé na terminy okreslone«.

Urlopéw tych udziela sedziom kolegjum administracyjne do 4-ch
tygodni w roku kalendarzowym, a powyzej 4 tygodni Minister Sprawie-

*
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dliwoéci. Urlopéw takich do 2 tygodni moze sedziom udzielié takze kie-
rownik sgdu. Kierownicy sadéw mogg udzielaé¢ sobie zwolnienia od zajeé
na terminy okreslone, sami do 2 tygodni, musza tylko donie§é o tem
przeloZonemu prezesowi, ponad 2 tygodnie udziela im takiego urlopu Mi-
nister Sprawiedliwosci. Rowniez i zwolnienie od zajeé na terminy okre-
Slone moze byé ze wzgledéw sluzbowych odwolane. Nie mozna zrozumied,
dlaczego urlopy wypoczynkowe i inne urlopy do 4 tygodni ma sedziom
udzielaé nie prezes danego sadu, lecz kolegjum administracyjne. Nie jest
takze rzeczg wskazang, aby kierownicy sadéw sami sobie udzielali urlo-
péw, chociazby tylko na 2 tygodnie w roku, i to w czasie, kiedy im to
bedzie dogodne, a juz zupelnie bez potrzeby obciaZza si¢ Ministerstwo
udzielaniem sedziom urlopéw ponad 4 tygodnie, a naczelnikom sgdéw
grodzkich i prezesom sadéw okregowych ponad 2 tygodnie.

Delegacja sedziéw do innych sadéw lub wladz.

Delegowaé sedziego do zastepezego pelnienia obowigzkéw sedziow-
skich w innym sgdzie, do czynnodci administracyjnej lub do czynnosci
w Ministerstwie Sprawiedliwosci za jego zgoda moZe zasadniczo tylko
Minister Sprawiedliwosci po zasiggnieciu opinji kolegjum administracyj-
nego wlasciwego sadu. W naglych wypadkach moZe minister zarzgdzié
taksy delegacje za zgodg sedziego i bez opinji kolegjum administracyj-
nego jedynie po wysluchaniu kierownika wlasciwego sgdu, ale tylko na
czas 3 miesiecy. O ile chodzi o zastepstwo sedziego w tym samym okregu
apelacyjnym prawo delegacji w mysl powyZszego ustepu z okreslonemi
tam ograniczeniami sluzy prezesowi sadu apelacyjnego. Whrew woli se-
dziego delegowaé go moze do innego sgdu, czy do czynnosci administra-
cyjnej lub do czynnosci w Ministerstwie Sprawiedliwosci tylko Minister
Sprawiedliwosci i to tylko na czas 3 miesigey w ciggu 3 lat.

Prezes sgdu apelacyjnego nie ma tedy prawa nawet w wypadkach
naglych przydzielié sedziego do zastepcze] czynnosci w innym sadzie
wbrew jego woli. W postanowieniach o delegacji sedziéw do zastepczej
czynnosci w innym sgdzie poszla ustawa w przestrzeganiu niezawislosci
sedziowskiej za daleko, krepujac bez potrzeby Ministra Sprawiedliwosci
i prezesa sadu apelacyjnego obowigzkiem zasiegania przed przydziele-
niem sedziego do innego sadu za jego zgodg opinji kolegjum administra-
cyjnego wlasciwego sadu, ograniczajge delegacje sedziego whrew jego woli
do 3 miesigcy, i nie przyznajgc prezesowi sagdu apelacyjnego prawa
delegacji sedziego wbrew jego woli do innego sadu chociazby na czas
najkrétszy. Niezawislo§¢ przyznano sgdom jedynie w celu zapewnienia
spoleczenstwu bezstronnego wymiaru sprawiedliwosci, jeZeli tedy dobro
wymiaru sprawiedliwo$ci wymaga przydzielenia sedziego czy to za jego
zgodg czy bez jego zgody na pewien SciSle okreSlony czas do zastepczej
czynno$ei w innym sgdzie, to niema W tem Zadnego naruszenia nie-
zawislosci sedziowskiej i dlatego wyZej wymienione krepujace Ministra
i prezesa sadu apelacyjnego kautele sg zbedne i tylko niepotrzebne zwloki
w delegacji spowodowaé mogs. Czasokres 3 miesigcy w ciggu 3 lat, na
jaki sedzia wbrew swojej woli moze byé¢ do innego sgdu przydzielony, jest
za krétki, nalezalo czasokres ten ustanowié przynajmniej na 6 miesiecy.
Delegacja ma miejsce zwykle z powodu opréznienia sig¢ posady sedziow-
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skiej przy jakim$ sadzie lub dluzszej choroby sedziego, jeZeli zastepstwo
az do obsadzenia oproznionej posady wzglednie wyzdrowienia sedziego
jest konieczne. Nie zawsze obsadzenie posady sedziowskiej bgdzie moglo
nastgpié¢ w przeciqgu 3 miesiecy, a niekiedy i nieobecnosé chorego se-
dziego trwaé bedzie dluzej. Jezeli tedy delegowany sedzia po uplywie 3
miesiecy zaZgda zwolnienia, musi go sig zwolnié i w jego miejsce przy-
dzieli¢ innego sedziego, a ‘taka czesta zmiana na stanowisku sedziego
musi z natury rzeczy oddzialywaé ujemnie na tok ezynnosei dotyczacego
sadu. A juz zadna miarg nie da sig uzasadnié ani wzgledami na dobro
wymiaru sprawiedliwosci ani obawg naruszenia niezawislosci sedziowskiej
‘przepis § 4 art. 105, wedle ktérego prawo delegowania sgdziego whrew
jego woli na czas 3 miesigcy przyznano tylko Ministrowi z wykluczeniem
prezesa sadu apelacyjnego, o ile chodzi o delegacje w okregu tego sa-
mego sadu apelacyjnego. W wielu Wypadkach delegacja sedziego na za-
stqpsto bedzie musiala natychmiast nastapi¢, n. p., jeZeli w sadzie grodz-
kim, skladajacym sie¢ z jednego lub 2 sedzidéw z powodu Smierci lub cho-
roby zabraknie sedziego lub z innych przyczyn, a prezes sadu apelacyj-
nego nie bedzie mdégl natychmiast zarzadzié delegacji, o ile dotyczacy
sedzia na to sig nie zgodzi, i musi poprzednio przedstawié wniosek na
delegacje Ministrowi. Taki proceder jest zbedng formalnoscig, ktora tylko
przewlekaé¢ bedzie delegacje i mnozyé niepotrzebng pisanine, a nikomu
zadnej korzysci nie przyniesie, poniewaz Minister w tych wypdkach pra-
wie zawsze pojdzie -za wnioskiem prezesa sgdu apelacyjnego. Wyklu-
czenie prezesa sadu apelacyjnego od delegacji sedziego do zastepezej
czynnosci wbhrew jego woli nastapilo zdaje sie wskutek obawy, Ze prezes
sadu apelacyjnego moze zarzgdzié delegacje wbrew woli sedziego bez po-
trzeby, lub z innych jakich§ ubocznyeh motywéw i w ten sposéb naru-
sza¢ moze niezawislo$¢ sedziowsks. Nie zwrécono atoli uwagi na to, Ze
prezes sadu apelacyjnego jest sedzia, i Ze we wlasnym jego interesie
lezy, aby niezawislo$é sedziowska byla przestrzegana, nie mozna mu za-
tem imputowaé, Ze on sam te niezawislo$¢ mozZe naruszac.

Obowiazki sedziego.

Sedzia obowigzany jest zachowaé tajemnice urzedows, chyba Ze se-
dzia sklada zeznania jako Swiadek przed sgdem, jednak i w tym wy-
padku moze 519 sedzia zaslonié tajemnica urzedows, jesli ujawnienie ta-
Jemnicy zagraza dobru Panstwa lub interesowi prywatnemu, ktéry nie
Jest sprzeczny z celami wymlaru sprawiedliwodci. Obowigzek zachowania
tajemnicy trwa i po przejsciu w stan spoczynku. Zwolni¢ moze sedziego.
od zachowania tajemnicy Minister Sprawiedliwodci. Sedzia powinien
w sluzbie i poza sluzbg strzec powagi sadu i godnosci sedziego. Nie po-
winien on naleze¢ do zadnych stronnictw politycznych ani nie braé
udzialu w wystapieniach natury politycznej, ktére moglyby zachwiaé za-
ufanie w jego bezstronno§é. O wszelkiej przeszkodzie w pelnieniu obo-
wigzkéw winien sedzia zawiadomié kierownika sgdu. Sedzia winien mie-
szkaé w siedzibie sgdu, Minister moze go jednak wyjatkowo zwolnié od
tego obowigzku.

Sedziemu nie wolno zajmowaé¢ Zadnego urzedu panstwowego, z wy-
jatkiem stanowiska profesora, docenta lub lektora w szkolach akademickich.
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Nie wolno réwniez sedziom oddawaé si¢ takim zajeciom ubocznym,
ktéreby przeszkadzaly mu w pelnieniu obowigzkéw sedziowskich, uchy-
bialy jego godnosci lub zachwia¢ mogly zaufanie w jego bezstronnosé.
Sedzia nie mozZe braé osobistego udzialu w przedsigbiorstwie finansowem,
ani zasiada¢ w radzie nadzorcze] takiego przedsiebiorstwa, chociazby ono
bylo jego wlasnoscig.

Kolegjum administracyjne wlasciwego sgdu moze zezwolié sedziemn
na udzial w prowadzenin spoldzielni dla sedziow i prokuratoréw. Sedzia
winien o kazdem zajeciu ubocznem donies¢ prezesowi wlasciwego sadu,
ktéry, jesli uwaza, ze ono w mysl powyzszych przepiséw nie licuje z po-
wagg i godnoscig sedziego, przekazuje sprawe do rozstrzygniecia zgro-
madzeniu ogolnemu Sedzia winien wszelkie prosby w swych sprawach
osobistych wnosié do Wyiszyeh wladz w drodze sluzbowej i1 nie powinien
w takich sprawach zwracaé si¢ do instytucyj i oséb postronnych o po-
parcie, ani podawaé tych spraw do publicznej; wiadomosei.

Sedziowie uzywajs przy rozprawach togi i biretu, jako stroju urze-
dowego.

Wszystkie powyZsze przepisy normujace obowiazki sedziego sa tra-
fne 1 w stanie rzeczy uzasadnione.

Postepowanie dyscyplinarne.

Sedziowie odpowiadajg w drodze dyscyplinarnej nietylko za prze-
winienia w sluzbie, ale takZe za uchybienia przed nominacjs popelnione,
o ile one czynig ich niegodnymi sprawowania urzedu sedziowskiego.

Kary porzadkowe nie mogg byé przeciw sedziom przez przeloZonych
sagdéw orzeczone, jak to mialo miejsce wedle obowigzujacej w b. zaborze
austrjackim ustawy dyscyplinarnej. Przeciw sedziom moze byé orzeczona
tylko kara dyscyplinarna przez wlasciwy sad dyscyplinarny.

Kary dyscyplinarne sg: 1. upomnienie, 2. nagana, 3. wstrzymanie
posuniecia do wyZszego uposazenia lub szczebla do 3 lat, 4, przeniesienie
na inne miejsce sluzbowe bez prawa Zgdania kosztéw przesiedlenia, b. usu-
nigcie ze stanowiska kierownika sgdu, 6. przeniesienie w stan spoczynku,
7. wydalenie ze sluzby.

Niektére z tych kar pociagaja za sobg jeszcze dalsze nastepstwa.
Nagana pociaga za sobg wstrzymanie posunigcia do wyZszego uposazenia
przez jeden rok. ROwniez nie moze byé¢ sedzia, ukarany kara nagany,
przez przecigg jednego roku mianowany na wyzsze stanowisko sedziowskie.
Wprawdzie art. 131 o tem nie wspomina, jednakze, jezeli kara nagany
wstrzymuje posuchle do wyZszego uposazenia, to konsekwentnie musi
wstrzymywaé i to tembardziej mianowanie na wyzsze stanowisko, polg-
czone z reguly z wyZszem uposaZeniem. Kara usunigcia ze suanow1ska.
kierownika sadu powoduje przeniesienie na stanowisko sedziego sadu
réwnorzednego, z utratqg dodatkéw, przywigzanych do kierowniczego
stanowiska. Z przeniesieniém w stan spoczynku polgczone jest zmniej-
szenie uposazenia emerytalnego najwyzej o 50%. W wyjatkowych, szcze-
golnie waznych wypadkach, moZe sad dyscyphnarny orzec przeniesienie
w stan spoczynku bez zmniejszenia uposaZenia emerytalnego. Wydalenie
ze sluzby pociaga ze sobg utrate tytulu sedziowskiego i wszelkich praw
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ze stosunku sluzbowego wyplywajacych. Sad dyscyplinarny moze jednak
wyjatkowo przedstawi¢ Ministrowi wniosek na przyznanie rodzinie ska-
zanego zasilku wedle norm art. 23 punkt 2 ustawy emerytalnej z 11 grudnia
1923 Nr. 6 Dz, U. Rz. P. z r. 1924,

Szemat kar dyscyplinarnych jest racjonalniejszy od szematu kar
dyscyplinarnych obowigzujacej w b. zaborze austrjackim ustawy dy-
scyplinarnej. Wedle ustawy austrjackiej bowiem ustosunkowanie kar
dyscyplinarnych nie jest odpowiednie. Pierwszg karg dyscyplma.rna,
Jest przeniesienie na inne miejsce sluzbowe, bez prawa zgdania kosztow
przesiedlenia. Kara ta, jako pierwsza kara dyscyphnarna, jest za surowa,
1 sady dyscyplinarne odczuwaly brak fagodniejszej kary dyscypllnarnej,
posredniej migdzy karg porzadkows nagany a pierwszg karg dyscyplinarna,
przeniesienie sedziego na inne miejsce, czego nastepstwem bylo, Ze nie-
jednokrotnie sady dyscyplizarne, uwazajac kare przeniesienia na inne
miejsce jako pierwsza kare dyscyplinarng za surows, orzekaly kare po-
rzgdkows nagany nawet w wypadkach, w ktérych uchybienie sedziego
kwalifikowaé nalezalo jako wystepek sluzbowy. Slusznie zatem ustanawia
rozporzqdzeme jako plerwszq kare dyscyplinarng wstrzymanie wliczenia
czasu do wyzszego uposazenia. Rowniez racjonalny jest przepis, ustana-
wiajgcy jako kare dyscyplinarng odebranie kierownictwa, jesli bowiem
kierownik sgdu dla braku energji, taktu, czy z innych powodéw nie da-
daje siq na kierownika sadu, to lezy w interesie wymiaru sprawiedliwosei,
aby mu odebraé¢ kierownictwo i przemesc go na stanowisko sedziego, na
ktérem moze z korzyscig pracowad, a nie, mimo Ze nie posiada uzdolnienia
na kierownika, przenosi¢ go na inne, réwnorzqdne, kierownicze stanowisko.

Sedziowie w stanie spoczynku podlegaja réwniez postgpowaniu dy-
scyplinarnemu, tak za przewinienia dyscyplinarne popelnione w czynnej
sluzbie, jak i za uchybienia, jakich zig dopuscili w stanie spoczynku.

Kary dyscyplina,rne sg nastepujgce: 1. upommeme, 2. nagana, 3.
zmn1erzen1e uposazenia emerytalnego najwyzej o256, 4. pozbawienie
prawa uzywania tytulu sedziego z pozbawieniem lub zmniejszeniem upo-
sazenia emerytalnego najmniej o 25%,.

Do orzekania w sprawach dyscyplinarnych powolane sg nastepujgce
sady dyscyplinarne:

1. sad dyscyplinarny okregu apelacyjnego, orzekajacy w pierwszej
instancji w sprawach dyscyplinarnych przeciw sgdziom grodzkim i okre-
gowym. Sklada si¢ on z 3-ch sedziéow apelacyjnych, a przewodnxczqcym
jest prezes sadu apelacyjnego. Przy koncu kazdego roku, réwnoczesnie
z ustaleniem podzialu czynnosci zgromadzenie ogdlne sgdu apelacyjnego
wybiera do senatu dyscyphna,rnego na rok pastepny z pomiedzy siebie
6 czlonkéw, w tem dwéch zastepcéw przewodniczgcego.

2. Sad dyscyplinarny wyzszy przy Sadzie Najwyzszym, orzekajacy
w pierwsze] instancji w sprawach przeciw sedziom apelacyjnym i sedziom
Sgdu NajwyzZszego, tudziez w drugiej instancji wskutek odwolania od
wyrokéw i uchwal sadu dyscyplinarnego okregu apelacyjnego. Sad dy-
scyplinarny wyZszy sklada si¢ z 3-ch sedziéw Sadu Najwyzszego, a prze-
wodniczgcym jest najstarszy po pierwszym prezesie prezes Sgdu Naj-
Wyzszego.
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Z konicem roku zgromadzenie ogélne wybiera do sadu dyscypli-
narnego wyzszego na rok nastepny 6 sedziow Sadu NajwyZszego, w tem
2 zastepcow przewodniczgcego.

8. Najwyzszy sad dyscyplinarny przy Sadzie Najwyzszym, orzeka-
jacy w drugiej instancji w sprawach, ktére rozpoznawal w pierwszej
instancji sgd dyscyplinarny wyzszy. Sad ten sklada si¢ z b sedziéw Sgdu
Najwyzszego, a przewodniczacym jest pierwszy prezes Sgdu Najwyzszego.
Zgromadzenie ogdlne Sgdu NajwyZszego przy koncu roku wybiera do
najwyzszego sadu dyscyplinarnego na rok nastepny 10 sedziéw Sadu Naj-
wyzZszego, W ten jednego zastepce przewodniczgcego.

Wlasciwym dla sprawy dyscyplinarnej jest ten sad dyscyplinarny,
w ktérego okregu obwiniony sedzia zajmowal stanowisko sedziowskie
w chwili wszczecia postepowania dyscyplinarnego, chociazby pdZniej prze-
szed! do okregu innego sgdu dyscyplinarnego, przenios! si¢ do innej wladzy
lub zrzek! si¢ posady sedziowskiej. Co do emerytéw, decyduje o wlasci-
wosci sadu dyseyplinarnego chwila przejscia na emeryture.

Wszelkie uchwaly w senacie dyscyplinarnym zapadajs po wyslu-
chaniu prokuratora przy sadzie apelacyjnym, jako rzecznika dyscypli-
narnego.

Obwiniony moze sobie przybraé¢ obronce z grona sedziéw, prokura-
toré6w lub adwokatéw.

Postepowanie dyscyplinarne jest tajne, jednak na rozprawe moze
sobie obwiniony, a jesli jest ich wigcej, wszyscy razem, przybraé dwéch
mezéw zaufania z posrdd sedziéw lub prokuratoréw. Postepowanie dyscy-
plinarne wszczyna wlasciwa wladza nadzorcza, a nie prokurator. Wladza
nadzorcza, po nalezytem wyjasnieniu zarzuconego obwinionemu sedziemu
uchybienia 1 przesluchania obwinionego, stawia wniosek do sgdu dyscy-
plinarnego na wszczegcie postepowania dyscyplinarnego. Sad dyscyplinarny
umarza postepowanie, albo wdraza $ledztwo, albo wyznacza rozprawe
ustng. W uchwale, ktéra przekazano sprawe do rozprawy, albo wdrozono
‘§ledztwo dyscyplinarne, muszg byé czynione sedziemu zarzuty dokladnie
okreslone.

W razie umorzenia postepowania, prokurator moze zali¢ sie w prze-
ciggu 7 dni do powyzszego sgdu dyscyplinarnego. Jezeli wdrozone bylo
sledztwo dyscyplinarne, akta ukonczonego $ledztwa udziela sig prokura-
torowi do wniosku. Po otrzymaniu wniosku prokuratora, ktérym sad nie
jest zwigzany, sad dyscyplinarny na niejawnem posiedzeniu albo umarza
postepowanie, albo wyznacza rozprawe, albo wydaje wyrok, skazujacy
na upomnienie. Przeciw wyrokowi na upomnienie moze prokurator i obwi-
niony w 7 dniach wnie§é sprzeciw, ktéory wyrok czyni bezskutecznym,
w §lad za czem musi byé wyznaczona rozprawa. Rozprawa rozpoczyna
si¢ odczytaniem uchwaly przekazujace]j, poczem odezytuje sig akta sledz-
twa, w calodci lub czesci, ewentualnie przeprowadza sig dowody bezpo-
srednio. Nastepnie przemawia prokurator, a po nim obwiniony. W na-
radzie celem wydania wyroku biorg udzial tylko sedziowie, bez protoko-
lanta. Sentencje wyroku podpisujg wszyscy s\‘dszle, a nawet ten sedzia,
ktéry byl odmiennego zdania i pozostal w mnlejszoscl przewodniczacy
oglasza sentencje wyroku bez motywéw. Wyrok na piSmie z uzssadnie-
niem ma byé stronom doreczony do 7 dni. Nieusprawiedliwiona nieobec-
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nosé obwinionego lub jego obroricy nie stoi na przeszkodzie przeprowa-
dzeniu postepowania dyscyplinarnego i wyroku zaocznego (art. 157 § 2).

Odwolanie wnosi¢ nalezy w przeciggu 7 dni do sadu orzekajacego.
Kto jest uprawniony do wniesienia odwolania, ustawa nie méwi. Rozumie
si¢g jednak samo przez sig, Ze prawo odwolania stuzy prokuratorowi i obwi-
nionemu sedziemu.

Sad dyscyplinarny wyZszy odrzuca spdznione lub niedopuszczalne
odwolanie, na niejawnem posiedzeniu, lub wyznacza rozprawe.

Rozprawa odbywa sie jak w instancji pierwszej, zaczem wszelkie
nowosci sy dopuszczalne. Odpis prawomocnego wyroku z uzasadnieniem
udziela sad dyscyplinarny Ministrowi Sprawiedliwodci i wlasciwemu pre-
zesowi sgdu apelacyjnego, a co do sedziow Sadu NajwyZszego pierwszemu
prezesowi Sadu Najwyzszego, i to bez wzgledu na to, czy wyrok jest
skazujacy czy uwa.lma‘]a,cy, gdyz art. 168 § 1 nie czyni pod tym wzgledem
zadnej réznicy. Przepis, Zze odpis kazdego wyroku sgdu dyscyplinarnego
udziela¢ nalezy Ministrowi Sprawiedliwosei, jest bezcelowy 1 niepotrzebnie
obcigzy Ministerstwo Sprawiedliwosci, bo o ile chodzi o wyrok uwalnia-
jacy, wszelka dalsza ingerencja Ministerstwa jest wykluczona, o ile za$
chodzi o wyrok skazujacy, to kary upomnienia, nagany i wstrzymania
posuniecia przez pewien czas do wyzszego uposazenia 1tak wykonuje prezes
sgdu apelacyjnego wzglednie pierwszy prezes Sgdu Najwyzszego ; inne kary
wprawdzie wykonuje Minister Sprawiedliwosci, jednak w kazdym wypadku
z natury rzeczy bedzie musial przedtem zasiegnaé opinji prezesa sgdu ape-
lacyjnego wzglednie pierwszego prezesa Sadu Najwyzszego. Uproszczonoby
tedy postepowanie przy wykonaniu wyroku dyscyplinarnego, gdyby ustawa
zawierala przepis, Ze odpis prawomocnego wyroku udziela sad dyscypli-
narny prezesowi sadu apelacyjnego wzglednie pierwszemu prezesowi Sadu
Najwyzszego, ktérzy obowigzani sa, w wypadkach, w ktérych wykonanie
wyroku nalezy do Ministra, przedstawié mu odpowiednie wnioski, przy
dolgczeniu wyroku.

Odpis prawomocnego wyroku, skazujacego na karg dyscyplinarng,
z waaztkmm upomnienia, udziela si¢ do aktéw osobowych sedziego i wcigga
sig tresé jego do wykazu stanu. Po 5 latach, na wniosek skazanego, za-
rzgdza Minister sporzgdzenie nowego Wykazu, z opuszczeniem wymienio-
nej w dawnym wykazie kary dyscyplinarnej, jeZzeli w tym czasie obwi-
niony nie byl skazany na jakakolwiek kare dyscyplinarng. Sporzadzanie
nowego wykazu stanu z opuszczeniem kary dyscyplinarnej, jest bardziej
celowe, anizeli wykreslanie kar z wykazu, wedle ustawy austrjackiej bo
mimo wykreslenia takiej kary z wykazu, zawsze ona bedzie widoczna
z wykazu.

Jesli w toku postgpowania dyscyplinarnego wyjdzie na jaw, Ze prze-
winienie obwinionego zawiera znamiona czynu karygodnego, sgd dyscy-
plinarny spowoduje karno-sagdowe postepowanie, ktore nie wstrzymuje
samo przez sig postgpowania dyscyplinarnego: sad dyscyplinarny jednak
moze zawiesi¢ postgpowanie dyscyplinarne az do ukorniczenia postepowania
karnego.

Jesli przed uprawomocnieniem si¢ wyroku nastapi S$mieré obwinio-
nionego, sgd dyscyplinarny umarza postgpowanie. Sad dyscyplinarny moze
zawiesié sedziego w czynnosciach sluzbowych, jesli wszezgto przeciw niemu
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postepowanie dyscyplinarne lub karne, postgpowanie o ubezwlasnowolnienie,
lub ogloszono upa.dlosc w powyiszych wypadkach nie musi zatem sad
dyscyplinarny zawiesi¢ sedziego w urzedowaniu, ustawa pozostawia uznaniu
sgdu dyscyplinarnego, czy zachodzi koniecznosé i potrzeba zawieszenia.
W wypadkach, w ktérych sedziego z powodu schwytania na gorgcym
uczynku aresztowano, albo jezeli ze wzgledu na rodzaj popelnionego
uchybienia interes sluzby lub powaga sadu wymagajg niezwlocznego usu-
nigcia go od pelnienia sluzby, moZe wladza nadzorcza zawiesi¢ sedziego
w urzedowaniu, winna jednak natychmiast zawiadomié o tem sad dyscy-
plinarny, ktéry bez dalszej zwloki ma zarzgdzong suspenzje zatwierdzié
lub uchylié.

Jesli zawieszenie w urzedowaniu nastgpilo z powodu postgpowania
karnego lub dyscyplinarnego, sad dyscyplinarny moze ograniczy¢é uposa-
Zenie sedziego najwyzej do polowy; w innych wypadkach zawieszenia
w urzedowaniu ograniczenie uposaZenia niema miejsca. Przeciw uchwa-
lom, dozwalajacym zawieszenia s¢dziego w urzedowaniu, lub odmawia-
jacym wnioskowi na zaw1eszeme, sluzy obwinionemu wzglednie prokura-
torowi $rodek prawny do wyZszego sadu dyscyp.inarnego, ktéry ma by¢
whniesiony w przeciggu 7 dni.

W razie umorzenia postepowania lub uwolnienia obwinionego, albo
skazania jedynie na kare upomnienia lub nagany, zatrzymang czesé po-
boréw zwraca si¢ obwinionemu. & czas zawieszenia wlicza sig do czaso-
kresu celem osiggnicia wyZszego uposazenia lub wyZszego szczebla.
W razie skazania na kare przemesmma w stan spoczynku, lub wydalenia
ze sluzby, zatrzymana czes¢ poboréw przepada na rzecz Skarbu Panstwa.
W razie orzeczenia innych kar, zalezy od uznania sgdu dyscyplinarnego,
czy zatrzymana czesé uposaZenia ma byé zwrdécona skazanemu, lub przy-
pasé Skerbowi Panstwa.

Waszelkie przewinienia dyscyplinarne ulegaja przedawnieniu po b la-
tach, liczac od dnia popelnienia czynu wzglednie od umorzenia postepo-
wania lub wydania wyroku uwalniajacego.

Po prawomocnem zakonczeniu postgpowania dyscyplinarnego dopu-
szczalne jest wznowienie postepowania tak na niekorzysé jak i na korzysé
obwinionego.

Na niekorzy$¢é obwinionego nastapié moze wznowienie na wniosek
wlasciwe] wladzy nadzorczej, jezeli umorzenie lub wydanie wyroku uwal-
niajacego lub skazujacego na lagodniejszg kare nastapilo wskutek czynu
karygodnego lub w przeciagu lat 5 od umorzenia lub wydania wyroku
wyjda na jaw takie okolicznosei 1 dowody, ktére moga uzasadnié skazanie
obwinionego, lub wymierzenie surowszej kary.

Na korzysé skazanego nastgpi¢ moze wznowienie postepowania dy-
scyplinarnego, jesli wyjda na jaw nowe okolicznosci lub dowody, ktére
uzasadni¢ mogg uwolnienie skazanego lub skazanie na lagodniejszg kare.
W razie $mierci skazanego uprawnieni sg do uczynienia wniosku na wzno-
wienie Zona skazanego i jego krewni w linji prostej, i prokurator. Wniosek
o wznowienie postepowania musi byé uczyniony w sgdzie orzekajacym,
w przeciggu 3 miesiecy, od czasu, kiedy skazany, wzglednie jego Zona
1 wyze] wymienieni krewni lub prokurator, dowiedzieli sie o okolicznosciach
i dowodach, nzasadniajacych wznowienie.
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Uchwala, ktérg odméwiono lub dopuszezono wznowienia, jest za-
skarzalna. Wskutek dopuszczenia wznowienia wyrok poprzedni staje sig
bezskuteczny, zaczem musi- by¢ przeprowadzona nowa rozprawa i wy-
dany nowy wyrok, ktory, jesli wznowienia dozwolono na wniosek skaza-
nego, nie moze byé surowszy jak wyrok pierwszy.

Réwniez przeciw sedziemu, ktérego miejsce pobytu jest nieznane,
moze byé postqpowame _dyscyplinarne przeprowa.dzone, przy wspéludziale
obroficy, ktérego w razie potrzeby ustanowié nalezy z urzedu. Przeciw
wyrokowi skazujgcemu, zapadlemu w nieobecnosci obwinionego, moze on
w przeciggu miesigca od czasu, kiedy sig o tym wyroku dowiedzial, za-
zgdaé¢ wznowienia postepowania dyscyplinarnego. a na samo takie za,da.nle
nalezy bez dalszego postepowania dopusci¢ wznowienie, chociazby nie za-
chodzily wymienione w art. 170 warunki wznowienia.

Dzial IT rozporza,dzenia., ktéry normuje prawa i obowia,zki sedziow
zawiera ogolny przepis, ze w tym dziale przez wyrazenie ,sedzia“ ro-
zumie sig takZze prezesow i naczelnikéw sadow grodzkich, przez sad wia-
Sciwy rozumie sig sad, przy ktérym sedzia zajmuje stanowisko, a dla
sedziéw grodzkich sad okregowy, a przez sad wyzZszy rozumie sig w sto-
sunku do sedzidw grodzkich i okregowych sad apelacyjny, zas w sto-
sunku do sedziéw apelacyjnych i sedzidow Sadu Najw. Sad NajwyzZszy.

VIII. Urzedy prokuratorskie.

Zadaniem prokuratora jest Sciganie czynéw karygodnych, ktére jako
naruszajace porzadek publiczny z urzedu maja byé Scigane.

Art. 232 postanawia, Ze naczelnym prokuratorem jest Minister Spra-
wiedliwosci. Jestto przepis wprawdzie nieszkodliwy, ale niewlasciwy i zu-
pelnie zbedny. Minister Sprawiedliwosci wykonuje z mocy ustawy naj-
wyzszy nadzor nie tylko nad prokuratorami, ale takze nad calem sadow-
nictwem z mocy swej wladzy zwierzchniczej, nie méglby on zatem nad-
zoru tego nad sgdami wykonywaé, gdyby istotnie byl naczelnym proku-
ratorem. Zresztg naczelny prokurator musialby wykonywaé jakie§ czyn-
nodci prokuratorskie, ktérych Minister nigdy wykonywaé nie bedzie i nie
moze.

O ile chodzi o uprawnienia Ministra do dawania zlecenn prokurato-
rom w zakresie ich wlasciwosei, to mozZe to czyni¢ w kazdym wypadku
juz z mocy swej wladzy nadzorczej, zwlaszcza ze art. 231 wyrazZnie sta-
nowi, ze prokurator podlega zleceniom swej zwierzchnosci. Przy Sadzie
NajwyzZszym czynni sg pierwszy prokurator, prokuratorowie i wiceproku-
ratorowie, przy sadzie apelacyjnym prokurator i wiceprokuratotowie,
a przy sadach okregowych prokuratorowie, wiceprokuratorowie i pod-
prokuratorowie. Nadzor nad wszystkiemi urzedami prokuratorskiemi w Pan-
stwie sluzy Ministrowi Sprawiedliwosci. Pierwszemu prokuratorowi przy
Sgdzie NajwyzZszym sluzy nadzor nad prokuratorami i wiceprokuratorami
przy Sadzie NajwyZszym, a prokuratorowi apelacyjnemu nad wszystkimi
urzednikami prokuratorskimi w danym okregu apelacyjnym. W tym wzgle-
dzie majg zastosowanie postanowienia ustawy o sluzbie cywilnej] w kwe-
stji nadzoru.

Na stanowisko prokuratora wymagane sg te same warunki, jak na
stanowisko sedziego.
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Podprokuratoréw okregowych mianuje Minister Sprawiedliwosei,
wiceprokuratoréw Sadu NajwyzZszego i apelacyjnych Prezydent Rzeczy-
pospolite] na wniosek Ministra, a wszystkich innych Prezydent Rzeczy-
pospolite], na wniosek Ministra, uchwalony przez Rade Ministréw.

Minister Sprawiedliwosci moZe mianowaé podprokuratoréw dla sadéow
grodzkich. Prokurator apelacyjny moze w 01qgu jednego roku od wejscia
w zycie jednolitej procedury karnej wyznaczaé¢ do zastgpowania oskarZenia
przy sadzie grodzkim osoby nie majace kwalifikacji na prokuratora. Pro-
kurator po zamianowaniu sklada §lubowanie w rece bezposredniego prze-
lozonego, w rocie przez rozporzadzenie ustali¢ sie majgcej.

W interesie sluzby moze Minister Sprawiedliwosci przeniesé lub
delegowaé prokuratora do innej miejscowosei na czas nieograniczony. Na
czas do 6 tygodni moze prokurator apelacyjny delegowa.c podwladnego
mu urzgdnika prokuratorskiego do inndj miejscowosei.

Przejscie lub przeniesienie prokuratora w stan spoczynku z urzedu
zarzgdza Minister Sprawiedliwosci, bez uchwaly zgromadzenia ogdlnego
sadu, jedynie po zasiagnieciu opinji pierwszego prokuratora Sadu Naj-
wyzszego co do podleglych temuz prokuratoréw, a prokuratora apelacyj-
nego co do prokuratoré6w danego okregum apelacyjnego.

W odréznieniu od sedziéw, na ktérych kara porzadkowa nie moze
byé naloZona, przeciw prokuratorom moze byé za drobniejsze uchybienia
sluzbowe orzeczona kara porzadkowa upomnienia lub odjecia urlopu wy-
poczynkowego, po mys$li postanowien art. 70, 72, 73, 74, 7 1 76 ustawy
o sluzbie cywilnej z 17 lutego 1922 Nr. 21 Dz. U. Rz. P. Pod wzgledem
postgpowania dyscyplinarnego podlegaja prokuratorowm postanowmmom
niniejszej ustawy, z ta jedynie zmiang, Ze w miejsce jednego sedziego
sgdu dyscyplinarnego 1 sadu dyscyplinarnego wyzszego wstepuje jeden
prokurator. a W najwyZszym sadzie dyscyplinarnym w miejsce dwéch
sedziéw wstepuje dwoch prokuratoréw. W miejsce ktérych czlonkéw sadu
dyscyplinarnego majg wstapié prokuratorowie, oznacza si¢ przez los.

Urlop wypoczynkowy, o ile wazne wzgledy sluzbowe nie stojg temu
na przeszkodzie, otrzymuje podprokurator na 5 tygedni, inni prokurato-
rowie na 6 tygodni, z reguly w czasie feryj sadowych. Moga oni réwniez
otrzymaé urlopy z innych przyczyn.

Urlopu udziela pierwszemu prokuratorowi Sadu Nagwyészego i pro-
kuratorowi apelacyjnemu Minister Sprawmdhwosm, prokuratorom 1 wice-
prokuratorom Sgdu NajwyZszego pierwszy prokurator Sgdu NajwyZszego,
wszystkim innym prokurator apelacyjny.

Zreszty wszystkie inne przepisy niniejszej ustawy majg odpowiednie
zastosowanie takze do prokuratoréw.

Wedle art. 249 moZe prokurator zwrécié sig na piSmie do swej
wladzy przeloZonej o zwolnienie go od obowigzku skladania w pewnej
konkretnej sprawie ustnych wnioskéw i o§wiadczen na rozprawie, o ile
polecenia zwierzchnosci nie sg zgodne z jego przekonaniem.

Przepis ten nie wydaje sig byé celowym lub potrzebnym. Prokurator
jest funkcjonarjuszem administracyjnym 1 winien spelniaé zlecenie swej
zwierzchnodci bez wzgledu na to, czy on je uwaza za celowe i trafne
i czy one zgadzajg si¢ z jego przekonaniem lub nie. Racja prawna tego
przepisu zdaje sig byla ta, ze prokurator, zastgpujac oskarzenie, ktére sig
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czy to ze wzgledu na brak dostatecznych poszlakéw, czy ze wzgledu na
prawng kwalifikacje czynu, nie zgadza si¢ z jego przekonaniem, nie bedzie
mogl nalezycie i z odpowiedniem przejeciem si¢ zastgpowaé oskarzenia.
Na to jednakze nalezy zauwazyd, Ze prokurator bardzo czesto wnosi oskar-
zenia w sprawach tak pod wzgledem faktycznym jak i prawnym watpli-
wych, pozostawiajac decyzje sadowi, i Ze we wszystkich tych wypadkach
moznaby réwniez utrzymywaé, Ze prokurator, zastepujac takie oskarZenie,
nie bedzie mégl wydoby¢ ze siebie tak silnych argumentéw, jakie wyply-
wajg z wewngtrznego przekonania o prawdziwosei jakiego$ faktu lub
o trafnosci pewnej tezy prawnej. Zresztg prokurator nie jest sedzig, on
nie decyduje o sprawie, nie wydaje Zadnego rozstrzygnienia o samej
sprawie, ktore mogloby gwalcié jego przekonanie; on stawia tylko wnioski
1 uzasadnia je w tym kierunku, Jakle mu przeloZzony jego wskazal. W tym
stanie rzeczy mogloby sie zdarzyé, Zze w pewnych sprawach, szczegolme
w sprawach politycznych, mogloby bardzo wielu prokuratoréw prosié
swych przeloZonych o zwolnienie ich w wyZej wspomnianych wypadkach
od poplerania na rozpra.w1e oskarzen niezgodnych z ich przekonaniem,
co ujemnie na tok czynnosci oddzialaéby musialo. Sgdze jednakze, Ze
przepis ten pozostanie martwsg litera i prawie nigdy nie przyjdzie do
zastosowania, gdyz Zaden z urzednikéw prokuratorskich przez podobne
zgdanie nie zechce sig swemu szefowi narazid.

IX. Aplikanei sadowi.

Aplikantem sadowym moze zostaé ten, kto jest obywatelem Panstwa
Polskiego, jest nieskazitelnego charakteru, uZywa w pelni praw cywilnych,
wlada jezykiem polskim w slowie i pismie, ukonczyl studja prawnicze
i zlozyl przepisane w Polsce egzaminy.

Aplikantéw sgdowych mianuje prezes sadu apelacyjnego. Aplikacja
trwa 3 lata. Do tego trzechlecia mozZe prezes sadu apelacyjnego wliczyé
jeden rok aplikacji u adwokata, notarjusza lub w Prokuratorji Generalnej,
referendarskiej siuzby administracyjnej lub sluzby w charakterze asy-
stenta w sgdowe]j sluzbie wojskowej. Minister Sprawiedliwosci moze jednak
z tej pozasgdowe] aplikacji jeszcze dwa lata dalsze wliczyé za jeden
dalszy (drugi) rok aplikacji sgdowej.

Wedle art. 282, § 1, moze Minister Sprawiedliwosci na przecigg
5 lat ograniczyé aphkaqq sadows do 2 lat, do ktérej wliczyé mozna
tylko jeden rok wyz wymienionej aplikacji pozasqdoweJ

Egzamin sgdziowski sklada si¢ z egzaminu pisemnego i ustnego.

Po zloZeniu egzaminu sgdziowskiego Minister Sprawiedliwosci mia-
nuje aplikanta asesorem sgdowym. Aplikanci, ktérzy w dniu wejscia
ustawy mieli juz egzamin sedziowski, zostajg bez osobnej nominacji, na
mocy art. 280, § 1, asesorami sgdowymi.

Orga.mza,c]s; a.pllkach sadowej, przedmiot egzaminu sedziowskiego,
sposéb skladania tego egzaminu, skutki niezlozenia egzaminu, prawa
i obowiazki aplikantow i asesorow sgdowych, tudziez ich odpowiedzial-
nosé dyscyplinarng, okresli rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosei.

Prezes sadu apelacyjnego moze wedle art. 260 § 2 poruczyé aseso-
rowi sgdowemu pelnienie czynnosci sedziowskich, nie wylaczajac prowa-
dzenia §ledztw, z wyjatkiem wydawania wyrokéw.
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" 7 brzmienia tego przepisu wynikaloby, Ze asesor moze spelniaé
wszystkle czynnosei sedziowskie, z wyjatkiem wydawania wyrokow, ze
zatem moZe w sprawach egzekucyjnych, niespornych i karnych wydawacé
samoistnie uchwaly, rozstrzygnienia i orzeczenia, o ile w tych wypadkach
forma wyroku nie jest przepisana.

Wedle mego zdania nalezy ten przepis interpretowaé S$ciesniajgco.
Postanowienie ustawy, Ze ,w zakres czynnosci asesera nie moze wchodzié
wydawanie wyrokéow“, ma wedle intencji ustawodawcy jedynie takie
znaczenie, Ze asesor sadowy spelniaé mozZe pomocniczo tylko czynnosci
sedziowskie, Ze nie moze zatem wydawac¢ samoistnych rozstrzygnien,
wymagajgcych kognicji sedziowskiej, na co wskazuje dodatek ,nie wyls-
czajac Sledztw®. Sedzia $ledczy bowiem, poza wdroZeniem Sledztwa i za-
wieszeniem aresztu $ledczego, z reguly Zadnych rozstrzygnien nie wydaje.
Gdyby zatem ustawodawca mial byl na mysli upowaznié¢ asesora do wy-
dawania wszelkich rozstrzygnien sgdowych, ktére nie wymagaja formy
wyroku, to nie potrzebowal dodawaé slowa ,nie wylgczajac . Sledztw®.
Zireszty rozstrzygnienia sadowe, mianowicie w sprawach spadkowych,
egzekucyjnych, dzialowych i t. p. sg czesto wielkiej wagi, a niekiedy
majy dla stron wigksze znaczenie, aniZeli rozstrzygnienia, dla ktérych
forma wyroku jest przepisana.

Réwniez i przeciw celowosci zatrudniania egzaminowanych aplikantéw
prowadzeniem S$ledztw, a zatem przeciw uzywaniu ich jako sedziéw
sledczych, naleZy podniesé pewne zastrzezenia. Sedzia sledczy, aby mogl
nalezycie odpowiedzieé¢ swemu zadaniu, musi précz teoretycznych wiado-
mosel prawniczych mieé pewne doswiadczenie w zawodzie sedziowskim
i znajomosé stosunkéw zZyciowych, czego egzaminowany aplikant mieé
nie bedzie i mieé jeszcze nie moze. Przepis ustawy, Ze asesorowie mogg
byé uzywani jako sedziowie §ledczy, pozostaje w wewnetrzne] sprzecznosci
z innemi przepisami tej ustawy. Wedle art. 5, § 1, Minister Sprawiedli-
woscl oznaczy w drodze rozporzadzenia w kazdym sadzie okregowym
liczbe . sedziéw okregowych jako sedziow §ledczych, wedle art. 90, § 4.
sedziow Sledezych w sadach okregowych mianuje Prezydent Rzeczypospo-
lite] na wniosek Ministra, podobnie jak sedziéw okregowych. Z tych po-
stanowien wynika, Ze ustawa uznaje wazno$é zadan, jakie ma sedzia
Sledezy do spelnienia i Ze zatem sedzig §ledezym powinien byé miano-
wany sedzia, ktory posiada warunki do osiggniecia stanowiska sedziego
okregowego, a mimo to w art. 259 § 2, powierza si¢ pelnienie czynnosci
sedziego sledczego egzaminowanemu aplikantowi, ktéry nie jest sedzig
i nie ma jeszcze potrzebnego doswiadezenia.

Prezesi sgdow apelacyjnych winni zatem w kazdym razie przy poru-
czaniu asesorom prowadzenia §ledztw postepowaé oglednie i przydzielaé
im sprawy pojedyncze i mniejszego znaczenia.

Art. 282, § 2 idzie jeszcze dalej w powolywaniu asesoréw sagdowych
do wykonywania orzecznictwa, bo postanawia, Ze asesorowie sgdowi moga
az do odwolania w drodze rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosei pelnié
zastepezo czynnodci sedziego grodzkiego, tudziez braé¢ udzial w miejsce
jednego sedziego okregowego w skladzie orzekajgcym sadu okregowego,
z tem jedynie ograniczeniem, Ze nie moze przewodniczyé (art. 23). W wy-
dzialach odwolawczych asesor udzialu bra¢ nie moze, gdyz art. 283 § 2
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powoluje jedynie art. 23, nie powoluje za$ art. 20, wedle ktorego w wy-
dzialach odwolawczych bierze udzial jeden sedzia grodzk1 Z porownanla.
tego przepisu z przepisem art. 260 § 2 okazuje sig, Ze po wejsciu w Zycie
ustawy wszyscy asesorowie sqdowi bez Zzadnego dalszego upowaznienia
czy to ze strony ministra czy prezesa sadu apelacyjnego mogg pelnié
czynnosci sedziego grodzkiego i okrggowego bez zadnego ograniczenia,
z wyjatkiem przewodnictwa w skladzie sgdu okregowego, jak dlugo Minister
w drodze rozporzgdzenia nie odwola ich od tej czynnosci, zaczem przepis
art. 260 § 2, wedle ktoérego prezes sgdu apelacyjnego moze asesorowi
sgdowemu poruczyc’ czynnosci sedziowskie, wejdzie w praktyczne zastoso-
wanie dopiero wtedy, kiedy Minister Sprawiedliwosci udzielonego przepisem
art. 282 § 2 asesorom sagdowym upowaznienia nie odwola. Zaznaczyé tu
nalezy, Ze nasuwajg sie wa,tpliwoéci, czy art. 282 § 2 jest sharmonizo-
wany z art. 77 Konstytucji, ktéry postanawia, Ze wymiar sprawiedliwosci
sprawujg w Polsce niezawisle sady, a sedziowie sg nieusuwalni
1 podlegajg tylko ustawom. Z art. 77 Konstytucji bowiem wynika, ze
czynnosci sedziowskie spelnia¢ moze tylko sedzia, a wigc osoba zamiano-
wana sedziag przez wlasciwa wladze, gdyz tylko sedzia, mianowany na
pewne stanowisko sqdzmwskxe uzyskuje w myél Konstytucji niezawislosé.
Asesor sagdowy za$ nie jest sedzig w powyZszem pojeciu, gdyZ nie zostal
zamianowany sedzig przez wladze panstwows, do mianowania sedzidéw
upowazniong. Nie jest asesor réwnieZz niezawislym i nieusuwalnym, gdyz
w kazdym czasie mozZe byé przez prezesa sagdu apelacyjnego na inne
miejsce przeniesiony.

Z drugiej strony zauwazyé nalezy, Ze nie lezy w interesie wymiaru
sprawiedliwosci nadawadé egzaminowanym aplikantom, jakimi sg asesorowie
sgdowi, pelni¢ praw sedziowskich i powierzaé im sprawowanie orzeczni-
ctwa W pelnym zakresie sedziego grodzkiego, a nawet sgdziego okrego-
wego. Asesorowie sgdowi powinni aZz do czasu mianowania ich sedziami
oyé uzywani tylko do pomocniczych czynnosci sedziowskich, pod kierow-
nictwem do$wiadczonego sgdziego, aby mogli nabra¢ wprawy i do$wiad-
czenia w orzecznictwie, zanim zajmg stanowisko sedziowskie.

W rozporzadzeniu wykonawczem do niniejszej ustawy nalezaloby
tedy zwréci¢c uwage prezeséw sadéw apelacyjnych, aby w zastosowaniu
przepisu art. 282 § 3 tylko wyjatkowo i oglednie uzywali asesor6w sado-
wych zastgpczo do pelnienia czynnodci sedziowskich. Réwniez byloby
wskazanem, aby po uplywie okresu organizacyjnego, Minister Sprawie-
dliwosci  skorzystal z nadanego mu w art. 282 uprawnienia i odwolal
powierzenie asesorom sagdowym zastepczo czynnosci sedziowskich sedziego
okregowego 1 grodzkiego.

X. Sekretarjaty, urzednicy kanecelaryjni, komorniey
i nizsi funkejonarjusze.

Kazdemu sgdowi dodana jest kancelarja sagdowa, nazwana sekreta-
rjatem. Sekretarjat sklada si¢ z sekretarzy, urzednikéw kancelaryjnych,
nizszych funkcjonarjuszy i woZnych. Urzedy prokuratorskie maja sekre-
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tarjaty odrgbne od sekretarjatow sadowych. W sadach grodzkich ustano-
wieni sg komornicy do pelnienia czynnosci egzekucyjnych. Czynnosci kan-
celaryjne sedziéw pokoju spelniajg kancelarje gminne.

Sekretarzem sgdowym lub prokuratorskim tudziez komornikiem moze
by$ mianowany ten, kto posiada warunki, wymagane dla objecia urzedéw
panstwowych, odbyl sluzbe przygotowawezg i zlozyl przepisany egzamin.
Jest to przepis tylko ramowy, gdyZ ustawa nie okresla blizej warunkéw,
a W szczegdlnosci cenzusu szkolnego, wymaganych do uzyskania posady
sekretarza lub komornika, i zastrzega bliZzsze okreslenie w tym wzgledzie
osobnemu rozporzadzeniu. Osobne rozporzgdzenie okresli mianowicie ustrdj
sekretarjatow, zakres egzaminu sekretarskiego, skutki niezloZenia egza-
minu w ciggu pewnego czasu, & co do komornikéw takZe ich prawa
i odpowiedzialno$é dyscyplinarng, dalej wladze mianujace i tryb miano-
wania sekretarzy i komornikéw, ustréj innych urzedéw administracji
sadowej, tudziez warunki przyjecia innych urzednikéw kancelaryjnych.
Zresztag ma zastosowanie co do sekretarzy, urzednikéow kancelaryj-
nych 1 innych funkecjonarjuszy sadowych ustawa o sluzbie cywilnej
z 17 lutego 1922 r.

Zaznaczyé nalezy, Ze postanowienia o wladzy mianujgce]j sekretarzy
i komornikéw powinny byly byé umieszczone w niniejszem rozporzqdzemu,
majacem moc ustawy, i nie nalezalo unormowanie tej kwestji pozostawiac
rozporzgdzeniu. Skoro dla sadowych urzednikéw kancelaryjnych III kate-
gorji i dla funkejonarjuszéw niZszych wladza mianujaca oznaczona jest
w ustawie o sluzbie cywilnej, tem bardziej dla sekretarzy, ktérzy nalezg
do urzednikéw II kategorji, wladzg mianujaca nalezalo oznaczyé w dekrecie.

Aplikant sgdowy po jednorocznej aplikacji moze byé mianowany
sekretarzem sgdowym lub prokuratorskim, lub komornikiem, bez sluzby
przygotowawczej i bez zlozenia przepisanego egzaminu. Czas sluzby na
stanowisku sekretarza sgdowego czy prokuratorskiego, wlicza si¢ do okresu
aplikacji sedziowskiej, tak, iz po uplywie 2 lat sluzby sekretarskiej, apli-
kant moze skladaé egzamin sedziowski. Po uplywie 3 lat na stanowisku
sekretarza sgdu okregowego, liczge od zloZenia egzaminu sedziow-
skiego, moze sekretarz taki wedle art. 85 lit. a, uzyskaé stanowisko
sedziego sagdu okregowego, nie majg jednak tego prawa posiadajacy egza-
min sedziowski sekretarze sgdowi w sadach grodzkich i sekretarze
prokuratorscy.

Wiliczenie aplikantom sgdowym czasokresu sluzby sekretarskiej do
przygotowawczej sluzby sqdziowskiej nie da si¢ niczem uzasadnié, sluzba
sekretarska nie stoi na réwni z przygotowawczg sluiba, sqdzwwskq, ileze
spelnianie czynnosci sekretarskich, ktére przewainie s czynnosciami
kancelaryjnemi, nie daja aphkantow1 odpowiedniego przygotowania do
sprawowania urzedu sedziowzkiego. Uderza tu réwniez nieusprawiedli-
wione uprzywilejowanie sekretarzy sadowych i prokuratorskich miano-
wanych z aplikantéw po jednorocznej aplikacji przy wliczeniu okresu
sluzby sekretarskiej do aplikacji, w stosunku do pracownikéw innego
zawodu prawniczego. Podczas gdy bowiem sekretarzowi wlicza sig dwa
lata sluzby na stanowisku sekretarza w calodci do aplikacji sgdowe], tak
iz po jednym roku aplikacji sgdowej i dwéch latach sluzby sekretarskiej
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moze on skladaé egzamin sedziowski, to wedle art. 268 wliczy¢é moZna
aplikantowi do trzechlecia aplikacji tylko jeden rok aplikacji u adwokata,
notarjusza, Prokuratorji Generalnej, lub sluzby referendarskiej przy wla-
dzy administracyjnej, lub w charakterze asystenta w sadowej sluzbie
wojskowej, a z dalszej takiej pozasgdowej aplikacji wliczyé mozna dwa
lata za jeden dalszy rok aplikacji sagdowej, i to dopiero za zezwoleniem
Ministra Sprawiedliwosci, zaczem aplikant, ktéry pracowal u adwokata
lub w Prokuratorji Generalnej, musi, aby byé¢ dopuszczonym do egzaminu
sedziowskiego, wykazaé sig — prdocz jednorocznej aplikacji sgdowej,
3-letnig pozasadowsg aplikacjg u adwokata lub w Prokuratorji Generalnej,
a wigc dopiero po 4 latach mozZe on skladaé egzamin sedziowski, jakkol-
wiek przeciez zaprzeczy¢ sig nie da, Ze aplikacja u adwokata lub w Pro-
kuratorji Generalnej daje aplikantowi lepsze przygotowanie na stanowisko
sedziowskie, anizeli kancelaryjna sluzba na stanowisku sekretarza sgdo-
wego czy prokuratorskiego. Dalsza nier6wnomiernosé polega na tem, Ze
sekretarz sagdowy po uplywie 3 lat sluzby na stanowisku sekretarza sgdu
okrggowego, po zloZeniu egzaminu sgdziowskiego moze si¢ ubiegaé o sta-
nowisko sedziego okregowego, podczas gdy adwokatowi, ktéry sig ubiega
o posade sedziego okregowego, wedle art. 88 zalicza si¢ do wymagane]
artykulem 85 lit. a, liczby lat w miejsce trzechletniej sluzby na stano-
wisku sedziego grodzkiego z pracy na stanowisku adwokata 17/, roku za
jeden rok sluzby w sadzie grodzkim, tak, iz adwokat, po wpisaniu na
liste adwokatow, dopiero po uplywie 4!/, pracy zawodowe] jako adwokat
posiadaé bedzie warunki do uzyskania stanowiska sedziego sgdu okrego-
wego. Dekret stawia wige w danym wypadku 41/, lat pracy zawodowej
na stanowisku adwokata na rowni z 3-ma latami sluzby kancelaryjnej
na stanowisku sekretarza w sadzie okregowym. W art. 260 § 2 zawarte
jest postanowienie, Ze w wypadkach okreslonych ustawami sekretarze
spelniajy samoistnie niektére czynnosci sedziowskie, a jeZeli strona nie
poprzestaje na rozstrzygniecim sekretarza, moze zazgdaé rozstrzygniecia
sedziego lub sgdu, przy ktérym sekretarz sgdu jest czynny.

Jakie to bedg ustawy, ktére upowaznig sekretarzy do samoistnego
spelniania pewnych czynnosci sedziowskich i jakiego to rodzaju bedg te
czynno$ci sedziowskie, ktére sekretarz ma spelniad, dzisiaj wiedzieé nie
mozZna: na kazdy jednak sposéb nie jest rzecza wskazang, juz ze wzgle-
déw zasadniczych, poruczac sekretarzowi sgdowemu, a wiec urzednikowi
kancelaryjnemu, samoistne spelnianie czynnosci sedziowskich, gdyz to nie
bedzie mialo korzystnego wplywu na wymiar sprawiedliwodei. Juz i tak
rozporzgdzenie niniejsze pomnaza kategorje sedziéw, wprowadza bowiem
instytucje sedziéw pokoju, ustanawia sedziéw grodzkich czlonkami wy-
dzialéw odwolawczych w sprawach cywilnych i karnych w sgdach okre-
gowych, wprowadza w sgdach oqugowych sedziéw honorowych, ktérzy
z reguly nie bedg prawnikami, up0wazma, egzaminowanych aplikantow
do zastgpezego pelnienia czynnosci sedziego grodzkiego i sedziego okre-
gowego, nie zachodzi zatem potrzeba poruczania czynnosci sgdziowskich
jeszcze i sekretarzom sgdowym, ktérzy ss organami kancelaryjnymi
1 ktérzy mogs pewne czynnosci kancelaryjne spelniaé samoistnie, ale
czynnoesci sedziowskich powierzaé¢ im nie nalezy.
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XI. Przepisy przechodnie.

Z dniem wejscia W Zycie niniejszego rozporzgdzenia, sady powia-
towe w b. zaborze autrjackim, sgdy pokoju w b. zaborze rosyjskim i sady
powiatowe i lawnicze w b. zaborze pruskim, stajg si¢ sadami grodzkimi,
sady okregowe sgdami okregowymi, sady apelacyjne sadami apelacyj-
nymi, a Sad NajwyZszy Sgdem NajwyZszym w nowym ustroju. Az do
ujednostajnienia ustawodawstwa o postepowaniu cywilnem i karnem sto-
sujg sady przepisy o wlasciwosei i postgpowaniu sgdowem dotychczas
w tych sadach obowigzujgce, ze zmianami, poczynionemi w niniejszem
rozporzadzeniu.

W miejsce izby radnej w sgdach okregowych w b. zaborze austrja-
ckim wstepuje osobny wydzial sadu okregowego, a w miejsce prezydjum
w b. zaborze pruskim kolegjum administracyjne.

Sady dorazne orzekajs w skladzie 3 sedziow. Wedle art. 269 § 2,
rozprawe rozpoczety przed wejSciem w Zycie niniejszego rozporzgdzenia
ukonezy sad w skladzie, okreslonym dotychczasowemi ustawami. Przepis
ten dotyczy tych spraw, ktére przez lat 10 po wejsciu w Zycie rozpo-
rzadzenia majg byé zalatwiane przez jednego sedziego, a w szczegdélnosci
sporéw do 10.000 zl., ktére dotycheczas zalatwiane sa w sgdach okrego-
wych w skladzie trzech sedziéw, a wedle rozporzadzenia majg byé przez
podany wyzej czasokres zalatwiane przez jednego sedziego. Nasuwa sig
tedy pyta.me, jak postapi¢ ze sprawami do 10000 zl., ktore do dnia wej-
Scia W zyme nlnlerzego rozporzgdzenia, zawisly w sadzie okregowym,
a mianowicie czy maja one byé zalatwione w skladzie trzech sedziow,
czy nalezy je przydzielié sedziemu jednostkowemu do zalatwienia.
Z brzmienia powolanego artykulu i z natury rzeczy wynika, Ze tylko te
z wymienionych wyZej spraw nalezy ukonczyé w skladzie 3 sedziow,
w ktorych rozprawe juz rozpoczeto, jednak celem przeprowadzenia do-
dowodow lub z innych powoddw, ja odroczono, inne za$ sprawy tego ro-
dzaju, nawet gdyby rozprawa byla juz wyznaczona, ale jeszcze sig¢ nie
odbyla, przekaza¢ nalezy sedziemu jednostkowemu.

Co do spraw, ktore zawisly przed wejsciem w Zycie rozporzadzenia
w sadzie okregowym, a ktore po wejéciu w Zycie rozporzgdzenia po my-
$li art. 288 naleze¢ maja do wlasciwosci sadéw grodzkich, a w szczegdl-
no$ci sprawy do 1.000 zl., nie wylaczajac spraw wekslowych, stanowi
art. 296 wyraznie, Zze sprawy te maja byé ukonczone w sadach prze-
ksztalconych, odpowiadajacych sgdom dotychczasowym, wedlug dotych-
czasowe] wlasciwosel

Sedziowie i prokuratorzy ze studjami prawniczemi, ktérzy zajmuja
stanowiska sedziowskie wzglednie prokuratorskie, pozostajg nadal na tych
stanowiskach. Sedziowie pokoju, nieprawnicy, w dzielnicy porosyjskiej,
mogg sprawowaé nadal czynnosci sedziow grodzkich, jednak w ciggu b
lat Minister Sprawiedliwosci moze ich zwolnié ze sluzby, z przyznaniem
uposaZenia, na przecigg jednego roku, a po uplywie roku beda przenie-
sieni w stan spoczynku, lub mianowani sekretarzami w sgdzie okre-
gowym.

Sedziowie zapasowi bedg w ciggu lat pieciu od wejscia ustawy
W Zycie zamianowani na stale stanowiska sedziowskie. Instytucje sedziow
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zapasowych wobec zmienionych stosunkéw nie odpowiada juz celowi.
Stworzenie etatéw sedziéw zapasowych mialo na celu ulatwié Zarzadowi
Sprawmdhwoécl przydzielenie sedziéw do zastepezej czynnosci do tych
sgdéw, ktérych personal jest chwilowo zdekompletowany, poniewaz sedzia
zapasowy byl kaideJ chwili przenoszalny i nie pobieral diet. Z powodu
braku mieszkan i drozyzny przydzielenie sedziéw zapasowych do sgdéw,
ktére chwilowo pomocy potrzebuja, jest bardzo utrudnione, gdyz czeste
przenoszenie sedziego zapasowego, ktéry ma rodzing bez diet na inne
miejsce zmuszalo go do prowadzenia dwéch doméw, co czesto bardzo
znacznie pogarszalo jego stosunki ekonomiczne. Obecnie stan rzeczy jest
taki, Ze sedziowie zapasowi sa przydzieleni stale do tych saddw, ktérych
personal sedziowski jest niedostateczny. Slusznie zatem dekret likwiduje
instytucje sedziow zapasowych.

Artykul 284 rozporzgdzenia zawiesza art. 77 Konstytucji o nieza-
wislosci sedzidw, na czas okresu organizacyjnego. Wedle tego przepisu,
mozna w ciggu 3 miesiecy po wejsciu w zycie dekretu przenosié sedzidow
Sadu Na.Jwyiszego bez ich zgody w stan spoczynku, tudziez w ciggu
roku przenosi¢ wbrew ich woli na inne miejsce sluzbowe lub w stan spo-
czynku sedziéw apelacyjnych, a w ciggu 2 lat sedziéw okregowych
i grodzkich. Kierownikéw sadéw mozna w powyzszym okresie bez ich
zgody mianowaé sedziami w sgdach bezposrednio wyzszych, a wiec pre-
zesOw sadow okregowych sedziami apelacyjnymi, a naczelnikéw sgdéw
grodzkich sedziami okregowymi.

Jezeli sedzia zwolniony ze sluzby, nje nabyl jeszcze praw do eme-
rytury, otrzymuje odprawe w wysokosci dziewigciomiesigeznych poboréw.
Przeniesienie sedzidw na inne miejsce sluzbowe lub w stan spoczynku
zarzgdza wladza mianujaca, a wiec co do sedziéw grodzkich Minister
Sprawiedliwosci, a co do wszystkich innych sedziéw Prezydent Razeczy-
pospolite;.

Okres organizacyjny w sadownictwie trwaé bedzie przez lat dwa,
zatem do konca grudnia 1930 roku. Z dniem wejécia w Zycie niniejszego
rozporzgdzenia tracg moc obowigzujgcs ustawy sprzeczne z niniejszym
dekretem w art. 297 wyliczone. Wyliczenie to uchylonych ustaw nie jest
taksatywne, zaczem traca moc obowiagzujgcy takze postanowienia niewy-
liczonych w powyzszym artykule ustaw, o ile one dotyczg przedmiotéw,
w dekrecie niniejszym unormowanych.

Na zakonczenie pozwalam sobie uczynié pewng uwage:

W réinych czasopismach pojawila sie o niniejszem rozporzadzeniu
krytyka nierzeczowa, zbyt surowa, zarzucajgca rozporzgdzeniu tendencje
zupelnego zniesienia niezawislosci SQleOWSkleJ Wyrwano pewne przepisy
z caloksztaltu dekretu i bez zwigzku z innymi poddano je falszywej, zlo-
sliwej krytyce. Krytyka taka mija si¢ z celem i poniZza tylko w oczach
ludnosci powage prawa i wladzy. Jak nierzeczows jest ta krytyka, przy-
tocze dla przykladu, iZ w jakiem$ piSmie uznano przepis dekretu, ze Mi-
nister moze sedziego wbrew woli delegowaé¢ do innego sadu na 3 mie-
sigce w ciggu 3 lat, za jawne naruszenie niezawislo$ci sedziowskiej. Za-
rzut pozbawiony wszelkiej podstawy, gdyz przepis ten nie tylko nie na-
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rusza w niczem niezawislosci sedziowskiej, lecz przeciwnie, jak to wy-
ze] zauwazylem, idzie w tym wypadku zadaleko w uwzglednianiu nie-
sawislodci sedziowskiej. Interes sluzby bowiem wymaga, aby nie tylko Mi-
nister Sprawiedliwosdci, lecz i prezes sgdu apelacyjnego w swym okregu
moégl delegowaé sedziéw whbrew ich woli do innego sadu na przecigg 6
miesiecy, gdyz czas 3 miesiecy jest zakrdtki. Zasady niezawislosci se-
dziowskiej nie mozna posuwaé tak daleko, aby sedziego wbrew woli jego
nie mozna bylo delegowaé na pewien czas do innego sgdu, ktérego per-
sonal chwilowo jest zdekompletowany. Niezawislo$¢ sedziowsks przyznano
stanowi sedziowskiemu nie jako jaki§ przywilej osobisty, lecz jako ko-
nieczny warunek bezstronnego wymiaru sprawiedliwoseci. Jesli zatem dany
przepis dekretu ma na wzgledzie dobro wymiaru sprawiedliwodci, tam
0 ograniczeniu niezawislosci sedziowskiej méwié nie mozna.

Zaprzeczyé sie nie da, Ze dekret ma pewne braki i wady, ktére wyzej
wyczerpujgco staralem sig przedstawié, podobnie zreszts jak inne ustawy,
byé moze, Ze niektére postanowienia nasuwajs watpliwosci co do shar-
monizowania ich z brzmieniem Konstytucji, moZna je zatem poddawadé kry-
tyce, ale rzeczowe]j, dazac w ten sposéb do ich zmiany, do czego nadarzy sie
sposobnosé¢ przy wprowadzenin w Zycie nowej procedury cywilnej i karnej.
Na usprawiedliwienie trzeba jednak sobie zdawaé sprawe z wielkich tru-
dnosci, jakie sig pigtrzyly przy wydaniu tego dekretu. Z jednej strony pra-
cowano nad tg ustaws z wielkim pospiechem, gdyz chodzilo o to, aby
wyzyskaé czas pelnomocnictw Rzgdu i przez wydanie dekretu o ustroju
sadéw rozpoczaé doniosle dzielo unifikacj1 ustawodawstwa w Polsce. Z dru-
giej strony redaktorowie dekretu mieli przed soba trzy réZne ustawy
o ustroju sgdownictwa, obowigzujagce w trzech dawnych zaborach, w miej-
sce ktorych musieli stworzy¢ jednolitg ustawe o ustroju sadownictwa
dla calego Panstwa, jaka uwzglednialaby nie tylko istniejgce jeszcze
znaczne roznice ustawodawstwa dzielnicowego ale takze zmienione sto-
sunki w Panstwie Polskiem.

Ogloszone rozporzgdzenie o sadach powszechnych rozpoczyna tak
pozadans unifikacje ustawodawstwa w Panstwie Polskiem. Zyczycby sobie
nalezalo, aby w najkrétszym czasie nastapila unifikacja postepowania sa-
dowego w sprawach cywilnych i karnych *) gdyz wlasnie z powodu obo-
wigzywania w trzech zaborach réznych ustaw o postgpowaniu sgdowem,
wylaniajg sie niedogodnosci, ktére utrudniaja obywatelom Panstwa Pol-
skiego, zamieszkalym w jedne]j dzielnicy urzeczywistnienie przyslugujg-
cych im praw w dzielnicy drugiej. Spodziewac sig nalezy, Ze przy wiel-
kiej pracowitosci komisji kodyfikacyjnej i szczegdlnej zapobiegliwosei Mi-
nisterstwa Sprawiedliwosci, w niedlugim czasie unifikacja calego usta-
wodawstwa bedzie przeprowadzona, tak Ze znikng dawne zabory, a cala
Polska stanowié bedzie jeden, nierozerwalny, granitowy organizm prawny
1 polityczny.

*) Uwaga. Juz po zlozeniu manuskryptu do druku, ogloszono w Dzienniku Ustaw
Nr. 83, poz. 818 rozporzgdzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 19 marca 1928,
wprowadzajace jednolity dla calego Panstwa Kodeks postgpowania karnego.
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