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Obowigzujgce w Rzeczypospolitej ustawy, nawet najwaz-
niejsze, nie zostaly dotychczas opracowane w sposéb, odpowia-
dajacy potrzebom praktykéw, czynnych w praworzadnej admini-
stracji. By brak ten usuna¢, podejmuje Redakcja ,Przegladu
Administracyjnego“ osobne wydawnictwo podrecznikéw i komen-
tarzy pod zbiorowym tytulem: Bibljoteka ,Przegladu Admini-
stracyjnego“. f

Zadaniem tego wydawnictwa jest szerzy¢ i poglebia¢ prawo-
znawstwo administracyjne u praktykéw i przyczyniaé sie do
uproszczenia i ujednostajnienia administracji w Rzeczypospolitej.
W tym celu bedzie Bibljoteka w oddzielnych tomach oglaszac
opracowane Zrodtowo teksty najwazniejszych obowiazujacych
ustaw z obja$nieniami w formie albo komentarza, albo syste-
matycznego wyktadu. Ponadto be¢da w Bibljotece oglaszane
materjaly ustawodawcze, oraz przyczynki do reformy administracji
w kierunku jej uproszczenia i ujednostajnienia.

Wydawnictwo ukazywaé sie bedzie nieperjodycznie w miarg
opracowania poszczeg6lnych tomow, z ktdrych kazdy stanowi
dla siebie odrgbng cato$¢ i moze by¢ osobno nabytym.

Bibljoteke redaguje Komitet Redakcyjny ,Przegladu Admi-
nistracyjnego*.




Czgsé 1.

Giéwne zasady likwidacji majgtkéw niemieckich.

Péttora roku minegto, gdySmy juz mogli przystapi¢ do likwi-
dacji majatkéw niemieckich. Francja uporata si¢ z t3 sprawa
niemal catkowicie, mySmy jej dotad nawet nie zaczgli. Przy-
puszczam wszakze, ze niezadlugo ‘skonczg sig¢ ziudzenia co do
kierunku polityki niemieckiej wzglgdem Polski, przestang réwniez
oddziatywaé inne czynniki hamujgce — i Rzad polski przystapi
do wykonania praw, ktére mu przystuguja.

W tej nadziei kreSle ponizsze uwagi, dotyczace podstaw
prawnych i sposobéw przeprowadzenia likwidacji. Sadzg, ze
sie przydadzg, albowiem nikt dotad tej kwestji nie poruszai.

A. Podstawy prawne likwidacji.

Prawo Polski do zlikwidowania majgqtkéw niemieckich wy-
plywa z przepiséw, zawartych w art. 92. ust. 4. i art. 297, punkty
b), c), h) traktatu pokoju, podpisanego w Wersalu 28. czerwca
1919 r. (Dz. Ust. 1920 r. Nr. 35 poz 200). Art. 304. i 305,
wraz z aneksem do art. 304, méwig o Mieszanym Trybunale
Rozjemczym, do ktérego osoby, dotkniete 11kw1dac14, maja prawo
odwolywac sig ze skargami.

Oprdcz tego, w mysl wskazanych wyzej postanowxen trak-
tatu wersalskiego, jako dalsze ich rozwinigcie i dopeinienie, zo-
staly wydane nastgpujace polskie ustawy i rozporzadzenia: Ustawa
z dnia 4. marca 1920 roku o rejestracji i zabezpieczeniu ma-
jatkow niemieckich (Dz. Ust. 1920 r. Nr. 25 poz. 153); rozpo-
rzadzenie wykonawcze do ustawy z dnia 4. marca 1920 roku
o rejestracji i zabezpieczeniu majatkéw nlemieckich (Dz. Ust.
1920 r. Nr. 45 poz. 282?); ustawa z dnia 15. lipca 1920 roku
o likwidacji majatkéw prywatnych w wykonaniu traktatu pokoju
podpisanego w Wersalu dnia 28. czerwca 1919 roku (Dz. Ust.
1920 r. Nr. 70 poz. 467); rozporzadzenie Prezesa Gléwnego

') Rozprawa niniejsza zostala ogloszona w nieco zmienionej formie
w ,Przegladzie Administracyjnym“ zeszyt 8., 9.1 10. p. t. ,Likwidacja ma-
jatkow niemieckich.®

?) W skréceniu: rozp. wyk.



Urzedu Likwidacyjnego w przedmiocie regulaminu Komitetéw
Likwidacyjnych, uchwalonego przez Rade Ministréw w dniu 28.
pazdziernika 1920 r. (Dz. Ust. 1920 r. Nr. 107 poz. 704)3);
ustawa z dnia 18. marca 1921 roku w przedmiocie uzupelnienia
ustawy z dnia 15. lipca 1920 roku o likwidacji majatkéw pry-
watnych w wykonaniu traktatu pokoju (Dz. Ust. 1921 1. Nr. 31
poz. 183); rozporzadzenie Prezesa Gtownego Urzedu Likwida-
cyjnego z dnia 14. maja 1921 roku w przedmiocie wykonania
ustawy z dnia 15. lipca 1920 roku o likwidacji majgtkéw pry-
watnych w wykonanin traktatu pokoju (Dz. Ust. 1921 r. Nr. 51
poz. 321).

Wszystkie powyzsze przepisy prawne sg podane in extenso
w drugiej czesci niniejszej pracy. )

B. Kto podlega likwidacji.

1. Osoby fizyczne.

Z zestawienia ust. 4 art. 92. i punktu b) art. 297. tr. pok.
wynika, ze Rzad polski ma prawo likwidowacé majatki, nalezace
do obywateli niemieckich Iub spétek przez nich kontro-
lowanych.

Do obywateli niemieckich, podlegajgcych likwidacji, nalezy
zaliczy¢: a) tych Niemcow, ktérzy stale mieszkali i mieszkaja
w Niemczech, a w Polsce majg tylko swe majatki; b) tych, ktérzy
osiedlili si¢ na terytorjum, nalezgcem obecnie do Polski, dopiero
po 1. stycznia 1908 r.; c) tych, ktérzy przed uprawomocnieniem
sie traktatu pokoju, t. j. przed 10. stycznia 1920 r., calkowicie
wynie$li si¢ z Polski; d) tych, ktérzy wprawdzie urodzili si¢ na
terytorjum polskiem z rodzicéw tamze stale zamieszkatych, jednak
ich rodzice, w chwili uprawomocnienia si¢ traktatu, nie mieli
w Polsce stalego zamieszkania; e) tych, ktérzy zrzekli si¢ oby-
watelstwa polskiego, przystugujgcego im z racji ich urodzenia na
terytorjum polskiem.?)

Przepisy, dotyczace obywatelstwa Niemcéw, urodzonych na
terylorjum polskiem, zawarte sg w art. 4. i 6. traktatu dodatko-
wego miedzy glownemi mocarstwami a Polska, podpisanego
w Wersalu 28. czerwca 1919 r. (Dz. Ust. 1920 r. Nr. 110 poz. 728).
Redakcja ich, nader niedoktadna, wymaga S$cistej interpretacji.

Najwiecej watpliwosci wzbudza kwestja, czy dlaosiagniecia
przez Niemca obywatelstwa polskiego wystarcza stale zamieszka-

*) W skroceniu: tozp. reg.

4 O tem, kogo nalezy zalicza¢ do obywateli niemieckich i na jakiej pod-
stawie, wylozytem obszernie w mej pracy p. t.: ,Obywatelstwo polskie
i opcja wedlug traktatu wersalskiego“ (Przeglad Administracyjny,
1921 r., zeszyty 4 i 5). Nie bede przeto powtarzat tutaj poprzednich wywodéw.
Musze tylko zaznaczy¢, Ze poglady, ktére tam wyrazitem, s3 zgodne z ustalo-
nemi juz obecnie zapatrywaniami Rzadu polskiego.



nie jego rodzicow na terytorjum polskiem tylko w chwili jego
urodzenia, czy tez wogoéle rodzice winni stale mieszka¢ w Polsce
w chwili uprawomocnienia si¢ traktatu. Ot6z, mojem zdaniem,
jako zasadg nalezy przyjaé, ze prawo takiego Niemca do oby-
watelstwa polskiego ma charakter, ze tak powiem, pochodny —
wyplywa z praw jego rodzicéw. Sam fakt urodzenia Niemca na
terytorjum polskiem nie wystarcza. Moze on pretendowaé do
obywatelstwa polskiego tylko o tyle, o ile jego rodzice sg oby-
watelami polskimi, to znaczy — o ile rodzice maja w Polsce
stale 1 nieprzerwane zamieszkanie w okresie czasu z przed
1. 1. 1908 do 10. 1. 1920. ;

« Ze taka interpretacja jest jedynie uzasadniong — wskazuje
analiza art, 4. tr. dodat. Powiedziano w nim, ze ,Polska uznaje
za obywateli polskich z samego prawa i bez zadnych formal-
nosci osoby przynaleznosci niemieckiej, urodzone na wspom-
nianem terytorjum (t. j. na terytorjum uznanem lub ktére bedzie
uznane za czgS¢ skladowa Polski) z rodzicow tamze stale za-
mieszkalych, chociazby w chwili, gdy niniejszy traktat nabierze
mocy obowigzujacej, same nie mialy tam statego zamieszkania‘.
Znaczy sie, osoby te moga nie posiada¢ w Polsce stalego zamiesz-
kania, atoli ich rodzice musza tu stale mieszkad.

Gdyby bylo inaczej, osoby takie, bez zadnej zgola slusznej
przyczyny, mialyby wigksze prawa, anizeli ich rodzice. Rodzice
bowiem mogliby si¢ wynies¢ z Polski i utraci¢ jej obywatelstwo,
a dzieci, jedynie z racji swego urodzenia, pozostalyby obywa-
telami polskimi. W takim razie rodzice podlegaliby likwidacji,
a dziect — nie. Albo inny przyklad: rodzice podlegajq likwi-
~ dacji; zanim jednak przystapiono do zlikwidowania ich majatku —
umierajg ; majatek przechodzi na dzieci, ktére juz likwidacji nie
podlegaja, bo chociaz w Polsce nigdy nie mieszkaly i nic wspol-
nego z nig nie majg, jednak kiedys urodzily si¢ na terytorjum
polskiem.

Kogo nie nalezy uwaza¢ za obywateli niemieckich w rozu-
mieniu art. 297, a wiec kto jest wolny od likwidacji — okre$la
ostatni ustep punkiu b) tegoz artykutu: sa to ci obywatele nie-
mieccy, ktorzy na mocy traktatu pokoju nabyli z samego prawa
obywatelstwo ktéregokolwiek z mocarstw sprzymierzonych lub
stowarzyszonych. Gdyby wiec Niemiec na mocy traktatu zostat
np. obywatelem francuskim, likwidacji nie podlega. Gdyby
jednak nabyt obywatelstwo jakiego innego paristwa (np. neutral-
nego), moze by¢ likwidowany, albowiem, zgodnie z dostownem
brzmieniem przytoczonego wyzej przepisu traktatu, tylko oby-
watele mocarstw sprzymierzonych lub stowarzyszonych wolni sa
od likwidacji.

Na tej zasadzie zamieszkali w Gdarisku obywatele nie-
mieccy, ktorzy na podstawie art. 105. tr. pok. nabyli z samego
prawa obywatelstwo w. m. Gdanska, podlegaja likwidacji, po-
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niewaz Gdarisk nie nalezy do mocarstw sprzymierzonych lub sto-
warzyszonych.

Sprawa zastosowania likwidacji do Gdariszczan, posiada-
jacych majatki w Polsce, budzi niejakie watpliwo$ci w Ministerjum
Spraw Zagranicznych, nie tyle moze z punktu widzenia prawnego,
ile raczej ze wzgledow politycznych. Poniewaz stanowisko
prawne Polski w tej sprawie jest mocne, gdyz opiera si¢ wprost
na literze traktatu (co przyznaja sami Gdarszczanie), przeto
uwazam, ze zaniechanie likwidacji wzgledem tych ostatnich
mogtoby stanowi¢ powazny atut w rekach Rzadu polskiego
w rokowaniach z Gdariskiem, ktére, jak wiadomo, niepomiernie
si¢ przeciggajg i ciagle kuleja wskutek panujacych tam wrogich
Polsce pradéw. W kazdym razie, gdyby nawet wzgledy poli-
tyczne nakazywaly Rzadowi polskiemu powstrzymac sie od likwi-
dacji majgtkéw obywateli gdanskich wzamian za ustgpstwa na
innem polu, nalezatoby pamigta¢: po — 1) ze niektére majgtki
na terytorjum polskiem znajdujg si¢ w rekach takich obywateli
gdanskich, ktérzy sa zagorzalymi hakatystami i ze swojemi wro-
giemi dla Polski uczuciami bynajmniej si¢ nie kryja, i po — 2) ze
za obywateli gdariskich moga uchodzi¢ tylko ci Niemcy, ktorzy
w dniu 10. stycznia 1920 r. mocg traktatu wersalskiego nimi
zostali, a nie ci, ktérzy dopiero po tej dacie postarali sie o oby-
watelstwo gdarniskie. Jakiekolwiek ustgpstwa Rzadu polskiego
na tem polu moglyby sparalizowac calg likwidacje i samo prawo
do niej uczyni¢ iluzorycznem: Niemcy, zagrozeni likwidacja,
gremialnie przyjmowaliby obywatelstwo = gdariskie, obchodzac
w ten sposob przepisy traktatu wersalskiego.

W zastosowaniu do Polski, wolni sg od likwidacji, jako
uznani przez obydwa traktaty — pokoju i dodatkowy — z sa-
mego prawa za obywateli polskich: a) Niemcy, majacy state
zamieszkanie na terytorjum polskiem w okresie z przed 1. [.-1908
do 10. I. 1920; b) Niemcy, ktérzy si¢ urodzili na terytorjum
polskiem z rodzicow tamze stale zamieszkalych i ktorych rodzice,
w chwili uprawomocnienia si¢ traktatu, mieli w Polsce state za-
mieszkanie.

Osobng kategorje oséb, wolnych od likwidacji, stanowiq
urzednicy niemieccy, ktérzy pozostali tymczasowo na sluzbie
polskiej w mysl konwencji urzedniczej, zawartej w Berlinie
9. listopada 1919 r. migdzy Rzadem polskim a niemieckim.
Art. 5. tej konwencji brzmi:

»Rzad Polski o$wiadcza, ze z nadanego mu przez art. 92. ust. 4, art. 297
eraz dodatek do art. 298 traktatu pokojowego upowaznienia do zatrzymania i likwi-
dacji niemieckiego dobra, niemieckich praw i intereséw korzysta¢ nie bedzie —
o ile takie dobro, prawa i interesy w dniu 1. paZdziernika 1919 roku przystu-
giwaty tym urzednikom niemieckim, ktérzy w my$l art. 3. ust. 1 niniejszego
uktadu pozostaja w przyznanych Polsce ziemiach na swych stanowiskach, i kt6-
rych dalszych ustug Rzad Polski bezzwlocznie si¢ nie zrzeknie, Naréwni z tymi
urzednikami traktowane beda ich Zony i czlonkowie rodziny, kiérzy nalezeli do
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grona domownikow na dniu 15. pazdziernika 1919 r., tudziez osoby, ktére nale-
zaty w tej samej dacie do ich stuzby domowej.

Z upowaznienia, wspomnianego w ust. 1 Rzad Polski korzystac nie bedzie
réwniez w stosunku do wszystkich innych urzednikéw, tudzieZ w stosunku do
emerytéw i pobierajgcych poczekalne, w stosunku do wdéw i matoletnich dzieci,
pozostatych po urzednikach, o ile chodzi o ruchomy majatek tych os6b.

Skoro Rzad Polski korzysta¢ bedzie z zachowanego sobie wediug ust. 2
prawa likwidacji majatku nieruchomego, wezwie wiasciciela do sprzedazy
z wolnej reki rzeczy, podlegajacych likwidacji, w terminie, wyznaczy¢ mu si¢
majacym; conajmniej zas rocznym, a to zgodnie z ustawami istniejacemi na
przyznanych Polsce obszarach w stosunku do obywateli Panstwa Polskiego.*

Osoby, wymienione w art. 5. konwencji urzedniczej, stano-
wily dotad jedyng kategorj¢ obywateli niemieckich, wolnych od
likwidacji. Ogodlna zatem zasada stresci¢ sie daje w ‘sposéb
nastgpujacy: o ile Niemiec pozostal obywatelem niemieckim —
podlega - likwidacji, o ile zas na mocy traktatu stal si¢ obywa-
telem polskim — nie podlega.

W zwigzku z tem pozostaje do rozstrzygniecia juz tylko
jedna kwestja — co nalezy rozumie¢ pod terytorjami uznanemi
ostatecznie za cze$¢ Polski. Mianowicie w ust. 1 art. 91. fr. pok.
powiedziano, iz obywatelstwo polskie przystuguje tym obywa-
telom niemieckim, ktérzy majq stale miejsce zamieszkania ,,na
terytorjach. uznanych ostatecznie za cze$¢ Polski; w ust. zas 4
art. 92. tr. pok. postanowiono, ze Rzad polski ma prawo likwi-
dowa¢ majatki niemieckie ,na wszystkich terytorjach Niemiec,
zmieniajgcych przynalezno$¢ panstwowa z mocy niniejszego
Traktatu i uznanych ostatecznie za cze$¢ Polski“. Pytanie, jakie
to sg terytorja — czy tylko te, ktdre zostaly lub zostang odig-
czone od Niemiec, czy tez caly obszar dzisiejszej Polski? Roz-
strzygnigcie tego pytania ma donioste praktyczne znaczenie,
albowiem w pierwszym wypadku, t. j. gdyby to byly wylgcznie
ziemie b. zaboru pruskiego, podlegaliby likwidacji, jako obywa-
tele niemieccy, zaréwno ci Niemcy, ktérzy sie¢ sprowadzili do
tutejszej dzielnicy z innych dzielnic, wchodzg cych obecnie w sktad
Rzpltej., w okresie czasu od 1. I. 1908 do 10. I. 1920, jak i ci,
ktorzy w tymze czasie wyprowadzili si¢ stad do innych dzielnic;
w tym drugim wypadku, t. j. gdyby to byl caly obszar terai-
niejszej Polski, ci sami Niemcy byliby wolni od likwidacji, gdyz
nalezaloby ich uznaé za obywateli polskich.

Mojem zdaniem, jedynie uzasadniong moze’ by¢ tylko taka
interpretacja, iz pod ,terytc ~mi uznanemi ostatecznie za czg$¢
Polski“ nalezy rozumie¢ tylk » ziemie b. zaboru pruskiego —
zaréwno te, ktére juz obecnie bezspornie do nas naleza, jak i te,
ktére po zalatwieniu nieszczesnej sprawy slaskiej bedq ostatecznie
uznane za czgS¢ skltadowa Polski. Traktat pokoju z dnia 28.
czerwca 1919 r. zostal zawarty miedzy mocarstwami sprzymie-
rzonemi i stowarzyszonemi (w tej liczbie Polskg) a Niemcami,
a zatem reguluje wylacznie stosunki z temi ostatniemi. Traktat,
zawarty z Niemcami, nie moze wskutek tego ustala¢ przynalez-

y



nosci terytorjow, kiére poprzednio wchodzily w skiad innych
panstw, np. Austrji lub Rosji. Z temi paristwami Polska zawarta
inne traktaty, w ktérych uregulowala rowniez kwestje terytorjalne.
Gdy wigc mowa w traktacie wersalskim o terytorjach, ktdre juz
zostaly albo w przyszlosci zostang przydzielone Polsce nalezy
rozumie¢ tylko terytotja, malezace poprzednio do Niemiec.?) To
samo dotyczy granic, z ktérych jedne zostaly definitywnie usta-
lone w traktacie, inne — te mianowicie, ktdre mialy zaleze¢ od
wynikéw plebiscytéw — beda oznaczone pézniej przez glowne
mocarstwa (ust. 3 art. 87. tr. pok.). Na zasadzie takiego rozu-
mowania, logicznego i opartego na prawie, nalezy stanowczo
oprze¢ si¢ zakusom, zmierzajacym do oznaczania przez gléwne
mocarstwa nie tylko granic Polski z Niemcami, lecz i wszelkich
innych, np. granic z Rosjq, ktére juz zostaty ustalone w traktacie
ryskim na podstawie zobopélnego porozumienia.

Jesli jednak, na zasadzie powyzszych wywodéw, przyj-.
dziemy do wniosku, ze art. 91. i 92. tr. pok. dotycza specjalnie
b. dzielnicy pruskiej, jako tej, kitéra weszta w skiad Rzpltej na
mocy traktatu wersalskiego, to powstaje pytanie, na jakiej pod-
stawie Polska opiera swe prawo do likwidowania majatkow nie-
mieckich w innych dzielnicach. Podstawa ta miesci si¢ w ogol-
nym przepisie, zawartym w p. b) art. 297 i gtoszacym, ze mo-
carstwa sprzymierzone i stowarzyszone (a wiec i Polska) zacho-
wuja sobie prawo zatrzymania oraz likwidacji majatkow nie-
mieckich wogdle na terytorjach tych mocarstw, Igcznie z tery-
torjami odstgpionemi na mocy traktatu.

Wszystko to oduosi sig do Niemcow. Co sig zas tyczy
Polakéw, obywateli niemieckich, to tutaj nalezy odrézniaé dwie
ich kategorje: 1) tych, kt6rzy pozostali nadal obywatelami nie-
mieckimi, i 2) tych, ktorzy optowali na rzecz Polski. Pierwsi
podlegajg likwidacji naréwni z Niemcami, gdyz traktat wersalski
pod tym wzglgdem nie rozréznnia narodowosci, lecz jedynie
obywatelstwo; drudzy, oczywiscie, nie podlegaja, gdyz staja sie
obywatelami polskimi.

2. Osoby prawne.

Oprécz obywateli niemieckich, punkt b) art. 297. tr. pok.
daje Rzadowi polskiemu prawo zatrzymania lub likwidacji takze
takich majatkéw, ktére w chwili uprawomocnienia sie traktatu
nalezaly do spdtek, kontrolowanych przez tychze obywateli.

Blizszego okreslenia, co nalezy rozumie¢ pod temi spol-
kami, traktat nie zawiera.”) Natomiast ustawa z dnia 4. marca

°) Poglad ten zostat zaaprobowany przez Gitéwny Urzad Likwidacyjny
w Warszawie.

) W § 15. aneksu do art.’298, oprécz ,,spitek (sociétés), wymieniome
sa takze ,przedsigbiorstwa (entreprises)®, jako podlegajace likwidacji w za-
stosowaniu punktu b) art. 297.



1920 r. o rejestracji w art. 1. mowi, ze maja byé zgit
majatki, nalezace 10.1. 1920 r. do ,,0s6b prawnych, zg#Z:
lub kontrolowanych przez tychze (niemieckich) oby
leznie od miejsca znajdowania si¢ siedziby tych osob
rozporzadzenie za$ wykonawcze do tej ustawy da ,
b) art. 1. jeszcze bardziej szczegélowe okreSlenie, @gna]qg«u &?/
niemieckie majatki, nalezgce ,do spoétek, towarzys stowa-,oc?
rzyszefi, zarzadzanych lub kontrolowanych przez tychze QU ywateliy 7
niezaleznie od charakteru, celéw i zadan tych spétek, tow AT25ets
stowarzyszen, jak réwniez, jezeli siedziba ich znajduje sig na
terytorjum Niemiec, lub jezeli dzialajg one na podstawie statu-
tow, zatwierdzonych przez wladze niemieckie, lub w ktdrych
udziaty ma panstwo niemieckie.”

Tym sposobem przytoczone okreslenie stanowi rozwiniecie
ogolnego terminu ,spotki kontrolowane przez obywateli nie-
mieckich®, uzytego w traktacie pokoju. Pod to okreslenie daja
sie podciagnac¢ wszelkie wogole niemieckie osoby prawne, nieza-
leznie od charakteru ich dziatalnoSci i miejsca ich siedziby.
Wyjatek stanowia, oczywiscie, wszelkie instytucje rzgdowe, ktérych
majatek nie podlega likwidacji, lecz przechodzi na rzecz Parstwa
Polskiego na zasadzie art. 256. tr. pok.

W mysl powyzszego, podlegajg likwidacji: a) wszelkie
spoiki handlowe 1 przemystowe, zarzgdzane lub kontrolowane
przez obywateli niemieckich, zamieszkalych zaré6wno w Polsce,
jak i w Niemczech; b) prywatne instytucje oSwiatowe, kulturalne,
dobroczynne i t. p., oraz takiez fundacje, majace osobowos¢
prawna, dzialajgce na podstawie statutow niemieckich i zarza-
dzane przez obywateli niemieckich; c) takiez instytucje o cha-
rakterze spotecznym lub gospodarczym; d) prywatne instytucje
finansowe i kredytowe, w ktorych panstwo niemieckie ma pewne
wkiady i udzialy.

Do rzedu tych ostatnich instytucyj nalezatoby, miedzy
innemi, zaliczy¢:

1) Deutsche Mittelstandskasse w Poznaniu, gdyz
jest to prywatne towarzystwo z ograniczong porgka, do ktérego
kapitatu zakladowego, obok innych os6éb prawnyci, przyczynit
sie rowniez fiskus pruski znaczniejszym wkladem. Przywileje,
zawarowane statutem dla fiskusa pruskiego.  (wyznaczanie prze-
wodniczgcego i jego zastepcy w radzie nadzorczej, powolywanie
kierownikow towarzystwa przez tegoz przewodniczacego oraz
uzaleznienie odstgpienia udzialéw i przyjmowania nowych
cztonkow), nie wystarczaja, by uzna¢ towarzystwo za pruska
instytucje rzgdowa.

2) Deutsche Bauernbank fiir Westpreussen
w Gdansku, gdyz jest to rowniez prywatne towarzystwo z ogra-
niczong porekq, z udziatem majgatkowym fiskusa pruskiego i za-
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warowanemi dlann w statucie przywilejami tak, jak wyzej, pod
punktem 1.

3) Deutsche Pfandbriefanstalt w Poznaniu, gdyz
jest to instytucja prywatna, stojgca jedynie pod nadzorem pan-
stwowym. Oprécz fiskusa pruskiego, cztonkami jej sg takze inne
osoby fizyczne i prawne, a zwtaszcza wtladciciele doméw, ktérym
instytucja ta udzielita kredytu hipotecznego. “Wprawdzie fiskus
pruski dat podwaling kapitalowi zaktadowemu tej instytucji i za-
warowat sobie szczeg6lny nad nig .nadzor (cztonkowie zarzadu
sq posrednio urzednikami parnstwowymi i, jako tacy, sa zaprzy-
siegani). Jednak te uprawnienia nie sg wystarczajace, aby wy-
mieniong instytucje uznaé za paristwowa, skoro jest ona, na
wzor Ziemstwa Kredytowego, catkiem odrebng osoba prawng
i skoro czlonkami jej sq réwniez osoby prywatne.

4) Kreditanstalt fiir stadtische Hausbesitzer
der Provinzen Posen und Westpreussen w Pozna-
niu, gdyz jest to prywatne towarzystwo wiascicieli doméw,
ktérzy otrzymali w niem kredyt na drugg hipoteke po pierwszej,
udzielonej im przez Deutsche Pfandbriefanstalt. Fiskus
pruski zastrzegt sobie tutaj tylko pewne prawa nadzorcze.

Natomiast do pruskich instytucyj panstwowych nalezy zali-
czy¢ banki rentowe, utworzone dla pojedynczych prowincyj
pruskich, w celu ulatwienia splaty cigzaréw rzeczowych. Z nich
na obszarze b. dzielnicy pruskiej dziataly:

1) Rentenbank fiir die Provinz Posen z siedziba
w Poznaniu, przeniesiony w 1919 r. do Wroctawia, i

2) Rentenbank fir die Provinzen Ost- und
Westpreussen z siedzibg w Krélewcu.

Banki te powstaly na zasadzie pruskiej ustawy z dnia
2. marca 1850 r. o utworzeniu bankéw rentowych (Zbiér ustaw
pruskich, str. 112); otrzymaly kapitat obrotowy od parfistwa; na
czele ich stoi w kazdej prowincji dyrekcja banku rentowego,
jako kolegjalna wladza administracyjna; najwazniejszych czton-
kéw owej dyrekcji mianujg ministrowie skarbu i rolnictwa;
pobory urzednikéw s przewidziane w budzecie paristowym (por.
rozkaz najwyzszy z dnia 24. czerwca 1850 r. — Zbiér ustaw
pruskich, str. 341).7)

Jednakowoz nalezy zauwazyé, ze z pos$réd przytoczonych
powyzej instytucyj niektére juz sig¢ spolszczyly sita samych
faktow, wskutek zmienionych warunkéw politycznych. Naprzyktad,
zarzad instytucyj, udzielajacych kredytu hipotecznego wiascicielom
domé6w, przeszedt juz niemal catkowicie w rece polskie, ponie-
waz wiekszo§¢ domow, obcigzonych kredytem, zmienita w osta-
tnich paru latach swoich wiascicieli. Oczywiscie, przy takiej
zmianie upada wszelka podstawa do likwidacji.

) Zob. okélnik Dep. Sprawiedliwosci M.a. b. Dz. Pr. z dnia 25. czerwca
1921 L. 82.
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C. Co podlega likwidacji.

Wyrazna tendencja traktatu wersalskiego jest zlikwidowanie
w panstwach sprzymierzonych wlasno$ci niemieckiej. Wojna
wykazala, ze wiasno$¢ ta, pod wszelkgq postacig, jest niebez-
pieczna dla panstw, w ktérych si¢ znajduje. Kazda posiadios¢
niemiecka we Francji, kazda ferma czy Iiabryka, okazala sie
punktem oparcia dla najeZzdzcéw, przygotowanym z prawdziwie
niemieckg dokladnos$cig dla celéw wojskowych.

Tendencja pozbycia sie¢ raz na zawsze wszelkiej wilasnosci
niemieckiej znalazta swéj wyraz w punkcie b) art. 297 tr. pok.
(w zastosowaniu do| Polski takze w ust. 4 art. 92). Na zasa-
dzie tego artykutlu panstwa sprzymierzone zachowuja sobie
prawo zatrzymania oraz likwidacji wszystkich majatkow, praw
i udzialéw, nalezacych w chwili uprawomocnienia sig traktatu
do obywateh niemieckich i spétek przez nich kontrolowanych na
terytorjach tych parstw.

Okreslenie objektéw, podlegajacych likwidacji, jako ,wszyst-
kie majatki, prawa i udzialy (tous les biens, droits et
intéréts)“, jest nader szerokie.. Wynika z niego, ze wszystko
to, co z jakiegokolwiek tytutu stanowi wlasnos¢ obywatela nie-
mieckiego, moze by¢ zlikwidowane. Potwierdzenie tego pogladu
znajdujemy w rozporzadzeniu wykon. do ustawy z dn. 4. marca
1920 r., ktére w art. 2., 4. i 8. zawiera wyszczegélnienie podle-
gajacych rejestracji i zabezpieczeniu majatkow niemieckich.

Na tej zasadzie majatki, podlegajace likwidacji, dadza sie
podzieli¢ na nast¢pujace grupy:

a) majatki nieruchome, miejskie i wiejskie, tudziez ich
przynaleznosci (inwentarz zywy i martwy — tak rolny, jak i prze-
mystowo-fabryczny);

b) wszelkie majatki ruchome, w S$cistem tego stowa zma-
czeniu (réwniez surowce, po6ifabrykaty, towary i t. p.);

c) sumy w gotéwce, depozyty, kaucje, wszelkiego rodzaju
wierzytelnosci i naleznosci (osobiste oraz hipoteczne i zastawne),
prawa rentowe i gruntowe, wszelkie walory dywidendowe, pro-
centowe i bezprocentowe;

d) prawa wlasno$ci przemystowej, literackiej i artystycznej;

e) majatki i prawa watpliwe, sporne, tudziez stanowiace
przedmiot procesu sgdowego.

Natomiast, mojem zdaniem, powinny byé zwolnione od
likwidacji wszystkie te przedmioty, ktore, stosownie do obowig-
zujacych dotychczas w Polsce ustaw proceduralnych (§ 811 niem.
ust. post. cyw., art. 973 ros. u. p. ¢. i 251 austr. ord. egz.),
nie ulegajgq zajeciu w drodze przymusowej egzekucji. Bedzie to
zgodne zaréwno z naszem ogoélnem ustawodawstwem, wedlug
ktorego likwidacja ma by¢ przeprowadzona, jak i z wymogami
stuszno$ci i sprawiedliwosci, ktére wszedzie powinny posiadaé
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jednakowy walor. Stuszno$¢ przeto nakazuje nie stosowac
zanadto dostownie uzytego w traktacie wyrazenia ,wszystkie“ ).

Tutaj wreszcie, méwiac o majatkach podlegajacych likwi-
nacji, musz¢ zaznaczy¢ zasadniczg réznice, jaka zachodzi migdzy
likwidacjg, opierajaca sie na art 297., wzglednie na ust. 4. art 92.
tr. pok., a przejgeciem na rzecz Polski wilasnosci skarbu (fiskusa)
niemieckiego, uskutecznianem na podstawie art. 256., wzglednie
ust. 3. art. 92. tegoz traktatu. Zauwazytem bowiem, ze dotad
nie wszyscy sobie t¢ réznicg dostatecznie u$wiadamiaja.

Otéz zatrzymanie i likwidacja na podstawie art. 297. dotycza
prywatnych majatkéw niemieckich, przejecie za$§ z mocy
. art. 256 odnosi si¢ do majatkéw rz qdowych (wszystkie dobra
i wszelka wlasno$¢ Rzeszy i paristw niemieckich). W pierwszym
wypadku warto§¢ majatkéw zatrzymanych lub zlikwidowanych
bedzie ustalona na zasadzie ogolnego ustawodawstwa Polski
i wyptacona bezposrednio bylym wtlascicielom; w drugim wy-
padku warto$¢ przejetych majatkéw ustali Komisja odszkodowari
w Paryzu i zapisze na dobro Niemiec — na rachunek sum,
ktére sie od nich nalezg sprzymierzonym z tytutu odszkodowarn.
W pierwszym wypadku byly wlasciciel ma prawo zwrdcié sie
z zazaleniem do Mieszanego Trybunatu Rozjemczego, w drugim —
wszelkie spory rozstrzyga sama Komisja odszkodowari. W pierw-
szym wypadku prawo likwidacji jest prawem fakultatywnem
Polski, ktérego Rzad polski moze si¢ zrzec; w drugim — zrze-
czenie byloby mozliwe tylko wowczas, gdyby Rzad polski sam
wplacit Komisji odszkodowan calkowitg warto$¢ majatku, ktérego
sie¢ zrzeka, albowiem wartos¢ ta bynajmniej nie jest wiasnoscia
Polski, lecz wspé6lng wlasnoscig wszystkich panstw sprzymie-
rzonych, ktérym nalezy si¢ od Niemiec odszkodowanie.

Z tym ostatnim warunkiem nalezy powaznie sie liczy¢,
zanim Rzad polski zrzeknie sig¢ czegokolwiek z majatkéw, ktore
przechodzg nan na zasadzie art. 256. W szczegolnosci dotyczy
to jedynej wiasnosci prywatnej, ktora jest objeta tym artykulem —
»prywatnych doébr bylego cesarza Niemiec i innych oséb pocho-
dzenia krolewskiego (des autres personnes royales)“.

Kwestja, kogo nalezy rozumie¢ pod takiemi osobami, dotad
nie doczekata sig¢ ostatecznego rozwigzania. Niemcy, oczywiécie,
radziby wyvtlumaczyé, ze osobami krélewskiego pochodzenia sg
tylko : byly ich cesarz oraz byli krélowie niemieccy — bawarski,
saski i wirtemberski. Wszelako Rzgqd polski idzie dalej i, opie-
rajac si¢ na dostownem brzmieniu powyzszego okreslenia —
osoby ,pochodzenia krélewskiego*, a nie sami tylko ,krélo-
wie* — rozumie pod tem okreSleniem nie tylko calg rodzine

-

cesarskg, lecz réwniez cztonkow wszystkich niemieckich rodzin

%) Por. mojg rozprawe¢: Obywatelstwo polskie i opcja wedl. tr.
wers, zeszyt 9, str. 161—162.
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panujgcych, niezaleznie od noszonych przez nich tytuldw — kré-
lewskich, wielkoksigzecych lub ksigzecych.

Do ,,0s6b pochodzenia krélewskiego‘ nalezy, mojem zda-
niem, zaliczy¢- réwniez wszystkich przedstawicieli domoéw tak
zw. medjatyzowanych, jako potomkéw dawniejszych wiadcéw
drobnych niemieckich paristewek. Niemcy przeciwko temu naj-

- gorecej oponuja. Wszakze za takq wykladnia przemawiajq naste-
pujace wzgledy:

Po — 1) Uzycie w tekscie art. 256. tr. pok. wtasnie wyra-
Zenia ,,0s0by krélewskie (personnes royales)* w przeciw-
stawieniu do $ci$lejszego ,,byli wiadcy niemieccy (anciens
souverains allemands), przytoczonego w art. 56. tegoz
traktatu.

Po — 2) Fakt, iz miedzy niemieckiemi rodzinami ksigzg-
cemi, ktére panowaly do ostatnich czaséw, a rodzinami medja-
tyzowanemi, ktére przestaly panowa¢ przed stu laty, niema
wiasciwie innej réznicy, oprocz owego stuletniego okresu czasu,
ktéry dzieli koniec panowania jednych i drugich.

Po — 3) Wbrew art. 4. ust konst prus.,, ktory orzeka
rownos¢ wszystkich obywateli w obliczu prawa, czlonkowie rodzin
medjatyzowanych korzystali z pewnych szczegéluych przywilejéw
nar6wni z czlonkami doméw panujacych. Sg to przywileje
w zakresie wojskowo$ci (zwolnienie od obowigzku stuzby woj-
skowej), w zakresie opodatkowania (zwolnienie od gminnego
podatku dochodowego i powinnosci komunalnych w naturze, za$
co do b. rodziny panujacej krélewsko-hanowerskiej i rodzin
ksigzat udzielnych heskiego i nassauskiego — zwolnienie wogéle
od podatku dochodowego), wreszcie w Zzakresie sadownictwa
(art. 7. ustawy wprow. do org. wiadz sad., art. 56. ust. wprow.
do kod. cyw. i § 219 ust. post. cyw.).

Po — 4) Uzywane przez cztonkéw powyzszych rodzin tytu-
latury, np. regierender Fiirst, Konigliche Hoheit,
Hochfiirstliche Durchlaucht i t. p., oraz oznaczanie
siebie w liczbie mnogiej, np. Wir finden Uns bewogen,
Wir sehen Uns veranlansst, Unsere Genehmigung,
Unsere Generalkasse i t. d,, Swiadczg o tem, iz te osoby
same uwazajq sig¢ za nalezace do doméw panujacych.

“Po — 5) Jak to juz zaznaczylem, traktat pokoju wyraznie
dgzy do zniesienia w parstwach sprzymierzonych (w tej liczbie
w Polsce) wszelkiej wtasnos$ci niemieckiej, jako dla nich niepo-
2zadanej 1 grozacej niebezpieczenstwem. Jezeli zatem traktat
przyznat Polsce prywatng wiasno$¢ b. cesarza niemieckiego, to
niema zasady, aby inaczej traktowa¢ wlasno$¢ innych niemieckich
domoéw panujacych, krélewskich i ksigzecych, miedzy ktéremi,
oprécz tytulu, niema zasadniczej réznicy; niema réwniez zasady,
aby wyodrebnia¢ domy medjatyzowane, ktére poprzednio byty
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panujacemi, a nastgpnie pod wzgl¢dem prawnym zostaly zréwnane
z panujgcemi

Umyslnie zatrzymalem si¢ nieco diuzej nad sprawg domow
medjatyzowanych, poniewaz niektére nasze urz¢dy dotad jeszcze
nie sformowaly sobie o niej dokladnego pojecia. Byly wypadki,
ze zezwalano na kupno majatkéw, nalezacych do ksigzat medja-
tyzowanych, w tem mniemaniu, iz majatki te podlegaly likwi-
dacji; zdarzyt sie gorszy wypadek, ze zaakceptowano sprzedaz
majatku, ktory byl wiasno$cig panujgcego ksigcia Anhalt-Dessau,
a wiec co do ktérego nie moglo by¢ watpliwosci, iz przechodzi
na wlasno$¢ Panstwa Polskiego. Z punktu widzenia prawnego,
tranzakcje te sa niewazne. Jezeli jednak w dalszym ciagu bedg
si¢ powtarzaly podobne wypadki, wynikajgce z nierozrézniania
likwidacji (art. 297) od pizejecia na rzecz panstwa (art. 256),
Skarb polski moze by¢ narazony na olbrzymie straty.

D. Postepowanie likwidacyjne.
I. Rejestracja i zabezpieczenie majgtkow
niemieckich,

Na zasadzie punktu b) ust. 2. art. 297. tr. pok., wiasciciel
niemiecki nie bedzie mdgt ani rozporzadza¢ majqtkami, prawami
i udziatami, podlegajacemi likwidacji, ani obcigza¢ ich bez zgody
Rzadu polskiego. Tutaj wszakze nalezato liczy¢ sig ze zlg wolg
likwidowanych, z ktérych wielu nie zawahaloby si¢ z pewnoscig
przed uzyciem wszelkich $rodkéw, byle tylko unikngé grozacej
im likwidacji. W pierwszym rzedzie nalezalo uprzedzi¢ wszelkie
fikcyjne lub symulacyjne tranzakcje, kiéreby zmierzaly do obej-
Scia przez niemieckich wlascicieli przepiséw traktatu wersalskiego.

W tym celu byla wydana ustawa z dnia 4. marca 1920 r.
o rejestracji i zabezpieczeniu majatkéw niemieckich. Na mocy
tej ustawy, oraz rozporzadzenia wykonawczego do niej, wszelkie
majatki, prawa i interesy, nalezace dnia 10. stycznia 1920 do
obywateli Rzeszy niemieckiej lub oséb prawnych (spéiek, towa-
rzystw i stowarzyszeri), zarzgdzanych lub kontrolowanych przez
tychze obywateli, podlegaly zgloszeniu przed wilasciwemi wia-
dzami administracyjnemi pierwszej instancji, wskazanemi w art. 6.
i 7. rozp. wyk. Do zgtoszenia tych majgtkéw, praw i intereséw
byli obowigzani: ich wlasciciele, dzierzawcy, uzytkownicy, umowni
i faktyczni posiadacze, depozytarjusze, dluznicy, wierzyCiele,
zarzadcy, kuratorzy, peilnomocnicy (takze sgdowi w procesach
sadowych), oraz zarzady lub dyrekcje spétek, towarzystw i sto-
warzyszen (art. 5. ustawy i art 4. i 5. rozp. wyk.). Zgloszen,
w formie szczegétowych piSmiennych deklaracyj (art: 8. rozp.
wyk.), nalezalo dokona¢ w b. dzielnicy pruskiej w ciagu czterech
tygodni od dnia ogloszenia rozporzadzenia wykonawczego
w Dzienniku Urzedowym, t. j. od 15. lipca 1920. r. (Nr. 35,
str. 725.), a w pozostalych dzielnicach — w ciggu dwdch mie-
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siecy, liczac od daty ogloszenia tegoz rozporzgdzenia w Dzien-
niku Ustaw, t. j. od 10. czerwca 1920. r. (Nr. 45 poz. 282).
Po otrzymaniu deklaracyj, wiadze, upowaznione do ich przyjmo-
wania, byly obowigzane przesta¢ je do Gtéwnego Urzedu Likwi-
dacyjnego, a ten ostatni przekazywal je wilaSciwym ministerjom
(art. 13. rozp. wyk.). Niezgloszenie majatku, prawa lub interesu,
ukrywanie ich, niszczenie lub usuwanie, wreszcie ztozenie danych
niezgodnych z rzeczywistoscig, pociggaly za soba na mocy wy-
roku sagdowego kar¢ aresztu lub grzywng, badZ tez obie te kary
facznie (art. 12. ustawy).

Zgloszone w ten sposéb majatki, prawa i interesy podle-
galy w dalszym ciagu zabezpieczeniu przed naduzyciami ze
strony ich niemieckich wiascicieli. Mianowicie, stosownie do
art. 6. ustawy, nie mogly by¢ aljenowane, obcigzane, wydzierza-
wiane ani wywozome poza granice Rzeczypospolitej Polskiej,
a wiergytelnosci — splacane bez zezwolenia prezesa Gt. Urzgdu
Likwidacyjnego, udzielonego w porozumieniu z ministrem spraw
zagranicznych i wilasciwym ministrem. Za wlasciwe za$ uwaza sig:
1) w stosunku do majatkow rolnych i leSnych — Ministerjum
Rolnictwa i L 6br Paristwowych; 2) w stosunku do majgtkéw prze-
mystowych i handlowych — Ministerjum Przemystu i Handlu;
3) wstosunku do kapitalow, waloréw i wierzytelnosci oraz insty-
tucyj finansowych — Ministerjum Skarbu; 4) w stosunku do kolei
zelaznych — Ministerjum Kolei Zelaznych; 5) w stosunku do zakia-
dow i urzadzen uzytecznosci publicznej, oraz innych nieprzewidzia-
nych wyzej przedmiotéw i praw majgtkowych — Ministerjum Spraw
Wewnetrznych; 6) w stosunku do wszystkich, z wyjatkiem kolei
zelaznych, majqtkéw, praw i interesow na terenie bylej dzielnicy
pruskiej — Ministerjum b. Dzielnicy Pruskiej (art. 11. ustawy).?)

Zakaz, zawarty w art. 6. ustawy, w zupeilnosci zgadza sig
z. odno$nym przepisem punktu b) art. 297. tr. pok. Dalsza
logiczna konsekwencja — uniewaznienie wszelkich czynnosci
prawnych, dokonanych wbrew art. 12. tejze ustawy. Uniewa-
znienie nastgpi w drodze sadowej, na zadanie Gt Urzedu Likwi-
dacyjnego (art. 7.).

Wiasciciele, wzglednie posiadacze majatkéw, praw lub
intereséw, podlegajacych zgtoszeniu, winni niemi zarzadzaé i ko-
rzysta¢ z nich wedlug zasad, ogolnie przyjetych w danej dzie-
dzinie gospodarczej (art. 0.) Jednakowoz prezes Gl Urzedu
Likwidacyjnego, w porozumieiiu z ministrem spraw zagranicznych
iz wtascxwym ministrem, moze zadecydowa¢ oddanie takich
majatkéw i praw pod przymusowy zarzad panstwowy, przyczem
wykonanie tej decyzji i mianowanie zarzadcy nalezy juz do

?) Por. art. 4. ustawy z dn. 15. lipca 1920. r. W razie przeprowadzenia
unifikacji, kompetencje Ministerjum b, Dzielnicy Pruskiej przesziyby, oczywiscie,
na odnosne centralne ministerja.
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wiasciwego ministra, stosownie do rodzaju majatku lub prawa
(art. 10.)). Wszelkie podlegajace zgloszeniu majatki, prawa i inte-
resy moga by¢ zatrzymane lub zlikwidowane sposobem okre-
Slonym przez ogdlng ustawe o likwidacji (art. 13.).

II. Komitety Likwidacyjne.

W celu przeprowadzenia likwidacji mniemieckich majatkéw,
praw i intereséw, zostaly utworzone przy Gléwnym Urzedzie
Likwidacyjnym dwa Komifety Likwidacyjne — jeden z siedziba
w Warszawie i drugi w Poznaniu. Ustroj ich i zakres dziatania
sq okreSlone w art. 3. tistawy z dn. 15. lipca 1920. r., w rozpo-
rzadzeniu Prezesa Gtownego Urzedu Likwidacyjnego w przed-
miocie regulaminu Komitetow Likwidacyjnych oraz w § 1. roz-
porzadzenia tegoz Prezesa z dn 14. maja 1921 r.

Zakres dziatania Komitetu Likwidacyjnego w Warszawie
obejmuje caly obszar Rzeczypospolitej Polskiej, z wyjatkiem
b. dzielnicy pruskiej. Ta ostatnia podlega Komitetowi Likwi-
dacyjnemu w Poznaniu (art. 1. rozp. z dn. 14. V. 1921 r.).
Przewodniczacym komitetu w Warszawie jest prezes Gt Urzedu
Likwidacyjnego, w Poznaniu — komisarz tegoz Urzedu. W skiad
ebydwoch Komitetow Likwidacyjnych wchodza, jako stali czion-
kowie, delegat Prokuratorji Generalnej Rzpltej Polskiej i delegat
Ministerjum , Spraw Zagramicznych, oraz w kazdym poszcze-
g6lnym wypadku delegat tego ministerjum, do wlasciwosci
ktérego nalezy likwidowany majatek (art. 11. ustawy z dnia
4. III. 1920 r.), lub delegat Gléwnego Urzedu Ziemskiego, o ile
objekt likwidacji stanowi nieruchomos$¢ ziemska. W sklad Ko-
mitetu Likwidacyjnego w Poznaniu, w dziedzinach niepodlegiych
og6lnym wiadzom centralnym, wchodzg delegaci odpowiednich
departamentéw Ministerjum b. Dzielnicy Pruskiej (art. 3. ustawy
z dn. 15. VIL. 1920 r., art. 1.—4. rozp. reg).

Do zakresu dzialania Komitetéw Likwidacyjnych, stosownie
do art. 2. ustawy z dnia 15. VII. 1920 r. i art. 13. rozp. reg.,
nalezy:

1) kwalifikowanie do likwidacji majatkéw, praw 1 inte-
resOw: a) zarejestrowanych w mysi ustawy z dn. 4. III. 1920 r,,
b) bedacych w ewidencji poszczegdlnych ministerjow lub urzgddw,
c) bedacych w ewidencji Komitetéw Likwidacyjnych;

2) decyzja o sposobach prowadzenia likwidacji;

3) przeprowadzenie samej likwidacji;

4) zwalnianie od niej;

5) wydawanie wszelkich zarzadzen zwigzanych z likwidacja.

Szczegodlnie baczng uwage winny zwraca¢ Komitety Likwi-
dacyjnefina to, czy dany majatek podiega likwidacji ze wzgledu
na subjektywne cechy jego wilasciciela (obywatelstwo niemieckie).
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Pisalem o tem wyzej, tutaj tylko zaznaczg, Ze nieprawidlowe
rozstrzygnigeie tej kwestji, daloby moznos¢ osobie interesowanej
zaskarzenia de&rzji Komitetu do Mieszanego Trybunatu Roz-
jemczego. ;

Do rozpatrywania spraw Komitet przystepuje na wnj
swego przewodniczacego lub ministra, do ktérego ko
ze wzgledu na rodzaj, nalezy likwidowany majatek,
interes (art. 6. ustawy z dn. 15. VI, 1920 r). Dla /
nosdci uchwal niezbedng jest obecno$é trzech czlonkdw I
w tej liczbie przewodniczacego lub jego zastepcyf|i
wiasciwego ministerjum (art. 20. rozp. reg.). Pdg
Komitetu zapadajg zwykla wigkszodcia glosow; w \sa
podziatu, decyduje glos przewodniczacego (art. ¥5. ustaWy’ £ _
15. VI. 1920 r. i art. 21 ust. 1. rozp. reg) Postanowienia e
nie ulegajg zaskarzeniu i, jako ostateczne, podlegajg wykonaniu
naréwni z prawomocnemi wyrokami sgdéw (art. 14. ustawy z dn.
150 VIL 1920 1.).

W razie potrzeby, Komitet Likwidacyjny ma prawo powo-
fywac rzeczoznawcow, ktorzy za swojg prace otrzymuja, na z3-
danie, stosowne wynagrodzenie oraz zwrot kosztéw podrézy
w wypadkach, gdy sa delegowani poza obreb miejscowosci,
w ktorej mieszkajq (art. 7. i 8. rozp. reg). Koszty likwidacji
obcigzajg catkowicie likwidowany majatek, prawo lub interes
(art. 15. ustawy z dn. 11. VIL 1920 r.).

II. Sposoby likwidacji.

Ustawa z dnia 15. lipca 1920 r. przewiduje w art. 2. trzy
sposoby -likwidacji: a) przez zbycie majatku, prawa lub interesu
przez samych wiascicieli w drodze dobrowolnej umowy, b) przez
zatrzymanie ich na rzecz panstwa i c) przez zarzadzenie
sprzedazy przymusowej. Komitet Likwidacyjny ostatecznie
decyduje, jaki z tych trzech sposobow nalezy zastosowaé do
danego majgtku, prawa lub interesu (art. 14. rozp. reg.). W tym
celu Komitet segreguje posiadany przezefi materjal, dotyczacy
podlegajacych likwidacji majatkéw, 1 uprzednio przesyla go do
wiasciwych ministerjow (wzglednie do departamentéw Ministerjum
b. Dz. Pr.) lub do Gléwnego Urzedu Ziemskiego, o ile przed-
miotem likwidacji jest majatek ziemski. Jednocze$nie Komitet
wyznacza wymienionym urz¢dom terminy, w ciggu ktérych maja
one, za zwrotem akt, wypowiedzie¢ swe wrioski co do sposobu
likwidacji oraz warunkéw, jakim winien odpowiada¢é nowo-
nabywca, w razie postawiepia wniosku o likwidacji w drodze
dobrowolnego zbycia majatku przez wiasciciela (art. 15. ust. 1.
12, '10Zp. reg.).

Tutaj wszelako odrazu winienem zaznaczyé, ze poniewaz
ostateczna decyzja o sposobach likwidacji nalezy do Komitetu
Likwidacyjnego, wi¢c wnioski ministerjalne bynajmniej nie maja

3




PO, . oA

18

dla Komitetu charakteru wigzacego. Sa to raczej wnioski przy-
gotowawcze, informacyjne, ktére nie moga krepowac przeciwnej
decyzji Komitetu, gdyby takowa na zasadzie glosowania zapadia.

Termin, w ciggu ktérego poszczegdlne ministerja beda obo-
wigzane udziela¢ odpowiedzi na stawione sobie, w mys$l art. 15.
ust. 2. rozp. reg., pytania, Komitet Likwidacyjny w Poznaniu
okreslit na 3 tygodnie; termin zas, w ktérym Ministerjum Skarbu
winno zgtaszaé swe odpowiedzi stosownie do ust. 3. tegoz arty-
kulu, oznaczono na 2 tygodnie. W razie nieotrzymania w po-
wyzszych terminach odpowiedzi, Komitet wiadny bgdzie uwazaé
to za pozostawienie sobie wolnej rgki i powzig¢ decyzje co do
sposobu likwidacji catkiem samodzielnie (art. 17. rozp. reg.).

Po powzigciu decyzji, Komitet Likwidacyjny oglasza w Mo-
nitorze Polskim'?) o postanowieniu stosowania wzgledem danego
majatku, prawa lub interesu likwidacji (§ 2. rozp. z dn. 14. V.
1921 r.) i o sposobie jej przeprowadzenia (art. 16. rozp. reg.).
Nie widze potrzeby pomieszczania wiadomosci o tem w dwdch
oddzielnych ogloszeniach: wystarczy jedno, w kiéremby jedno-
czeSnie podano wiadomos¢ zaréwno o samej likwidacji, jak
i o sposobie jej przeprowadzenia. Niezaleznie od ogloszenia,
Komitet obowigzany jest zawiadomic¢ o tem likwidowanego listem
poleconym (art. 16. rozp. reg. i § 3. rozp. z dn. 14. V. 1921 r.).

Najdalej w ciagu 20 dni od dnia ogloszenia w Monitorze
Polskim, wiasciciel likwidowanego majatku, prawa lub interesu
winien poda¢ wiasciwemu Komitetowi Likwidacyjnemu swoje
miejsce zamieszkania. Oprécz tego, o ile podlega Komitetowi
w Warszawie, a mieszka poza Warszawg, winien w tymze terminie
wskaza¢ osobe, zamieszkalg w Warszawie i upowazniong do
odbioru pism dla niego przeznaczonych. O ile za$ podlega Komi-
tetowi w Poznaniu, a mieszka poza obrebem b. dzielnicy pru-
skiej, winien w tymze celu wskaza¢ osobg, zamieszkala na obszarze
b. dzielnicy pruskiej (§ 4. rozp. z dn. 14. V. 1921 r.). Wskazany
powyzej 20-dniowy termin przediuza si¢ do 6. tygodni, jezeli
wlasciciel przybywa zagranicg (§ 5.). Zaniedbanie powyzszych
obowigzkéw pociaga za sobg wywieszenie w kancelarji Komitetu
Likwidacyjnego wszelkich zawiadomiern i pism, skierowanych
przez Komitet do likwidowanego wlasciciela, przyczem ten ostatni
nie bedzie mial prawa zastania¢ si¢ niewiadomo$cia o tych
zawiadomieniach (§ 6.). JeSli likwidowany majatek, prawo lub
interes nalezy do kilku wlascicieli, wystarcza dorgczenie zawia-
domieri i pism temu z nich, ktérego dokladny adres jest w po-
siadaniu Komitetu (§ 7.). Cczywiscie, ma to miejsce wowczas,

10) Komitet Likwidacyjny w Poznaniu — w Dzienniku Urzedowym Mini-
sterstwa b. Dzielnicy Pruskiej. Po przeprowadzeniu unifikacji — réwniez
w Monitorze.
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gdy adresy pozostalych wlascicieli nie sa znane. W przeciwnym
razie nalezy wysta¢ zawiadomienia wszystkim.

W razie, jesli Komitet Likwidacyjny zadecyduje, iz dany
majatek, prawo lub interes ma by¢ zlikwidowany przez zbycie
w drodze dobrowolnej umowy, wyznacza si¢ wiasci-
cielowi termin, w ciggu ktérego ma dokonaé tranzakcji, oraz wy-
mienia si¢ warunki, jakim powinien odpowiada¢ nowonabywca
(art. 7. ustawy z dn. 15. VIl 1920 r.). Termin ten nie moze
by¢ krétszy od jednego miesigeca i nie powinien przekraczac
szesciu miesiecy, liczac od daty doreczenia wiascicielowi odpisu
postanowienia Komitetu (art. 8. tejze ustawy). Odpis winien by¢
wystany listem poleconym. Za datg dorgczenia uwaza sie dzien
oddania tego listu na poczte (§ 3. rozp. z dn. 14. V. 1921 r.).

Co do warunkéw, jakim winien odpowiada¢ nabywca nie
znajdujemy blizszych wyjasnieri ani w ustawie z dn. 15. lipca
1921 r,, ani w rozporzadzeniu wykonawczem. Z tego wynika,
ze pod tym wzgledem Komitety Likwidacyjne niczem nie sa
skrepowane. Jako pierwszy nieodzowny warunek, uwazam po-
siadanie przez nowonabywce obywatelstwa polaklego Jesli sig
likwiduje, w mysl] traktatu wersalskiego, wiasno$¢ niemiecks, to
oczywiscie w tym celu, aby wzmocnic przez to polski stan
posiadania, a nie oddawa¢ ja zpowrotem w rgce niemieckie.
Nastepnie sadzg, Zze z posrod obywateli polskich pierwszeristwo
muszg mie¢: po — 1) reemigranci — w szczegélnosci ci, ktorzy
pochodzg z obszaréw plebiscytowych lub padli ofiarg gwattéw
niemieckich; po — 2) zdemobilizowani oficerowie i Zolnierze —
przedewszystkiem inwalidzi oraz ci, co si¢ odznaczyli na polu walki;
po — 3) matorolni — o ile chodzi o drobne posiadlosci wiejskie.
W zaleznosci od réznych rodzajow likwidowanych majgtkow
(rolne, handlowe, przemystowe i t. d.), nalezy zwracaé takze
baczng uwage na fachowe kwalifikacje nowonabywcéw, azeby
majatki te byly odpowiednio eksploatowane, oraz aby nie staly
si¢ poOzZniej przedmiotem spekulacji. Zatem nie mozna pomijac
i moralnej strony nabywcoéw: paskarzy i innych tego pokroju
kandydatow irzeba stanowczo dyskwalifikowac.

Zbycie majatku, prawa lub interesu osobie, ktéra nie odpo-
wiada warunkom, postawionym przez Komitet Likwidacyjny, jest
niewazne (art. 9. ustawy z dn. 15. VII. 1920 r. i art. 18. rozp. reg.).
Gdy za$ Komitet stwierdzi, iz warunkom uczyniono zadosc,
natenczas umowa nabiera mocy obowiazujgcej (art. 18. rozp. reg.),
nabywca sklada cene kupna Komitetowi, ktéry nast¢pnie, po po-
traceniu kosztéw postgpowania (art. 15. ustawy z dnia 15. VIL
1920 r.), zawiadamia likwidowanego o terminie i trybie otrzy-
mania naleznej mu zaptaty (§ 9. rozp. z dn. 14. V. 1921 r.).

Pytanie, co sig stanie z majqtkiem, nie zbytym przez wia-
4ciciela stosownie do wymogéw art. 7. i 8. ustawy z dn. 15. VIL
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1920 r.? W artykulach tych, jak juz wiemy, postawiono dla
sprzedazy dwa zasadnicze warunki: termin, w ktérym ma ona
nastapi¢ (od 1—6 miesigcy), i osobiste kwalmkac)e nabywcy.
Jedno i drugie oznacza Komitet Likwidacyjny. Otéz, wedlug
art. 10. tejze ustawy, majatek, prawo lub interes, nie zbyte przez
wlasciciela we wskazanym w art. 7. i 8. trybie i terminie, prze-
chodzi na rzecz panstwa wedlug szacunku, kitdry ustala Komitet;
stosownie za$ do art. 13., majatki, prawa i interesy zakwalifiko-
wane do likwidacji, lecz nie zatrzymane na rzecz parnstwa, ani
nie zlikwidowane przez wlasciciela w drodze dobrowolnej, ulegna
przymusowej sprzedazy Pozorna sprzeczno$¢: zdawaloby sig
bowiem, ze podiug art. 10. niezlikwidowany dobrowolnie ma-
jatek przechodzi na rzecz parstwa, a na zasadzie art. 13. — ze
ulega przymusowej sprzedazy. Winna tu, oczywiscie, niefortunna
redakcja art. 13. Redaktorowi ustawy chodzilo o oznaczenie,
ktore z zakwalifikowanych do likwidacji majatkéw ulegajq przy-
musowej sprzedazy, przewidzianej w art. 2. jako trzeci sposob
(punkt c¢) przeprowadzenia likwidacji. - Sq to mianowicie wszyst-
kie majatki zakwalifikowane do likwidacji, z wyjatkiem tych, co
do ktérych zastosowano dwa pierwsze sposoby jej przeprowa-
dzenia — dobrowolne zbycie (punkt a) i zatrzymanie na rzecz
panstwa (punkt b). My$i t¢ wyrazono negatywnie w ten sposéb,
ze przymusowej sprzedazy ulegng ,majatki, prawa i interesy
zakwalifikowane do likwidacji, lecz nie zatrzymane na rzecz
panistwa* (punkt b) — bo jesli je zatrzymano, to nie mozna ich
sprzedawaé — ,,ani nie zlikwidowane przez wiasciciela w drodze
dobrowolnej*“ (punkt a) — bo jesli je wlascicie! zliwidowat do-
browolnie, to réwniez sprzedaz przymusowa jest wykluczona.
Myl ta stala si¢ dwuznaczng wobec art. 10., okreslajacego konse-
kwencje niezbycia majatku przez wiadciciela we wskazanym
w art. 7 i 8. trybie i terminie. ' Tymczasem w art. 13. redaktor
ustawy o tych konsekwencjach bynajmniej juz nie myslal, za-
zalatwiwszy si¢ z niemi ostatecznie w art. 10. 1 wskazawszy w nim,
co sie ma sta¢ z nieziytym przez wlasciela majgtkiem. Ten
art. 10. jest ostatnim z szeregu tych, ktére traktujg o pierwszym
sposobie likwidacji — w drodze dobrowolnej umowy (art. 7. — 10 ),
nastepnie mowi slg o drugim sposobie — zatrzymanin na'rzecz
panistwa (art. 11.—12.) i wreszcie o trzecim — sprzedazy przy-
musowej (art. 13.). Dla unikniecia dwuznaczno$ci nalezalo po-
wiedzie¢, ze ulegna przymusowej sprzedazy ,majatki..... nie
zatrzymane na rzecz pafistwa i nie podlegajgce zlikwidowaniu
. przez wiasciciela w drodze dobrowolnej*.

" QGdy do powyzszych moich wywodéw dodam jeszcze te
uwage, ze ustawa z dnia 15. VI 1920 r. ukladang byla w czasie
najwigkszego bodaj rozkwitu w Polsce etatyzmu, kiedy starano
si¢ jaknajwigcej zagarngé dla panstwa, zZe ta mysl bez watpienia
przySwiecala tworcom omawianej ustawy, mogg¢ z cala sta-
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nowczoscig twierdzi¢, ze jedynym skutkiem niezbycia majatku
przez wlasciciela, stosownie do dostownego brzmienia art. 10.,
bedzie przejScie owego majatku na rzecz panstwa za odpo-
wiedniem wynagrodzeniem. Z tego powodu uwazam za nieuza-
sadnione mniemanie, rozpowszechnione dotad nawet wsrod
sfer miarodajnych, jakoby wiasnie redakcja art. 10. byla biedna:
zamiast kategorycznego ,,przechodzi® nalezalo powiedzie¢ w nim
fakultatywnie ,,moze przejs¢'‘. ' Tym sposobem, w razie uchy-
bienia przez wlasciciela warunkom wskazanym w art. 7. i 8.
p i niezlikwidowania majatku w drodze dobrowolnej umowy, pozo-
stawalyby do wyboru dwa inne sposoby likwidacji: albo panstwo
zatrzymatoby 6w majatek dla siebie, albo, jesliby nie zatrzymato,
\ zlikwidowatoby go przez sprzedaz przymusowa. Takie komen-
towanie ustawy uwazam za bledne, albowiem musimy opierac
si¢ na jej urzedowym tekscie, zawierajgcym wtasciwe brzmienie.
Dlatego nie mozemy suponowaé, iz zamiast ,,przechodzi® po-
winno by¢ ,moze przejs¢“, i wysnuwac¢ stad dalsze falszywe
wywody, majace zastosowanie juz w zyciu praktycznem.

Przy zatrzymaniu majatku, prawa lub interesu na rzecz
panstwa, Komitet Likwidacyjny okresla jego wartos¢ (art. 19.
rozp. reg). W tym celu wzywa wiadciciela likwidowanego ma-
jatku, aby tenze przed uptywem wyznaczonego mu terminu (od
1. do 6. mies. od dnia doreczenia wilascicielowi wezwania lub
ogtoszenia w Monitorze Pdlskim, wzglednie w Dzienniku Urzedo-
wym Ministerstwa b. Dz, Prus.) zlozyt Komitetowi oceng majatku,
poparta odpowiedniemi dowodami (art. 11. ustawy z dn. 15. VIL
1920 r. i § 10. rozp. z dn. 14. V. 1921 r). Po otrzymaniu
takiej oceny lub po uplywie wyznaczonego terminu Komitet
zarzgdza oszacowanie likwidowanego majatku, prawa lub interesu
przy udziale jednego lpb wigcej rzeczoznawcow (art. 19. rozp.
reg. i § 11. rozp. z dn. 14. V. 1921 r.). Jezeli w tem postgpo-
waniu bierze udzial sam wtasciciel, przystuguje mu prawo przed-
stawiania Komitetowi swoich uwag w przedmiocie oceny (art. 12.
ustawy z dn. 15. VIL 1920 r).

O szacowaniu likwidowanych majatkéw, praw i intereséw
bgde mowil pozZniej. Tutaj chciatbym jeszcze tylko zastanowic
si¢ nad kwestjg, czy Komitet Likwidacyjny ma prawo zatrzymac
takie majatki na rzecz parnstwa wbrew ®wnioskom wiasciwych
ministerjow (art. 15. rozp. reg.). Sadzg, Ze tak, a to dlatego, ze

% ostateczna decyzja nalezy zawsze do Komitetu. Tylko ze w takich
wypadkach Komitet winien uprzednio porozumie¢ si¢ z Mini-
sterjum Skarbu, w celu uzyskania odpowiednich kredytow.

Pomijajgc te okoliczno$¢, ze przy obecnych trudnych wa-
runkach budowlanych zatrzymanie na rzecz panstwa niektérych
objektoéw, szczegélnie nieruchomosci miejskich, bedzie bardzo
pozgdane (np. w celu pomieszczenia w nich biur rzgdowych),
czesto zdarzy¢ si¢ moze, ze rowniez ze wzgledéw czysto poli-
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tycznych albo narodowych zatrzymanie takie bedzie najbardziej
wskazanym sposobem przeprowadzenia likwidacji. Dotyczy to
przedewszystkiem bylego zaboru pruskiego, jako najwigcej wy-
stawionego na ataki niemczyzny. Zatrzymujac tedy dla siebie
rézne objekty, przeznaczone do zlikwidowania, parnstwo zyskuje
wolna reke w dysponowaniu niemi wedlug swojego uznania
i bedzie moglo nastepnie sprzeda¢ je osobom, przedstawiajacym
niezbgdne kwalifikacje pod wzglgdem moralnym i narodowym.
Nadto przy takiej sprzedazy panstwo bedzie moglo zastrzec sobie
prawo pierwokupna, przeciwdziatajac w ten sposob spekulacji i dal-
szemu przejSciu zlikwidowanych majatkow w niepowotane rgce.

Z powyzszych wzgledéw uwazam za najmniej wskazany trzeci
spos6b likwidacji — sprzedaz przymusowgq (art. 2. i 13.
ustawy z dn. 15 VIL 1920 r. i art. 14. rozp. reg.) Ma si¢ ona
odbywa¢ na zasadzie przepiséw dodatkowych, ktére wszakze
dotad nie zostaly jeszcze wydane. W kazdym razie nie mogq
one daleko odbiega¢ od ogélnych przepiséw postepowa-
nia cywilnego, normujgcych sposéb przymusowego wykonania
z wyrokow sgdowych. Paristwo traci. tutaj bezposredni wplyw
na wybor nabywcy i musi ograniczy¢ sie do najbardziej ogéinych
wymogéw, wyplywajacych z ustawodawstwa polskiego, np. zadajqc,
aby nabywca byl obywatelem polskim. . Tutaj bowiem liczy¢ sig¢ na-
lezy z zasadniczym przepisem traktatu wersalskiego, ze warunkisprze-
dazy nie moga uchybia¢ ogélnemu ustawodawstwn fipolskiemur.

Jakikolwiek sposéb likwidacji obierze Komitet Likwida-
cyjny, pamietac trzeba, iz w mysl p. 1. ust. 4. art. 92. i p. h)
art. 297. tr. pok., Polska, jako parstwo nowe, bedzieymusiata
wyplaca¢ sumy, uzyskane z likwidacji, bezposrednio uprawnienym
wiascicielom zlikwidowanych majatkéw, praw i intereséw. Z sum
tych ulegajg potraceniu tylko koszty postepowania likwidacyjnego.
Pod tym wzgledem potozenie wiadcicieli niemieckich w Polsce
jest znacznie korzystniejsze, anizeli w innych panstwach: w Polsce
otrzymujg oni odrazu uzyskane sumy, a w innych krajach sprzy-
mierzonych musza si¢ dopiero zwraca¢ o odszkodowanie z tytutu
likwidacji ich majatkéw do rzadu niemieckiego.

Jak juz mowilem, traktat pokoju dazy do zlikwidowania
w paristwach sprzymierzonych wiasnosci niemieckej, jako wrogiej
i dla tych panstw pod kazdym wzgledem niebezpiecznej. Dla e
Polski, a w szczegélnosci dla jej zachodnich dzielnic, bezpo-
§rednio graniczacych z Niemcami, ma to niezmiernie donioste
znaczenie. Bo chociaz ludno$¢ niemiecka pod wzgledem gospo-
darczym i poczeSci nawet kulturalnym stanowi element bez-
sprzecznie dodatni, to jednak te jej zalety zadng miarg nie moga
zrownowazy¢ nastrojow antypanstwowych, jakie ta ludnos$¢ zywi
wzgledem Polski. :
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Nalezy wige skrupulatnie wykorzysta¢ te prawa, ktére stuza
Polsce na mocy ftraktatu pokoju, i pilnie baczy¢, aby te prawa
w niczem nie zostaly uszczuplone W pierwszym rzedzie trzeba
bezwzglednie zastosowac likwidacjg do wszystkich tych objektow,
ktore nosza niewatpliwie charakter germanizatorski, jak np. osady
kolonizacyjne. Poniewaz traktat daje Polsce potezng bron prze-
ciwko Niemcom, zapewniajgc jej mozno$¢, naréwni z innemi
paristwami Sprzymierzonemi, calkowitego niemal zlikwidowania
wilasnosci niemieckiej, przeto uwazam, Ze interes panstwowy
wymaga, aby tej broni z rgk nie wypuszcza¢. A to juz catko-
wicie od nas zalezy.

IV. Oszacowanie likwidowanych majagtkow.

Oszacowanie majatkéw, praw i intereséw nastepuje w razie
zatrzymania ich na rzecz parnstwa i w razie sprzedazy przymu-
sowej. Komitet Likwidacyjny przedewszystkiem wzywa wlaSci-
ciela, aby mu zlozy} przed uplywem wyznaczonego terminu swojq
oceng, popartq odpowiedniemi dowodami. Nastepnie w wy-
padkach, kiedy Komitet uzna to za potrzebne, powotuje si¢ jednego
lub wiecej rzeczoznawcow, ktérzy szacujg zatrzymany przedmiot
stosownie do zasad, ustalonych przez Komitet, i z uwzglednie-
niem oceny wiasciciela, o ile jest poparta dowodami (art. 11.
ustawy z dn. 15. VII. 1920 r., art. 9. rozp. reg. i §§ 10. i 11.
rozp. z dn. 14. V. 1921 r.). Jezeli przedmioty taksowane maja
kurs na gieldzie warszawskiej, poznafiskiej lub’berlinskiej albo
tez ceng handlowa, rzeczoznawcy winni  je uwzglqdmaé przy
taksowaniu (§ 11. rozp. z dn. 14.°V. 1921 1.). Ostateczne okre-
§lenie wartosci likwidowanego majatku, prawa lub interesem,
na zasadzie posiadanych w tym wzgledzie danych, nalezy do
kompetencji Komitetu Likwidacyjnego (art. 10. rozp. reg.). Gdyby
jednak likwidowany przedmiot, po dokonaniu oceny, lecz przed
objeciem go w posiadanie przez paristwo, ulegt jakiejkolwiek
zmianie, Komitet Likwidacyjny bgdzie wiadny sprostowaé wyso-
kos¢ oceny (§ 12. rozp. z dn. 14.:V. 1921 r).

Przy szacowaniu majgtkéw, praw i intereséw mogg wy-
nikna¢ rozmaite kwestje, na ktoreé pragnatbym zwrdci¢ uwagg.
Przedewszystkiem kwestja przewalutowania hipotek.
Nastrecza ona wielkie trudnosci z powodu chaosu, jaki zapano-
wal w naszych stosunkach wea'ntowych. Przy regulowaniu spraw,
wymienionych w art. 297, p(, nigdzy Niemcami a Polska tudziez
migdzy obywatelami tych krajéw, mialy by¢ stosowane postano-
wienia dziatu . traktatu pokoju co do waluty, w ktorej ma
by¢ dokonana zaplata, oraz co do kursu zamiany (§ 14 aneksu
do art, 298). Dla Polski, jako paristwa nowopowstalego, znaczy
to, ze zarowno waluta, jak i kurs zamiany beda okreslone przez
Komisje odszkodowan w Paryzu (art. 296. p.:d.) Jednakowoz
tutaj nalezy zauwazy¢, ze traktat pokoju przyjat za ,zasade, iz
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diugi beda placone i zapisywane na kredyt w walucie  zaintere-
sowanego mocarstwa sprzymierzonego lab stowarzyszonego,
a wiegc analogicznie powinny by¢ regulowane rowniez w walucie
polskiej, a nie niemieckiej. Przeliczenié ma nastapi¢ na zasadzie
przedwojennego kursu zamiany, t. j. przecigtnego kursu przeka-
zow telegraficznych zainteresowanego mocarstwa sprzymierzonego
w przeciggu miesigca, ktéry poprzedzit rozpoczecie krokéw nie-
przyjacielskich migdzy tem mocarstwem a Niemcami. Gdyby
wigc i1 tutaj zastosowac analogje i przyja¢ jako poczatek wojny
z Niemcami, np. dzien 27. grudnia 1918 r., kiedy wybuchto
powstanie Wielkopolskie, lub 4. czerwca 1914 r., kiedy Komitet
Narodowy w Paryzu oglosii odezwe, wzywajgca do walki
z Niemcami, na skutek czego Polska zostala uznana przez mo-
carstwa sprzymierzone za strone wojujaca -— to w takim razie
kurs zamiany wypadiby marka za marke.

W terazniejszych warunkach analogje powyzsze, aczkolwiek
logiczne i wyplywajaco z traktatu, moga 'mie¢ co najwyzej teore-
tyczne znaczenie, a to dlatego, ze Komisja odszkodowati obecnie
nie jest sktonna uzna¢ Polske za sirone wojujaca; ze stan naszej
waluty jest istotnie katastrofalny i nic si¢ nie robi, aby ja po-
prawié; wreszcie ze taz Komisja odszkodowan dotychczas nie
okreslita ani waluty, ani kursu zamiany, z powodu zas trudnosci,
jakie nastrecza rozwigzanie tej kwestji, bynajmniej z tem sie nie
Spieszy. Liczy moze na to, Ze nastgpi porozumienie migdzy
zainteresowanemi paristwami, ktéreby mogla uzna¢ i zatwierdzié
bez dalszych zachoddw.

Wobec tego nie widze innego wyjscia, jak przy przewalu
towywaniu hipotek trzymaé sie zasad, opartych na ogolnych
przepisach prawa cywilnego i polskich rozporzadzeniach walu-
towych.*!) Waluta, w jakiej hipoteka ma by¢ spiacona, zalezy
od miejsca platnosci. O miejscu platnosci rozstrzyga umowa,
w braku za$ umowy — ustawa (§§ 269, 270 niem. kod. cyw.).
Jezeli zatem miejsce platnosci znajduje si¢ w Polsce, ma zasto-
sowanie ustawa z dnia 20. listopada 1919 r. o walucie w obre-
bie b. dzielnicy pruskiej (Tyg. Urz. Nr. 67), to znaczy — nalezy
splaci¢, wzglednie przeja¢, taka hipoteke w markach polskich
w rownej nominalnej sumie: 100 marek polskich za 100 marek
niemieckich (punkt IV. rozp. M-stwa b. dz. pr. z dn. 14 1 1920
1. —Dz. Urz. Nr. 7 str. 131). W innych dzielnicach przewalu-
towanie nastepuje w stosunku 70 mk. polskich za 100 koron
i 216 mk. polskich za 100 rubli.

Nie potrzebuje objasniaé, ze w zastosowaniu do hipotek
przedwojennych jest to monstrualna krzywda, ktérej ofiara padli

1) Stosuje sie to w glownej mierze do b. dzielnicy pruskiej, gdzie jest
mndstwo nieruchomosei, cbciaZzonych hipotekami  platnemi w Niemczech.
W innych dzielnicach beda to wyjatkowe wypadki.
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i ciggle jeszcze padajg wszyscy dawni wierzyciele hipoteczni, nie
wylgczajac samego Skarbu panstwa, kiéry ma zabezpieczone hi-
potecznie réine naleZnoscn Poniewaz sprawa ,przewalutowania
hipotek istotnie jest bardzo trudng i skomphkowana, wiec pora-
dzono sobie z nia w ten sposéb, ze machnigto na nig r¢ka, po-
dobnie jak na wiele innych trudnych i skomplikowanych kwestyj.
Setki tysiecy ludzi zostalo w ten sposéb doszczgtnie zrujnowa-
mych. Skarb réwniez ponidst i ponosi ‘miljardowe straty. Nie-
miniej jednak ustawy i rozporzgdzenia, dotyczace przerachowania
walut dawnych paristw zaborczych, ;zachowuja dotad moc obo-
wigzujaca.

Jezeli miejsce platnosci diugu znajdu]e si¢ w Niemczech,
mozna go tymczasowo nie placi¢ na’zasadzie moratorjum, 4ulee-
lonego ustawa z dnia 20. XI. 1919 1 ! Lecz jak taki diug prze-
walutowa¢? Poniewaz uiszczenie musialoby nastgpi¢ w-walucie
niemieckiej, wiec sadze, ze przy ocenie likwidowanych  objektéw
trzebaby przejmowa¢ takie hipoteki wediug gieldowego kursu -
marki niemieckiej. O ile mi wiadomo, na tem stanowisku za-
mierza stang¢ Komitet Likwidacyjny w Poznaniu. Takie posta-
wienie kwestji nie wydaje mi si¢ zbyt ryzykownem ze wzglgdu
na to, ze wzrost wartosci nieruchomosci w tutejszej dzielnicy
idzie w rownem tempie ze wzrostem marki niemieckiej. Zresztg
przed objeciem likwidowanego przedmiotu w posiadanie paristwa,
Komitet Likwidacyjny moze kazdego czasu skorzysta¢ z upraw-
nienia, udzielonego mu w § 12 rozp. z dnia 14. V. 1921 r,
i odpowiednio sprostowac¢ ocen¢. Bez watpienia, najlepszem za-
latwieniem kwestji byloby zawarcie z Niemcami odnosnej umowy.
Ale pommqwszy nawet notoryczng niechgc Niemcéow do zawie-
rania umow z Polska, wynikajacg z ogélnej ich tendencji do
sabotowania traktatu wersalskiego, zawarcie teraz takiej umowy,
przed stabilizowaniem naszej waluty, uwazam wrecz za nie-
mozliwe.

Nie mniej watpliwosci, niz przewalutowanie hipotek, przed-
stawia kwestja szacunku mnieruchomos$ci rolnych.
Wymaga ona gruntownej zunajomosci warunkow gospodarstwa
rolnego i diatego staranny dobor rzeczoznawcow jest tutaj
szczegllnie wskazany. Byloby pozadanem porozumienie sie
Komitetqw Likwidacyjnych z powaznemi instytucjami rolniczemi,
np. w tutejszej dzielnicy z izbami Rolniczemi, a w Warszawie
z Centralnem Towarzystwem Rolniczem, aby wskazaly fachowe
esoby, nadajgce si¢ na taksatoréw rolnych. ]

Mogg by¢ dwa sposoby szacowania: wedlug zwyklej (nie
spekulacyjnej) ceny handlowej i wedtug czystego dochodu, jaki
nieruchomos¢ rolna normalnie moze przynosi¢.'?) Otéz wydaje
mi sig, ze ten pierwszy sposob nie jest wskazany, aczkolwiek

%) Odnosi sie to w rownej mierze i do nieruchowos$ci miejskich.
4
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przyjety w ustawie z dnia 15. lipca 1920 r. o wykonaniu retormy
rolnej.?) Nawet w czasach przedwojennych, kiedy stosunki go-
spodarcze w krajach europejskich odznaczaty si¢ bez poréwnania
wigkszg staloscig, anizeli obecnie, cena handlowa na nieruchomosci
wlasciwie nie istniala, poniewaz zalezata od mnéstwa pobocznych
okolicznodci, ktére jg naogét czynity iluzoryczna. Tem bardziej
musimy wykluczy¢ istnienie jakichkolwiek cen handlowych
w teraZzniejszych czasach, kiedy stosunki gospodarcze u nas
znajduja si¢ w stanie juz nie ptynnym, ale chyba mgtawicowym,
nie poddajac si¢ w najmniejszej nawet mierze jakim§ $cistym
okresleniom. W takich warunkach oznaczenie normalnych cen
handlowych na nieruchomos$ci byloby czynnosciq wrecz chime-
ryczng, w praktyce niewykonalng, ktéraby pociggngla jedynie za
soba uzasadnione skargi i narzekania ze strony oséb za-
interesowanych.

Dlatego jestem zdania, ze nalezaloby stosowac¢ drugi spo-
sob szacowania nieruchomosci — wedlug czystego dochodu, jaki
dana nieruchomos$¢, przy prawidlowem prowadzeniu gospodarki,
moze stale przynosi¢ (por. § 2049 ust. 2 niem. kod. cyw.) Wia-
$ciciel nieruchomos$ci musiatby ten dochéd odpowiednio udo-
wodni¢, np. przez ztozenie wykazéw podatkowych za ostatnie
kilka lat. Kapitalizacje trzeba bytoby uskutecznia¢ za pomocs
- mnozenia czystego dochodu przez dang liczbg. W sprawach
spadkowych przyjeto liczbg 25 (art. 83. ustawy dopein.). Poniewaz
obecnie stopa procentowa jest znacznie wyzsza, anizeli 4, wiec
i 6w mnoznik powinien by¢ przystosowany do teraZniejszej stopy
procentowej, a zatem powinien by¢ nizszy od 25. System taki
mialby te niewatpliwa wyzszo$¢, ze bylby bardziej uzasadniony
i zblizony do rzeczywistych warunkow teraZniejszego zycia go-
spodarczego.

Przy szacowaniu nieruchomos$ci rolnych, przeznaczonych do
likwidacji, nalezy uwzglednia¢ takze warto$¢ znajdujacych sie na
nich budynkéw, tudziez inwentarzy zywych i martwych. Pierwsze
naleza do istotnych czeSci sktadowych nieruchomosci (§ 94 niem.
kod. cyw.) i dlatego musza dzieli¢ los calej nieruchomosci (§ 983.
tegoz kod.); drugie stanowia jeden z rodzajéw majatkéw (biens).
i podlegaja likwidacji na ogélnych zasadach.'*) Przy tranz-
akcjach dobrowolnych, na podstawie czystego dochodu ustala
si¢ zwykle ceng¢ morgi (w b. Krélestwie przy wigkszych obje-
ktach ceng wicki), facznie z wartoscig budynkéw i inwentarzy

1% Art. 13. tej ustawy glosi: ,Cene wykupna nieruchomosei stanowié
ma polowa przecigtnej ceny targowej, ptaconej za majatki o zblizonym obszarze
w danej okolicy.

%) Ustawa o wykonaniu reformy rolnej stanowi przeciwnie, Ze inwentarz
2ywy i martwy nie podlega przymusowemu wykupowi (art. 15. ust. 2.).
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W taki sam przeto sposob nalezy oznacza¢ warto$¢ objektéw
likwidowanych, a wiec Igczng warto$¢ ziemi, budynkéw i inwen-
tarzy. Przy dobrowolnych tranzakcjach, jesli kto zobowigzuje
sie do przewlaszczenia nieruchomosci, obowigzek ten rozciaga
si¢ takze na znajdujgcy si¢ tam inwentarz (§§ 314. i 926. niem.
kod. cyw ). Ale poniewaz likwidacja nie jest dobrowolna sprze-
dazg i panstwo zatrzymuje nieruchomos¢ nie na zasadzie po-
wzdania (Auflassung), lecz na mocy aktu suwerennego, opar-
tego na ftraktacie pokoju i na ustawie o likwidacji, przeto
koniecznem jest, aby dla uniknigcia nieporozumieri, przy kwali-
fikowaniu gruntéw do likwidacji, wymieniano réwniez wyraznie,
jako objekty likwidacji, znajdujace si¢ na nich inwentarze zywe
i martwe.

Rozumie si¢ samo przez sig, ze do osiggnietego w sposéb
powyzszy szacunku rzeczoznawcy winni doda¢ jeszcze wartosé
specjalnych urzadzen, np. fabrycznych lub przemystowych, o ileby
sie te znajdowaly na likwidowanym gruncie. Odwrotnie, szacu-
nek nalezy zmniejszy¢ odpowiednio do wartoSci wszystkich cig-
zarow r1zeczowych, zapisanych na danej nieruchomos$ci. Wszelako
musze tutaj zastrzec, ze ewentualne powolywanie si¢ o0séb inte-
resowanych na zmniejszenie warto$ci gruntéw ze wzgledu na
mozliwosé zastosowania do nich reformy agrarnej nie moze mieé
zadnego wplywu mna ostateczne okreslenie szacunku takich
gruntéw. Oczywidcie, nabycie gruntu w drodze likwidacji nie
zabezpiecza go przed ewentualnemi skutkami reformy agrarnej.
Jednakowoz widzimy, ze, bez wzgledu na reformg agrarng,
tranzakcje dobrowolne z gruntami sg na porzadku dziennym,
przyczem cena ich z tego powodu bynajmniej nie ulega znizce.
Majatki, podlegajace likwidacji, moga by¢ przeznaczone na cele
reformy rolnej w tych wypadkach, ktére sg przewidziane w usta-
wie z dnia 15. lipca 1920 roku o wykonaniu tej reformy, np.
gdyby takie majatki byly Zle gospodarowane. Ale w razie
zabrania takich majatkéw, wiasciciele powinni otrzymac catkowitg
ich wartos¢, gdyz to im wyraZnie zagwarantowat traktat pokoju.
Zasady, wyluszczone w traktacie, zostaly przyjete przez Polske,
a zatem nie moga by¢ przez niq jednostronnie zmieniane.
Dlatego jestem zdania, ze do takich majatkéw nie mozna sto-
sowa¢ art. 13. wyzej wymienionej ustawy, to znaczy — placié
ich wilascicielom tylko polowg rzeczywistej wartosci. Byloby
to takiem pokrzywdzeniem ich, ktéreby dawalo im uza-
sadnione prawo do odwotania si¢ do Mieszanego Trybunatu Roz-
jemczego.

Najwigcej trudnosci bgdzie przy szacowaniu osad kolo -
nizacyjnych. W gswoich zapgdach germanizatorskich, aby

 uniemozliwi¢ kolonistom zbywanie osad miejscowej polskiej
lndnoSci, rzad pruski obstawit kontrakty, zawierane z kolonistami,
najrozmailszemi ograniczeniami, ktére przy szacowaniu uwzgle-
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dnia¢ nalezy. Odnosnie do osad rentowych'?) trzeba odrdzniac
nastgpujace dwa zasadnicze typy: 1) osady znajdujace si¢ w po-
siadaniu kolonistéw, ale jeszcze nie przewlaszczone, i 2) osady
juz przewtaszczone.

Co do pierwszych, koloniSci zawarli z fiskusem pruskim
odnosne kontrakty, gospodaruja na osadach, zabudowujg si¢ na
“nich albo juz si¢ zabudowali, ale przewtaszczenie dotad nie
nastapito. Wskutek tego, wedtug art. 256 tr. pok., wlaScicielem
tych osad jest Skarb Rzeczypospolitej Polskiej, na ktéry zadne
zobowigzania fiskusa pruskiego nie przechodza.'®) Skarbowi pol-
skiemu zatem stuzy prawo, na zasadzie art. 5. ustawy z dnia
14. lipca 1920 r. o przelaniu praw skarbowych panstw. nie-
mieckich (Dz. Ust. Nr. 62 poz. 400.), zada¢ usunigcia z tych
osad kolonistéw, ktérzy na podstawie uméw, zawartych z fiskusem
pruskim, na tych osadach przebywajg Usunigcie to winno
nastapi¢ nie w drodze administracyjnej, lecz na podstawie skargi
sgdowej o wydanie gruntu (§ 985 niem. kod cyw.), ktéra mozma
byto wytoczyé zaraz po uprawomocnieniu si¢ traktatu pokoju.
Jesli kolonista dotgd na gruncie przebywa i nie chce sig z niego
usunaé, nalezaloby niezwiocznie ze skargg wystgpi¢. KoloniScie
nic si¢ od Rzadu polskiego nie nalezy, albowiem wartos$¢ osady,
w my$l art, 256. tr. pok., ustali Komisja odszkodowan i zazada
od Polski jej zaplaty na rachunek sum, naleznych od Niemiec
sprzymierzonym z tytutlu odszkodowari.

To samo dotyczy budynkéw, postawionych przez kolonistéw
na gruncie. Bedgc Scisle zlaczonemi z gruntem, staly sie one
jego istotng czescig skladowa, a zatem przeszly na wilasnosé
wlasciciela gruntu — dawniej fiskusa pruskiego, obecnie Skarbu
polskiego (§§ 93., 94., 946. niem. kod. cyw.). Skutkiem tego za
budynki kolonista nic réwniez nie dostanie od Skarbu polskiego.
Warto$§¢ ich, okreslona; przez Komisje odszkodowan 1acznie
z gruntem, be¢dzie tak samo;zapisana na rachunek”naleznych od
Niemiec sum,’ kolonista za$ bedzie mial prawo zwsécié sig
0 odszkodowanie do rzgdu niemieckiego na zasadzie p. i) art.
297. tr. pok. Przypuszczam, ze rzad niemiecki réwniez nie
bedzie zbyt pochopny do wudzielania odszkodowari, Echociazby
z tego wzgledu, ;ze budynki na osadach kolonizacyjnych
byly postawione po gnajwickszej czesci jeszcze! przed. wojna,
z wydatng pomoca komisji kolonizacyjnej, ktéra; dostarczata

%) Umowa o grunt rentowy ma na celu przejscie wiasnosci gruntu wza-
mian za stalg rente pienigzng (art. 18. i 29. ustawy dopein. i § 1. ustawy
z dn. 27. VI 1890 r,). Obcigzenie rentowe zapisuje_sie w drugim dziale i jest
tak zw. realnem obciazeniem (Reallast). |

1¢) Zob moja rozprawe: ,Sukcesja zobowiazan panstw zabor-
czych* w Dzienniku Urzedowym M-stwa Sprawiedliwosei (dodatek nieurzedowy
NN. 10—12 za 1920 r., str. 439.Fi mast.).



29

kolonistom cegle i drzewo budulcowe zazwyczaj za bardzo
niskg*cene.

To, co powiedziatem o osadach i wzniesionych na nich bu-
dynkach, dotyczy wszystkich kolonistéw - zaréwno obywateli
polskich, jak i niemieckich (pr:ypominam, ze miarodajng tutaj
jest data 1. 1. 1908.). Inaczej z inwentarzem ruchomym — zywym
i martwym. JeSli inwentarz nalezy do kolonisty, terazniejszego
obywatela polskiego, stanowi jego bezsporng wlasno$é. ktdra
moze on dowolnie rozporzgdza¢. Wolno$¢ ta moze byé ogra-
niczona jedynie na zasadzie ogdlnych przepiséw wywozowych.
Natomiast jesli inwentarz byt 10. stycznia 1920 r. wlasnoscig
kolonisty, obywatela niemieckiego, moze by¢ likwidowany tak,
jak wszelka inna prywatna wiasnoS¢ niemiecka. Wedlug art. 7.
ustawy z dnie 15. VI 1920 r. o likwidacji, mozna kolonicie
okre$li¢ warunki, jakim winien odpowiada¢ nabywca inwentarza,
a wiec moznaby, naprzykiad, zastrzec, Ze inwentarz zywy ma
by¢ sprzedany rolnikowi, a nie ma rzez. Gdyby przyszio do
zatrzymania inwentarza na rzecz pafistwa stosownie do p. b) art 2.
ustawy z dn. 15. VIL. 1920 r., rzeczoznawcy musieliby ustali¢
jego zwyklg wartoS¢ targowa. Wartos¢ ta musiataby jednak
odpowiadaé rzeczywistosci, a wigc przy szacunku trzeba byloby
odrzuci¢ wszelkie czynniki  spekulacyjne, ktére w obecnych
czasach odbijaja si¢ na cenach w sposéb wprost niestychany.

Druga kategorje osad rentowych stanowig te, ktére juz
zostaly przewlaszczone. W tych wypadkach koloniSci nabyli
osady na wlasno$¢, dla fiskusa za$ zostaly zapisane renty. Prawo
na te renty, stosownie do art. 256. tr. pok, przechodzi na Skarb
polski. Pozostaje do rozstrzygnigcia kwestja, jakie jest stano-
wisko prawne kolonisty i jak z nim postapi¢ nalezy w razie
likwidacji. Poniewaz przy umowie o grunt rentowy wilasnosé
gruntu przechodzi na kolonist¢ wzamian za oplacanie przezen
okreslonej renty pienigznej, przeto nie ulega watpliwo$ci, iz ten
ostatni, w razie zatrzymania jego gruntu na rzecz panstwa,
winien by¢ za to odpowiednio odszkodowany.

Drugie pytanie — w jakiej wysokosci. Przepisy prawne
od tym wzgledem nie daja zadnych okre$lonych wskazowek,
a przedewszystkiem nie powiadajg, w jaki sposéb ma by¢ usta-
lona warto$¢_gruntu — czy to ma by¢ zwykla cena obiegowa
(gemeineriWert), czy tez zupetlna wartos¢, jaka grunt ma dla
wlasdciciela i o jakiej moéwi pruska ustawa wywlaszczeniowa
z 1874 rji(voller Wert) I znowu twierdze tutaj, ze wobec
absolutnej niemozliwosci ustalenia w obecnych czasach jakiej-
kolwiek ceny handlowej czy obiegowej na nieruchomos$ci rolne,
ktéraby mogta pretendowac nawet do przyblizonej $cistosci, na-
lezaloby przy szacunku oprze¢ sig¢ na przecigtnym czystym do-
chodzie, jaki dana osada przyniosta wiadcicielowi, stosownie do
wykazow podatkowych, dajmy na to, za ostatnie pigciolecie.
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Nalezy wszakze zauwazy¢, Ze prawo wlasno$ei osady ren-
towej przedstawia daleko nizszq warto$¢, anizeli jakiejkolwiek
innej nieruchomosci rolnej, a to z powodu rozlicznych ograni-
czen, jakim podlega. Wymienig lutaj nastgpujace: zastrzezone
dla panstwa prawo odkupu (Wiederkaufsrecht), ograniczenia
w wyborze dalszego nabywcy tub dzierzawcy, poddanie sig
nadzorowi co do sposob6w prowadzenia gospodarki, obowigzek
ubezpieczania od ognia i gradu, obowigzek dostarczania bez-
platnie pali i kamieni dla miernikow urzedu ziemskiego, obo-
wigzek dostarczania po okreSlonych cenach mieszkania i Srodkow
spozywczych dla urzednikéw ziemskich, obowiazek nalezenia do
rozmaitych spétek gospodarczych i t. d.

Wszystkie te ograniczenia obnizajg warto§¢ osad rentowych,
co musi byé uwzglednione przy szacunku i potracone z osta-
tecznej ceny. Ile to powinno wynosi¢ w kazdym poszczegolnynm
wypadku — okres$lg rzeczoznawcy i ostatecznie Komitet Likwi-
dacyjny. Pewna analogj¢ mozna wyprowadzi¢ z taksacyj, prze-
prowadzanych przez fiskus pruski. Mianowicie przy odku-
pie na rzecz parstwa, w razie Smierci nabywcy lub w razie nie-
dotrzymania przezen przyjetych zobewigzan, ptacono 75%, taksy,
sporzadzonej przez Generalng Komisje (razem z mwentarzcm)
Z tego wynikaloby, ze bgraniczenia, obcigzajace osady rentowe,
oceniano przecigtnie na 25°/, ogdlnego ich szacunku.

Budynki na osadach przewlaszczonych nalezg do koloni-
stow, inwentarze takze. Przy szacowaniu nalezy to uwzgledniac,
stosownie do zasad wyzej wyluszczonych.

E. Zaskarzenie likwidacji.

Na zasadzie art. 92. ust. 4. p. 2) i art. 297. p. h) tr. pok.
obywatel niemiecki, dotknigty likwidacja, moze zaskarzy¢ decyzjg
Komitetu Likwidacyjnego do Mieszanego {Trybunatu
Rozjemczego (Tribunal, Arbitral Mixte). Trybunat ten,
utworzony migdzy Polskg a Niemcami, bgdzie sig skiadal z trzech
cztonkow: rzady polski i niemiecki wyznacza po jednym z tych
cztonkow, a przewodniczgcego obiorg za wspdlnem porozumieniem.
Gdyby porozumienie rzadow w tym wzgledzie nie nastgpito,
obioru dokona Rada Ligi Narodéw z posréd obywateli mocarstw,
ktore w czasie wojny pozostaly neutralnemi (art. 304. tr. pok.).
Trybunat sam ustali swojg procedure, o ile jej nie normujg prze-
pisy traktatu (aneksu do art. 304). W postepowaniu swojem
bedzie sig kierowal zasadami slusznosci ijsprawiedliwosci i wy-
rokowal we wszystklch przediozonych mu sprawach zgodmie
z dowodami, $wiadectwami i informacjami, ktére”Jb¢da mu przed-
stawione przez interesowane strony, oraz po wystuchaniu adwo-
katéw i doradcéw prawnych obu stron. Wyroki jego begda
ostateczne (§§ 2, 3, 6 aneksu i art. 304. p. g) u. pok.).

y
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Najwazniejszq kwestja, kidra sig tutaj wylania, jest ustale-
nie kompetencji Mieszanego Trybunalu Rozjemczego. Mojem
zdanienf, kompetencja ta winna rozciggac sie jedynie na naste-
pujace sprawy: 1) czy dana osoba, ze wzgledu na swoja przy-
nalezno$¢ paristwowq, podlegata likwidacji i 2) czy warunki
sprzedazy lub zarzadzenia, wydane przez Rzad polski, a nie
przewidziane przez ogélne ustawodawstwo polskie, odbily sie
ujemnie na cenie likwidowanego przedmiotu.

Uprawnienie Trybunatu do rozstrzygania sprawy, czy dana
osoba podlega likwidacji, wywodze z ogdlnych postanowiern art.
297 w zwigzku z art. 304. p. b) tr. pok. Likwidacji podlega
wiasciciel niemiecki (art. 297. p. b.); tenze wilasciciel (nie-
miecki) ma prawo zwrdci¢ sie¢ do Trybunatu (art. 297. p. h);
a zatem Trybunal w pierwszej linji musi rozstrzygnac, czy ow
‘wiasciciel, ktdry sie do niego zwraca, jest obywateiem niemieckim.
O tem za$, kogo nalezy, w mysl traktatu, uwaza¢ za obywateli
niemieckich, méwitem wyzej. -

Sprawa obywatelstwa jest zawsze aktualna, nawet gdyby
wskazano likwidowanemu, jako sposéb przeprowadzenia likwi-
dacji, zbycie majatku w drodze dobrowolnej umowy. W tym
wypadku odpada jedynie skarga na pokrzywdzenie, bo przy do-
browolnej umowie szacunek ustala si¢ na mocy zobopdlnego
porozumienia sprzedawcy i nabywcy, a wigc niema podstawy do
skargi. Natomiast kwestja, czy kto podlega likwidacji, czy nie,
zawsze pozostaje otwarta.

Skarga na pokrzywdzenie mozliwg jest dopiero przy zatrzy-
maniu majatku, prawa lub interesu na rzecz panstwa oraz przy
sprzedazy przymusowej. W razie wniesienia takiej skargi, Mie-
szany Trybunal Rozjemczy bedzie musiat rozstrzygnaé: a) czy
w danym wypadku warunki sprzedazy (zatrzymania) lub wydane
przez Rzad polski zarzadzenia sprzeciwiajg si¢ ogoélnemu ustawo-
dawstwu polskiemu; b) jezeli si¢ sprzeciwiaja, czy to odbito sie
bez stusznego powodu ujemnie na cenie; c) jaka jest wysokos¢
stlusznego wynagrodzenia, kiére Rzad polski bedzie musiat
zaplacié.

Co w danym wypadku nalezy rozumie¢ pod ogélnem usta-
wodawstwem polskiem? Sama likwidacja jest zarzadzeniem wy-
jatkowem, skierowanem wylqcznie przeciwko Niemcom, wbrew
ich najzywotniejszym interesom. Jest to zarzadzenie nie majace
precedensu. Musi przeto wychodzi¢ poza obrgb normalnego
ustawodawstwa, musi domagaé sie wydania specjalnych przepi-
sow, ktéreby takie zarzgdzenie pod wzgledem prawnym regulo-
waly. Z tego wynika, ze te ustawy i rozporzadzenia, ktére
wogole odnoszg si¢ do likwidacji, okreslajac sposoby jej wyko-
nania i ustanawiajac niezbgdne ku temu organy, stanowig
ogolne polskie ustawodawstwo likwidacyjne, przeznaczone do
uregulowania jednej z poszczegdlnych dziedzin zycia spotecznego —
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mianowicie likwidacji, tak, jak inne ustawy normuja reforme
roing, jeszcze inne aprowizacje i t. d. Wydanie zatem przepi-
sow, odnoszacych si¢ specjalnie do likwidacyi, nie uchybia og6l-
nemu ustawodawstwu polskiemu.

Inna rzecz, gdyby w poszczegélnych wypadkach zaszly uchy-
bienia tym wiasnie ogélnym przepisom likwidacyjnym — czy
to w drodze ustanowienia jakich$ specjalnych warunkéw sprze-
dazy, niezgodnych z temi przepisami, czy tez przez wydanie
nieprzewidzianych w nich rozporzadzen. Naprzyklad, gdyby przy
sprzedazy przymusowej rozmysinie ograniczono liczbe nabywcéw,
albo nie dopuszczono wlasciciela do ztozenia swojej oceny, nie
zachowano przepisanych, terminéw i t p. Jezeliby takie uchy-
bienia odbily si¢ ujemnie ma wysokosci ceny likwidowanego
ebjekiu, Mieszany Trybunal Rozjemczy mocen bedzie uchyli¢
zaskarzong decyzje Komitetu Likwidacyjnego i oznaczyé, na pod-
stawie ziozonych sobie dowoddw, stuszne wynagrodzenie, nalezne
poszkodowanemu wiascicielowi. Musze wszakze z naciskiem
zaznaczyc, ze o ile zadnych tego rodzaju uchybiefi w postepo-
waniu likwidacyjnem nie bedzie, Trybunal nie ma prawa spra-
wdza¢ wysokosci szacunku, ktéry Komitet Likwidacyjny ustala
ostatecznie -

Pozostajg jeszcze kwestje natury proceduralnej, ktére Try-
bunat bedzie musial ustali¢. zanim rozpocznie swoja dziatainosé.
Przedewszystkiem gwestja terminu, w ciggu ktérego osoba inte-
resowana bedzie mogta wnie§¢ skarge do Tiybunatu. Uwazam,
ze pod tym wzgledem nalezys sie trzymaé ogéluych przepiséw
proceduralnych, dotyczacych terminow dla wniesienia. skargi
kasacyjnej lub rewizyjnej, a wiec w b. dzielnicy pruskiej teérmin
miesigczny (por. § 552 niem. ust. post. cyw.). Termin ten biegnie
od dnia dor¢czenia wiascicielowi decyzji Komitetu Likwidacyj-
- mego, wzywajgcej go do zbycia swego majatku w drodze dobro-
wolnej, albo od ostatecznej decyzji w przedmiocie oszacowania
majatku, w razie zatrzymania tegoz na rzecz pafistwa, lub wreszcie
od dnia sprzedazy przymusowej Jezykiem pism procesowych
i obron winien by¢ francuski, gdyz z czterech jezykéw, wska-
zanych w § 8. aneksu do art. 304. tr. pok. (angielski, francuski,
wioski, japoriski), wybor jezyka w postgpowaniu Trybunalu zalezy
od decyzji zainteresowanego mocarstwa sprzymierzonego lub sto-
warzyszonego, w danym wiec razie od decyzji Polski. Moglby
by¢ przyjety inny jezyk, np. polski lub niemiecki. gdyby strony
tak si¢ umowily. Wydaje mi si¢ to jednak wiecej, niz wat-
pliwem.

Wogéle uwazam, ze pod wzgledem proceduralnym nale-
zaloby sie trzymac przepisow dla sadow kasacyjuych lub rewi-
zyjnych. Z tego powodu Mieszany Trybunal Rozjemczy powi-
nienby uwzglednia¢ wytacznie ten materjat dowodowy, na pod-
stawie ktorego Komitety Likwidacyjne bedg wydawaly swoje
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decyzje. Dopuszczaé sktadanie w Trybunale jakichkolwiek nowych
dowodéw, znaczytoby przekreSlaé¢ zgdry wszystkie decyzje Ko-
mitetéw i przenosi¢ wszystkie sprawy likwidacyjne do Trybunalu,
ktoryby musial rozpoznawacje od samego poczatku. Dla Niem-
coéw bylaby to, oczywiscie, gratka nielada, bo wszystkie dowody
zachowywaliby dopiero dla Trybunatu Rozjemczego.

Z tego tez powodw wydaje mi sie niewskazanem dopusz-
czanie skarg wzajemnych. Byloby to, z jednej strony, rozsze-
rzeniem ram traktatu, ktéry dopuszcza wylacznie skargi wiascicieli
zlikwidowanych majatkéw, z drugiej za$ strony — nie miatoby
praktycznego celu, albowiem interesy skarbu beda dostatecznie
zabezpieczone w Komitetach Likwidacyjnych, skutkiem czego
pokrzywdzenie tegoz skarbu wydaje mi si¢ mato prawdopobnem.
Wreszcie musz¢ zaznaczy¢, ze podanie skargi do Trybulu Roz-
jemczego nie moze wstrzymywac wykonania decyzji Komitetu Li-
kwidacyjnego, ktora stoi naréwni z prawomocnym wyrokiem sgdu.

——— e L ’



Czesc Il

Przepisy prawne.

1. Traktat pokoju
miedzy Mocarstwami sprzymierzonemi i skojarzonemi
i Niemcami, podpisany w Wersalu dnia 28 czerwca 1919 r.

(Dziennik Ustaw R. P. 1920 r. Nr. 35 poz. 200).
Czes§clll. Przepisy polityczne europejskie.

Dziat VIII. Polska.
Artykut 92 (ustep 4-ty).

Na wszystkich terytorjach Niemiec, zmieniajgcych przyna-
leznos¢ panstwowa z mocy niniejszego Traktatu i uznanych
ostatecznie za czg$¢ Polski, Rzad polski moze w zastosowaniu
przepisow artykutu 297 likwidowaé dobra, prawa i udziaty obywateli
niemieckich tylko zgodnie z nast¢pujacemi przepisami:

1) suma, uzyskana z likwidacji, powinna by¢ zap%aconq bez-
posrednio uprawnionemu;

2) na wypadek, gdyby uprawniony udowodnit przed mie-
szanym trybunatem rozjemczym, przew1d21anym w Dziale V],
Czesci X (Przepisy ekonomiczne) niniejszego Traktatu, albo przed
rozjemca, przez ten trybunat wyznaczonym, ze warunki sprzedazy
lub zarzadzenia, wydane przez Rzad polski, nie przewidziane
przez ogdlne ustawodawstwo polskie, odbily si¢ bez stusznego
powodu na cenie, to trybunat lub rozjemca bedzie mégt przyznac
uprawnionemu stuszne wynagrodzenie, ktére Rzad polski begdzie
musial zaptacic.
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Czedc¢ X. Przepisy ekonomiczne.
Dziat IV. Majatki, prawa, udziaty.

Artykut 297.

b) Z zastrzezeniem przeciwnych postanowien, mogacych
wynika¢ z niniejszego Traktatu, Mocarstwa sprzymierzone lub
stowarzyszone zachowuja sobie prawo zatrzymania oraz likwidacji
wszystkich majqtkéw, praw i udzialow, nalezacych w chwili
uprawomocnienia si¢ niniejszego Traktatu do obywateli nie-
mieckich lub spétek przez nich kontrolowanych na terytorjach
tych Mocarstw, w ich kolonjach, posiadioSciach i krajach, beda-
cych pod ich protektoratem, tacznie z terytorjami odstgpionemi
na mocy niniejszego Traktatu.

Likwidacja nastapi stosownie do wustaw zainteresowanego
Paristwa sprzymierzonego lub stowarzyszonego; wiasciciel nie-
miecki nie bedzie moégt ani rozporzadzaé temi majatkami, prawami
i udzialami, ani ich obcigza¢ bez zgody tego Paristwa.

Za obywateli niemieckich w sensie niniejszego paragrafu
nie beda uwazani ci obywatele niemieccy, ktérzy na mocy niniej-
szego Traktatu nabywajq z samego prawa obywatelstwo Mocarstwa
sprzymierzonego lub stowarzyszonego.

c) Zaptata lub odszkodowanie, wynikajace z wykonania
wymienionego w punkcie b) prawa, bedzie ustalone stosownie
do sposobu oceny i likwidacji, okreslonych w ustawodawstwie
kraju, w ktorym majatek zostat zatrzymany lub zlikwidowany.

h) W razie, jezeli likwidacja odbyla si¢ albo w nowych
Panstwach, podpisujgcych niniejszy Traktat, jako Mocarstwa sprzy-
mierzone i stowarzyszone, albo w Patstwach, ktére nie uczestniczg
w odszkodowaniu, jakie Niemcy majg zaptaci¢, to fundusz, uzy-
skany z dokonanej przez Rzad wzmiankowanych Paristw likwi-
dacji, bedzie musiat by¢ wyplacony bezposrednio wiascicielom,
z zastrzezeniem praw Komisji odszkodowari na mocy niniejszego
Traktatu, mianowicie artykutow 235 i 260. Jezeli wiasciciel wy-
kaze przed mieszanym Trybunatem rozjemczym, przewidzianym
w Dziale VI niniejszej Czesci, lub przed rozjemca, przez ten
Trybunat wyznaczonym, ze warunki sprzedazy lub zarzadzenia
Rzadu odnosnego Paristwa, ogétem jego prawem nie przewidziane,
odbily sig¢ nieszlusznie na cenie, to Trybunat lub rozjemca bedq
mieli prawo udzieli¢ osobie uprawnionej stuszne odszkodowanie,

 ktére zaptaci wspomniane Paristwo.

Dziat VI
Mieszany Trybunat Rozjemczy.

Artykut 304.

a) Pomiedzy kazdem z Mocarstw sprzymierzonych lub sto-
warzyszonych z jednej strony i Niemcami z drugiej, bedzie
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ustanowiony w ciggu trzech miesi¢cy od uprawomocnienia sig
niniejszego Traktatu mieszany Trybunat rozjemczy.: Kazdy z tych
Trybunaléw bedzie sig sktadat z trzech cztonkow. Kazdy z Rzadow
zainteresowanych wyznaczy jednego z tych czionkéw. Prze-
wodniczacy bedzie obrany za porozumieniem dwu zainteresowa-
nych Rzadow.

W razie, gdyby do porozumienia doj$¢ nie mogto, Prze-
wodniczgcego Trybunatu i dwie inne osoby, z ktdrych kazda w razie
potrzeby bedzie go mogla zastapi¢, wyznaczy Rada Zwigzku
Narodow, a do chwili zanim si¢ ona ukonstutuuje, p. Gustaw
Ador, o ile si¢ na to zgodzi. Osoby te beda obywatelami
Mocarstw, ktore zostaty neutralnemi podczas wojny.

Jezeli ktéry z Rzadoéw w razie wakansu nie dokonat w ciagu
miesiaca powyzej przewidzianego mianowania czionka Trybunatu,
to cztonka tego zamianuje Rzad przeciwny z posréd dwuch wyzej
wzmiankowanych oséb, z wykluczeniem Przewodniczacego.

Postanowienia Trybunatu zapadaé¢ beda wigkszoscia gloséw.

b) Mieszane Trybunaly rozjemcze, utworzone w zastosowa-
niu punktu a) bgda sgdzily spory w zakresie swej kompetencji
stosownie do przepiséw Dziatow IlI, IV, V i VIL

Précz tego, wszystkie spory, niezaleznie od ich charakteru,
tyczace sie umow, zawartych przed uprawomocnieniem sig niniej-
szego Traktatu, pomigdzy obywatelami Mocarstw sprzymierzonych
i stowarzyszonych, a obywatelami niemieckimi, — begdg sadzone
przez mieszany Trybunal rozjemczy, z wyjatkiem jednak sporéw,
ktére stosownie do ustaw Mocarstw sprzymierzonych, stowarzy-
szonych lub neutralnych, podlegaja kompetencji sadéw tych
Mocarstw. W tych wypadkach spory te beda sadzone przez
trybunaty tych Mocarstw, a nie przez mieszany Trybunal roz-
jemczy. Interesowany obywatel Mocarstwa sprzymierzonego lub
stowarzyszonego begdzie jednakze mogt wnies¢ sprawg przed
mieszany Trybunal rozjemczy, o ile temu nie sprzeciwia sig
prawo, ktéremu podlega.

¢) O ileby liczba spraw tego wymagata, nalezy wyznaczy¢
innych jeszcze czlonkOw, tak aby kazdy mieszany Trybunal roz-
jemczy mogt sig podzieli¢c na kilka wydziatow. Kazdy z tych
wydziatéw bedzie mial taki sktad, jak wyzej przewidziano.

d) Kazdy mieszany Trybunal rozjemczy sam ustali swojq
procedure, o ile nie normujg jej przepisy Aneksu, dofaczonego
.do niniejszego artykult; begdzie wtadny oznacza¢ wysoko$¢ sum,
ktére ma ptaci¢ strona przegrywajgca tytutem kosztéw i wydatkéw
procesowych.

e) Kazdy Rzad pokrywa¢ bedzie honorarja mianowanego
grzez siebie cztonka mieszanego Trybunalu rozjemczego, oraz
kazdego funkcjonarjusza, ktérego wyznaczy, jako swego przed-
stawiciela, wobec Trybunatu. Honorarjum Przewodniczgcego zo-
stanie ustalone w drodze specjalnego porozumienia miedzy



interesowanemi Rzgdami, i honorarjum to, jak réwniez wspélne
wydatki kazdego Trybunatu bgda oplacane w potowie przez
obydwa Rzady.

f) Wysokie Ukiadajgce sig¢ Strony zobowigzujg sig, iz ich
Sady i wiadze bedq bezposrednio udzielaly mieszanym Trybunatom
rozjemczym wszelkiej pomocy, na jaka ich sta¢, zwlaszcza o ile
chodzi o przesylanie wezwan i o zbieranie dowodow.

g) Wysokie Ukladajgce si¢ Strony zobowigzujg gig
uwazaly wyroki mleszanego Trybunatu rozlemczeg aoh

Aneks.
§ 1.

zie jeSli cztonek Trybunatu dla jakiegobadZ powodu nie qdme
w moznosci wykonanta swych funkcji, przy ustanawianiu jego
zastepcy postapi¢ nalezy w taki sam sposéb, jak przy jcgo
nominacji.

§ 2.
Trybunat stosowa¢ bgdzie w post¢powaniu zasady sprawie-
dliwosci i stusznosci. Wyznaczy on porzadek i terminy, w ktérych

kazda strona bedzie musiala przedstawic swe wnioski, 1 ustali
formalnosci, konieczne dla zebrania dowodow.

Adwokaci i prawni doradcy obu stron majg prawo przed-
stawi¢ Trybunalowi ustnie i na piSmie argumenty, majgce
uzasadni¢ lub obroni¢ ich sprawe.

§ 4.
Trybunal bedzie przechowywal archiwum proceséw i spraw;
ktore beda mu przedtoZzone, oraz odnos$ne akty postepowania
sadowego z zaznaczeniem ich daty.

§ 5.

Kazde z zainteresowanych Mocarstw bgdzie moglo miano-
waé jednego sekretarza. Sekretarze ci utworza mieszany Sekretarja
Trybunalu, ktéremu beda podlegali. Trybunat moze mianowac
i uzywac¢ jednego lub wigcej funkcjonarjuszy, ktérych pomoc
bedzie konieczng przy wypelnianiu jego zadania.

§ 6.

Trybunat bedzie wyrokowal we wszystkich sprawach i przy-
padkach, ktére mu zostang przediozone, zgodnie z dowodami;
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$wiadectwami oraz informacjami, ktére beda mogly mu by¢
przedstawione przez interesowane strony.’

§7.

Niemcy zobowiazujg si¢ zapewni¢ Trybunatowi wszelkie
utatwienia i informacje, konieczne do przeprow adzenia dochodzeri.

P § 8.

Jezykiem, uzywanym w postepowaniu, bedzie, o ile strony
nie umowig si¢ przeciwnie, angielski, francuski, wioski Ilub
japoriski, stosownie do decyzji zainteresowanego Mocarstwa
sprzymierzonego i stowarzyszonego.

§ 9.
Miejsce i datg posiedzen kazdego Trybunailu okresli prezy-
dent Trybunatu,
Artykut 305.

Jezeli kompetentny sgd wydal, czy wydaje wyrok w sprawie,
przewidzianej w Dziatach IlI, 1V, V lub VII i jezeli wyrok ten
nie jest zgodny z postanowieniami wspomnianych Dziatow, to
strona, z tego powodu ponoszaca szkodg, bedzie miata prawo
do odszkodowania, ktore bedzie okre§lone przez mieszany
Trybunat rozjemczy.

Na zadanie obywatela Mocarstwa sprzymierzonego lub sto-
warzyszonego, wyzej przewidziane odszkodowanie bgdzie mogto
by¢ uskutecznione, w razie moznos$ci, przez mieszany Trybunat
rozjemczy w ten sposéb, ze strony beda przywrécone do stanu,
w jakim:znajdowaty si¢ przed wyrokiem, wydanym przez nie-
miecki Trybunat.

2. Ustawa
z dnia 4. marca 1920 rokn
o rejestracji i zabezpieczeniu majatkow niemieckich.

(Dziennik Ustaw Nr. 25. poz. 153. z dn. 22. Ill. 1920 1.)

Art. 1. W mydl postanowieri Traktatu Pokojowego, zawar-
tego pomigdzy Panstwami sprzymierzonemi i stowarzyszonemi
a Niemcami dnia 28. czerwca 1919 r., znajdujace si¢ na obszarze
Rzeczypospolitej Polskiej majatki, prawa i interesy, nalezace dnia
10. stycznia 1920 r. do obywateli Rzeszy Niemieckiej lub do oséb
prawnych, zarzadzanych lub kontrolowanych przez tychze oby-
wateli, niezaleznie od miejsca znajdowania si¢ siedziby tych
0s6b prawnych, winny by¢ zgloszone w terminach i miejscach,
ktére okresli rozporzadzenie wykonawcze do ustawy niniejszej.

Art, 2. Prezes Glownego Urze¢du Likwidacyjnego w poro-
zumieniu z Ministrem Spraw Zagranicznych oraz z wlasSciwym
ministrem (art. 11) moze rozcigga¢ obowigzek zgloszenia i na te
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majatki, prawa i interesy lub ich poszczegélne kategorje, ktore,
nalezgc do obywateli lub os6b, wymienionych w art. 1 w czasie
miedzy 1. lipca 1919 r. a 10. stycznia 1920 r., przeszly przed tg
ostatniq datg do wtascicieli z inng przynalezno$cig paristwowa.

Art. 3. Zgtoszeniu nie podlegajq:

a) majatki, prawa i interesy, nalezace do takich obywateli
Rzeszy Niemieckiej, ktérym przystuguje prawo obywa-
telstwa polskiego na zasadzie ustawy o obywatelstwie
Panstwa Polskiego (Dz. Ust. 1920 r. Nr. 7, poz. 44),
lub na mocy traktatéw migdzynarodowych, przez Polske
zawartych;

b) majatki, zwolnione od zatrzymania i likwidacji w mysl
konwencji urzedniczej, zawartej miedzy Rzgdem Polskim
a Niemieckim w Berlinie 9. listopada 1919 r., oraz

c¢) przedmioty, ktére na mocy praw, obowigzujacych w po-
szczegblnych okregach sgdowych, wolne sa od egzekucji.

Art. 4, Ponadto Prezes Giéwnego Urzgdu Likwidacyjnego
w porozumieniu z Ministrem Spraw Zagranicznych, oraz wia-
§ciwym ministrem (art. 11) wiadny bedzie zwalnia¢ od obowigzku
zgtoszenia poszczegolne grupy i kategorje majatkéw, praw i inte-
res6w, wymienionych w art. 1 niniejszej ustawy.

Art. 5. Do ogloszenia tych majatkéw, praw i intereséw sg
obowigzani : ich wiasciciele, dzierzawcy, uzytkownicy, posiadacze,
depozytarjusze, dtuznicy, wierzyciele, zarzadcy, pelnomocnicy oraz
zarzady spotek, towarzystw i stowarzyszern.

Art. 6. Podlegajace zgloszenmiu majatki, prawa i interesy
nie mogg byc¢ aljenowane, obcigzane, wydzierzawiane ani wywo-
zone poza granice Paristwa Polskiego, a wierzytelnoSci — spla-
cane bez zezwolenia Prezesa Gléwnego Urzedu Likwidacyjnego,
udzielonego w porozumieniu z Ministrem Spraw Zagranicznych
i z wlasciwym ministrem (art. 11).

Art. 7. Dokonanie czynnesci ' prawnych wymienionych
w art. 6, bez takiego zezwolenia lub niezgodnie z niem powo-
duje niewazno$¢ tych czynnodci niezaleznie od kar, przewi-
dziamych w art. 12 - niniejszej ustawy. Prawo zadania uniewa-
znienia takich czynnodci stuzy Gtownemu Urzedowi Likwida-
cyjnemu. Uniewaznienie nast¢puje w drodze sadowej.

Art. 8. Decyzja Prezesa Giéwnego Urzedu Likwidacyjnego
w wypadkach, przewidzianych w art. 6, nie podlega zadnemu
zaskarzeniu.

Art. 9. Wiasciciel, wzglednie posiadacz majatku, prawa lub
interesu, podlegajacego zgloszeniu, winien nim zarzadzaé i zen
korzysta¢ wedtug zasad, ogolnie przyjetych w danej dziedzinie
gospodarczej. _

Art. 10. Majatki i prawa, podlegajace zgloszeniu, moga
by¢ objete pod przymusowy zarzad panstwowy na skutek
decyzji Prezesa Gtéwnego Urzedu Likwidacyjnego, powzietej



W porozumxemu z Ministrem Spraw Zagramcznych i z wiadciwym
ministrem (art. 11). Wykonanie tej decyzji i mianowanie zarzadcy
nalezy do wiasciwego ministra (art. 11).

Art. 11. Za wlasciwe ministerstwa uwaza sie:

1) w stosunku do majatkéw rolnych i leSnych — Minister-
stwo Rolnictwa i Débr Paristwowych,

2) w stosunku do majatkow przemystowych i handlowych —
Ministerstwo Przemystu i Handlu,

3) w stosunku do kapitatéw, walorow i wierzytelnosci oraz
instytucji finansowych - Ministerstwo Skarbu,

4) w stosunku do kolei zelaznych — Ministerstwo Kolei
Zelaznych,

5) w stosunku do zakladéw i urzadzen uzytecznosci pu-
blicznej, oraz innych nieprzewidzianych wyzej przed-
miotéw i praw majgtkowych — Ministerstwo Spraw We-
wnetrznych,

6) w stosunku do wszystkich, z wyjatkiem Kkolei zelaznych,
majatkéw, praw i intereséw na terenie bytej dzielnicy
pruskiej — Ministerstwo b. Dzielnicy Pruskiej.

Art. 12. Kio, bgdac zobowigzanym do zgloszenia majatku,
prawa lub interesu, wymienionego w art. 1, takiego zgioszenia
rozmyslnie lub przez niedbalstwo nie uskuteczni, albo zlozy
zgloszenie niezgodne rzeczywisto$cia, oraz kazdy, kto taki majatek,
prawo lub interes rozmyslnie uszkadza, ukrywa, niszczy lub
w jakikolwiek spos6b usuwa, podlega — o ile obowiazujace
w danym okregu sgdowym ustawodawstwo wyzszej kary nie
stanowi — karze aresztu od dni 7 do 6 miesigcy lub grzywnie
od 100 marek 1,000,000 marek, badZz tez obu tym karom facznie.

W bylej dzielnicy prusklej \\9ymlerzac nalezy karg aresztu
do 6 tygodni lub wigzienia do 6 miesigcy i grzywny do, 1,000,000
marek lub jedng z tych Kkar.

Usitowanie jest karane.

Niezgloszenie majgtku lub prawa, przewidzianego w art. 2.
niniejszej ustawy, karane bedzie grzywng do 10,000 mk.

Sprawy te podlegajg sadom zwyczajnym, a w b. dzielnicy
austrjackiej jako przekroczenia, sgdom powiatowym.

' Art. 13. Majatki, prawa i inieresy, objete obowigzkiem
zgloszenia w mysl niniejszej ustawy, moga by¢ zatrzymane lub
zlikwidowane w drodze, ktéra okresli ogélna ustawa o likwidacji.

Art. 14. Ustawa niniejsza obowigzuje od dnia jej ogto-
szenia. Wykonanie jej poleca sie Prezesowi Gléwnego Urzedu
Likwidacyjnego i Ministrom™ Spraw Zagranicznych i Sprawiedli-
wosci oraz wilasciwym ministrom (art. 11.), kazdemu z tych
ostatnich w zakresie jego dziatania.
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3. Rozporzadzenie kaonawcze

do ustawy z dnia 4. marca 1920 roku, o rejestracji i zabez-
pieczeniu majatkéw niemieckich. (Dz. Ust. Nr. 25, poz. 153).

(Dziennik Ustaw Nr. 45. poz. 282. z dn. 10. VI. 1920 r.).

Art. 1. Za niemieckie — w my$l rzeczonej ustawy — uwa-
zane sa majatki, prawa i interesy, znajdujace si¢ na obszarze
Rzeczypospolitej Polskiej i nalezgce w dn. 10. stycznia 1920 r.:

a) do obywateli Rzeszy niemieckiej bez wzgledu na ich
obecne zamieszkanie;

b) do spolek, towarzystw i stowarzyszer, zarzqdzanych 1ub
kontrolowanych przez tychze obywateli, niezaleznie od
charakteru, celow i zadan tych spotek, stowarzyszen, jak
réwniez, jezeli siedziba ich znajduje si¢ na terytorjum
Niemiec, lub jezeli dziatajq one na podsiawie statutéow,
zatwierdzonych przez wiadze niemieckie, lub w ktérych
udzialy ma pafistwo niemieckie.

Art. 2. Zgtoszeniu podlegajq: ruchowe i nieruchome ma-
jatki, sumy w gotoéwce, wszelkie walory dywidendowe, procen-
towe i bezprocentowe, oraz wyplywajace z jakich badz tytuléw
prawa i naleznosci, bez wzgledu na to, czy wyszczegélnione tu
majatki lub prawa nalezg do wymienionych wyzej w art. 1, 0s6b
w calosci, czy tez w czeSci 1 niezaleznie od waluty, na jaka
opiewaja.

Art. 3. Deklaranci, t. j. osoby obowigzane do zgloszenia
(art. 4), winni zglosi¢ réwniez i to mienie, lub prawa, co do
ktérego chociaz nie posiadaja dowodow, ze jest ono niemieckiem
w mysl art. 1 niniejszego rozporzqdzcma — nie majg jednak
pewnosci, ze jest ono polskiem lub nie niemieckiem.

Art. 4. Do zgloszenia tych majatkow, praw i interesow sa
obowigzani :

a) w stosunku do majatkéw nieruchomych i ruchomych,
sum w gotéwce, walordw oraz aktow i dokumentow,
stwierdzajacych wszelkiego rodzaju prawa, wierzytelnosci
i naleznosci, ich wlasciciele, dzierzawcy, uzytkownicy,
umowni i faktyczni posiadacze, depozytarjusze, zarzadcy,
kuratorzy lub pelnomocnicy wyszczegolnionych tu oséb;

b) w stosunku do wierzytelnosci 1 naleznosci — tak diuznik
jak 1 wierzyciel;

¢) w stosunku do majatkéw, praw i intereséw, stano-
wigcych przedmiot procesu sagdowego, — tak strony, jak
i ich sgdowi pelnomocnicy.

Art. 5. Jezeli osobami, obowigzanemi — w mys$l art. 4 —
po zgloszenia, sg osoby prawne, to zgloszenia winny dokonac'
ich zarzady lub dyrekcje — wzglednie likwidatorzy, o ile ma-
jatek jest w likwidacji.



Art. 6, Zgtoszenie winno by¢ dokonane w ciggu dwoéch
miesigey, liczac od daty ogloszenia niniejszego rozporzadzenia
w Dzienniku Ustaw, przed wiasciwemi wiadzami administra-
cyjnemi pierwszej instancji, t. j. w starostwach, 'w Warszawie,
Lublinie i todzi — w Komisarjatach Rzadu, Krakowie za$
i Lwowie w Magistratach

W b. dzielnicy pruskiej termin powyzszy okresla si¢ na
cztery tygodnie od dnia ogloszenia niniejszego rozporzadzenia
w dzienniku urzgdowym tej dzielnicy, a urzedami, powotanemi
do przyjmowania zgtoszeri, w miastach, nie podlegajacych admi-
nistracji powiatowej, sa wyzsze urzedy policyjne.

Art. 7. Za wilasciwe wiadze (art. 6), uwaza sie:

a) dla majatkéw, wyszczegélnionych w punkcie a, art. 4,
niniejszego rozporzadzenia, — wiadze miejsca znajdowa-
nia si¢ tych majatkéw w czasie ich zgloszenia;

b) dla wierzytelnosci i naleznos$ci osobistych, oraz praw
rentowych i gruntownych — wiadze miejsca zamieszkania
diuznika i wierzyciela w tymze czasie;

¢) dla wierzytelnosci hipotecznych lub zastawnych — wtadze
miejsca znajdowania si¢ w tymze czasie majatku, zabez-
pieczajgcego wierzytelnosc;

d) dla majgtkéw spornych (p. o. art. 4) — wiadze miejsca
znajdowania si¢ sadu, w ktorym w czasie zgloszenia
toczy sig proces.

Art. 8. Zgtoszenie majatku, prawa lub interesu polega na
ztozeniu wiadzom, wymienionym wyzej w art. 7, piSmiennej de-
klaracji, ktéra winna zawiera¢ nastepujace dane:

1. Imig, nazwisko i miejsce zamieszkania wiasciciela przed-
miotu zgloszenia, t. j. majatku, prawa lub interesu; jezeli za$
tym wiascicielem jest osoba prawna, to w deklaracji nalezy podac
jej firm¢ lub nazwe oraz siedzibg. Miejsce zamieszkania, wzgle-
dnie siedzibg wiasciciela, nalezy wskaza¢ jaknajdoktadniej — tak
w dn. 10. stycznia 1920 r., jak i w dniu zlozenia deklaracji.

2. Te same dane o deklarancie, o ile nim nie jest sam
wiasciciel.

3. Okreslenie stosunku deklaranta do przedmiotu zgtosze-
nia, t. j. okreSlenie, czy deklarant jest wiascicielem, dzierzawca,
wierzycielem, strong i t. p. (art. 4.).

4. Nazwe¢ i miejsce znajdowania si¢ przedmiotu zgloszenia.

5. Wskazanie, czy przedmiot ten jest miemieckim w catosci,
czy w czesci i w jakiej mianowicie.

6. Okreslenie i doktadny opis, sklad i inwentaryzacja przed-
miotu zgloszenia, t. j.
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a) dla majatkéw nieruchomych: obszar i rodzaj gruntéw,
ilos¢ i wielko$¢ i rodzaj zabudowari; inwentarz zywy
i martwy - tak rolny, jak i przemystowo-fabryczny;

b) dla majatkéw ruchomych: iloS¢ i spis deklarowanych
surowcoéw, poétfabrykatow, towaréw i wszelkich innych
przedmiotow;

c) dla gotéwki i papierow procentowych — jej sume¢ i wa-
lute;

d) dla wierzytelnosci i naleznosci osobistych: jej podstawe,
sume i walute, oraz imig, nazwisko i adres tak wierzy-
ciela, jak i dtuznika, a dla wierzytelnodci hipotecznych
i zastawnych — procz tego — miejsce znajdowania sig
majatku, zabezpieczajacego wierzytelnosc;

e) dla praw i intereséw — ich istotota i podstawa prawna.

7. Szacunek zgloszonego majgtku, prawa lub interesu ze
wskazaniem podstawy, na ktdrej ten szacunek jest oparty.

8 Wyszczegélnienie dokumentdéw, stwierdzajacych iprawo
wiasnosci zgloszonego przedmiotu oraz stosunek deklaranta do
tego przedmiotu, ze wskazaniem. dat, kiedy to prawo i stosunek
powstaly, oraz kiedy ten ostatni ustaje.

9. Wykaz diugéw, obcigzajacych zgloszone — majatek,
prawo lub interes.

10. Stwierdzenie 'deklaranta, ze deklaracja skiada si¢ sto-
sownie do ustawy z dnia 4. marca 1920 r., — jak rowniez —
niniejszego rozporzadzenia.

11. Date podania deklaracji i podpis deklaranta.

Art. 9. Deklaracje moga by¢ skiadane przez deklarantéw
osobiscie, lub przez osoby, do zlozenia przez nich upowaznione,
lub wreszcie przesytane poczta.

Art. 10. Po otrzymaniu zgloszenia, wladze wydaja dekla-
rantowi odno$ne pokwitowanie. =

Art. 11, Adres, podany przez deklaranta w deklaracji, jest
obowigzujacy dla wszystkich czynnosci prawnych, dotyczacych
zgloszonego przezen przedmiotu.

Art. 12. Wiladze upowaznione do przyjmowania zgloszen,
majq prawo zada¢ od deklaranta niezbgdnego uzupelnienia de-
klaracji niekompletnych oraz wszelkich dodatkowych danych
i wiadomosci, dotyczacych zgloszonego przedmiotu, i takowe
winny by¢ im udzielone we wskazanych terminach pod rygorem,
przewidzianym w art. 12 ustawy z dnia 4 marca 1920 r.

Art. 13. Wiadze, wymienione w art. 6 w miarg otrzymania
deklaracji, przesytac je beda do Gléwnego Urzedu Likwidacyjnego,
a ten ostatni przekaze je w zaleznosci od rodzaju wlasciwym
Ministerstwom (art. 11 ustawy z dnia 4 marca 1920 r.).
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4. Ustawa
z dnia 15 lipca 1920 roku

o likwidacji majatkéw prywatnych w wykonaniu traktatu
pokoju, podpisanego w Wersalu dnia 28 czerwca 1919 roku.

(Dziennik Ustaw Nr. 70 poz. 467 z dmia 9 VII 1920 r.)

Art. 1. Likwidacja majatkow, praw i interesow, przystugu-
jaca Panstwu Polskiemu na mocy traktatu pokoju migdzy
mocarstwami sprzymierzonemi i skojarzonemi a Niemcami, pod-
pisanego w Wersalu dnia 28 czerwca 1919 roku, ma by¢ wyko-
nana na zasadzie nast¢pujacych ogdlnych przepisow.

Art. 2. Kwalifikowanie do likwidacji majatkow, prawi inte-
resow jako tez decyzja o sposobach przeprowadenia takowej na-
lezy do kompetencji Komitetu Likwidacyjnego.

Likwidacja odbywa sig:

a) przez zbycie majatku, prawa lub interesu przez wia-

Sciciela;

b) przez zatrzymanie ich na rzecz Paristwa;

C) przez sprzedaz przymusowa.

Art. 3 Przy Gtownym Urzgdzie Likwidacyjnym tworza sie
komitety likwidacyjne, w sktad ktérych wchodza: prezes lub
jego zastepca w charakterze przewodniczacego oraz 3 czltonkéw,
w tem jeden delegowany przez Ministra, do kompetencji kiérego
nalezy likwidowany majatek, prawo lub interes, jeden — przez
Ministra Spraw Zagranicznych i jeden — przez Prezesa Pro-
kuratoji Generalnej.

Siedzibg, liczbe i terytorjalny zakres dzialania poszczegoélnych
komitetéw likwidacyjnych ustala Prezes Gtéwnego Urzedu Likwi-
dacyjnego. ‘

Art. 4. Dla majgtkéw,. praw i intereséw w dziedzinach
niepoddanych zarzadowi ogélnych wtadz centralnych, na obszarze
b. dzielnicy pruskiej wiasciwe jest Ministerstwo b. dzielnicy
pruskiej.

Art. 5. Postanowienia komitetu likwidacyjnego zapadaja
wigkszoscig gloséw; w razie ich podzialu decyduje glos prze-
wodniczacego.

Art, 6. Do rozpatrywania spraw komitet przystepuje na
wniosek przewodniczacego lub Ministra, do ktérego kompetencji
ze wzgledu na swdj rodzaj nalezy majatek, prawo lub
interes.

Art. 7. W razie zakwalifikowania majatku, prawa lub inte-
resu do zlikwidowania przez zbycie ich przez wilasciciela, komitet
likwidacyjny zawiadamia go o terminie, w ktérym tenze obowig-
zany jest sam zby¢ swoj majatek, prawo lub interes innej osobie
w drodze dobrowolnej umowy, oraz o wartinkach, jakim winien
odpowiada¢ nabywca.
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Art. 8, Pomieniony w art. 7 termin nie moze by¢ krétszy
od jednego miesigca i nie powinien przekracza¢ szeSciu mie-
siecy, liczac od daty dorgczenia wiascicielowi majatku, prawa
lub interesu odpisu postanowienia komitetu likwidacyjnego.
Pzepisy wykonawcze okreslg tryb dorgczenia zawiadomien i od-
piséw postanowien komitetu likwidacyjnego.

Art. 9. Zbycie majatku, prawa lub interesu nabywcy, ktéry
nie odpowiada warunkom, wskazanym przez komitet likwidacyjny
(art. 7), jest niewazne.

Art. 10. Majatek prawo lub interes, nie' zbyte przez wia-

Sciciela we wskazanym w art. 7 i 8 trybie i terminie, prze-
chodzi na rzecz Panstwa wedilug szacunkii, kitéry ustala ko-
- mitet likwidacyjny.
, Art. 11, W razie postanowienia o zatrzymaniu majatku,
; prawa lub interesu na rzecz Panstwa, komitet likwidacyjny
wzywa wiasciciela, aby przed uplywem okreslonego w przepisach
wykonawczych terminu zlozyt komitetowi swojq oceng zatrzy-
manego przedmiotu, poparta odpowiedniemi dowodami.

Art. 12. Po otrzymaniu od whasciciela majatku, prawa lub
interesu jego oceny lub po uplywie okreslonego terminu (art. 11)
komitet likwidacyjny szacuje majatek, prawo lubinteres, wiasci-
cielowi za$, biorgcemu udzial w tem postgpowaniu, przystuguje
prawo przedstawienia komitetowi swoich uwag w przedmiocie
oceny.

Art, 13. Majatki, prawa i interesy zakwalifikowane do li-
; kwidacji, lecz nie zatrzymane na rzecz Parstwa, ani nie zlikwi-
| dowane przez wilasciciela w drodze dobrowolnej, ulegna przy-
musowej sprzedazy w zastosowaniu post¢powania, ktdre okresla
przepisy dodatkowe.

Art. 14. Postanowienia komitetu likwidacyjnego nie ule-
gaja zaskarzeniu i podlegajq wykonaniu naréwni z prawomo-
cnemi wyrokami sadow.

Art. 15. - Koszty likwidacji we wszystkich wypadkach obcig-
zajg likwidowane majatek, prawo lub interes.

Art. 16. Wykonanie niniejszej ustawy poleca si¢ Prezesowi
Giéwnego Urzedu th1dachneg0

PP -

5. Rozporzgdzenie
Prezesa Giownego Urzedu Likwidacyj‘nego w przedmiocie
regulaminu Komitetéw Likwidacyjnych.
(Dziennik Ustaw Nr. 107. poz. 704. z dn. 22. XI. 1920 r.)
Art. 1. W wykonaniu ustawy z dn. 15. lipca 1920 r. (Dz.

Ust. 1920 r. Nr. 70., poz. 467) tworzg si¢ dwa Komitety Likwi-
dacyjne, jeden z sxedzlba w Warszawie i drugi w Poznaniu.
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Art. 2. Przewodniczacym Komitetu Likwidacyjnego w War-
szawie jest Prezes Giéwnego Urzedu Likwidacyjnego, w Pozna-
niu — Komisarz Gtéwnego Urzedu Likwidacyjnego. Zastepeow
przewodniczacych komitetéw likwidacyjnych wyznacza Prezes
Giownego Urz¢du Likwidacyjnego.

Art. 3. W skiad Komitetu Likwidacyjnego w Warszawie
wchodzg: delegat Ministerstwa Spraw Zagranicznych, delegat Pro-
kuratorji Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej lub ich zastepcy,
oraz w kazdym danym wypadku delegat lub jego zast¢pca Mini-
sterstwa, do wlasciwosci ktérego nalezy likwidowany majatek,
prawo lub interes,.oraz delegat lub jego zast¢pca Gléwnego
Urzedu Ziemskiego, o ile objekt likwidacji stanowi nieruchomo$¢
ziemska. \

Delegatow swoich oraz ich zastgpcéw Ministrowie, wzglednie
Prezesowie, wyznaczajq do Komitetu Likwidacyjnego, jako stalych
cztonkéw Komitetu, zgoéry przesylajac zawiadomienie ze wska-
zaniem. imienia i nazwiska delegata i zastepcy Prezesowi Gl6-
wnego Urzedu Likwidacyjnego.

Art. 4. W skiad Komitetu Likwidacyjneo w Poznaniu
wchodzq: delegat Ministerstwa Spraw Zagranicznych, delegat
Prokuratorji Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej lub ich zastgpcy,
oraz w kazdym danym wypadku delegat lub zastepca Minister-
stwa, do wiasciwosci kitérego nalezy likwidowany majatek, prawe
lub interes, w dziedzinach podleglych ogélnym wtadzom cen-
tralnym. Delegatéw i zast¢pcow mianuje odpowiednie Minister-
stwo, jako statego cztonka Komitetu Likwidacyjnego.

W dziedzinach niepodleglych ogélnym wiadzom centralnym
wchodzi delegat lub zasigpca odpowiedniego departamentu Mini-
sterstwa- b. Dzielnicy Pruskiej w charakterze stalego czlonka
Komitetu Likwidacyjnego.

We wszystkich sprawach, dotyczach likwidacji nierucho-
mosci ziemskich do Komitetu Likwidacyjnego, wchodzi delegat
wzglednie zastgpca Gléwnego Urzedu Ziemskiego wyznaczeni
przez Prezesa tegoz Urzedu.

Art. 5. Komitety Likwidacyjne nie posiadajg osobnej kan-
celarji; sprawy sa zalatwiane przez personel Gléwnego Urzedu
Likwidacyjnego, wzglednie Poznariskiego Komisarjatu Giownego
Urzedu Likwidacyjnego.

Art. 6. Sprawami Komitetu Likwidacyjnego kieruje prze-
wodniczacy Komitetu — wzglednie jego zastgpca, on tez wyznaeza
terminy posiedzeri nadzwyczajnych Komitetu Likwidacyjnego oraz
porzadek obrad.

Art. 7. Komitet Likwidacyjny, w wypadkach, kiedy to uzna
za potrzebne ma prawo powolywa¢ rzeczoznawcow, okreslajgc
wynagrodzenie ich w mys$l art. 8. niniejszego regulaminu.
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Art. 8. Zadanie wynagrodzenia ze strony rzeczoznawcéw
winno byé zgloszone jednocze$nie ze zlozenmiem opinji ich
Komit e tetowi Likwidacyjnemu.

Komitet Likwidacyjny okresla wysokos$¢ wynagrodzenia rze-
czoznawcow, jakotez stanowi o zwrocie kosztéw podrézy w wy-
padkach, gdy rzeczoznawcy delegowani sg poza obrgb miejsco-
wosci, w ktorej mieszkajg.

Art. 9. Komitet Likwidacyjny ustala zasady, na kt6rych
opiera szacunek majgtkow, praw i intereséw, podlegajacych likwi-
dacji i stosownie do tych zasad rzeczoznawcy, uwzgledniajac
ewentualnie oceng¢ przedtozong przez wywlaszczonego, a popartg
odpowiedniemi dowodami, taksujag dany majatek, prawo lub
interes.

Art. 10. Ostateczne okreslenie wartosci likwidowanego
majatku, prawa lub interesu, na zasadzie posiadanych w tym
wzgledzie danych nalezy do kompetencji Komitetu Likwida-
cyjnego.

Art. 11. Pierwsze posiedzenie organizacyjne Komitetéw
Likwidacyjnych w Warszawie i Poznaniu odbywa si¢ na we-
zwanie przewodniczacego wzglednie jego zastepcy, z udzialem
delegatow statych lub ich zastepcow wszystkich Ministerstw, Pro-
kuratorji Generalnej oraz Giownego Urze¢du Ziemskiego, wzgle-
dnie departamentéw Ministerstwa b. Dzielnicy Pruskie;j.

Art. 12, Na pierwszem posiedzeniu Komitet Likwidacyjny
ustala terminy posiedzern Komitetu Likwidacyjnego, sposoby pro-
wadzenia spraw, okre$la terminy, w ktérychposzczegdlne Mini-
sterstwa majq da¢ odpowiedzi, — wymagane w mysl art. 15.
niniejszego regulaminu,

Art. 13. Do zakresu dziatania Komitetu Likwidacyjnego
nalezy :

1) kwalifikowanie do likwidacji majgtkéw, prawi intereséw,
podleglych likwidacji na mocy postanowien  traktatu pokoju,
podpisanego w Wersalu dnia 28. VI. 1919 r.: a) zarejestrowa-
nych w mysl ustawy z dnia 4. lIl. 1920 1. ,0 rejestracji i zabez-
pieczeniu majatkow niemieckich“; b) bgdacych w ewidencji po-
szczegblnych Ministerstw lub Urzedéw; c) bedacych w ewidencji
Komitetu Likwidacyjnego,

2) decyzja o sposobach prowadzenia likwidacji w mysl
art. 2 ustawy z dn. 15. VIL. 1920 r.,

3) przeprowadzenie likwidacji majatkéw, praw i inte-

resow, i

: 4) zwalnianie majatkéw, praw i intereséw od likwidacji,
oraz ,

4 5) wydawanie wszelkich zarzadzen zwigzanych z likwi-
acja.
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Uchwal¢ swg co do sposobu przeprowadzenia likwidacji
Komitet Likwidacyjny wiadny jest zmienia¢ dowolnie w toku
postepowania az do wydania uchwaly zatwierdzajacej zbycie,
gzglqdnie do wydania uchwaly o przejsciu prawa wilasnosci mna
anstwo.

Art. 14. Komitet Likwidacyjny decyduje, jakie majatki,
prawa lub interesy, zakwalifikowane do likwidacji, majg by¢
zbyte przez wiascicieli w drodze dobrowolnej umowy, jakie z mich
majgq by¢ zatrzymane na rzecz Panstwa i jakie wreszcie podle-
gaja likwidacji w drodze zarzadzenia sprzedazy przymusowej, na
zasadach przepiséw dodatkowych w mysl art. 13. ustawy z dn.
15. VIL. 1920 r.

Art. 15. Dla powzigcia ostatecznej decyzji o sposobie
likwidacji w mysl poprzedniego artykutu, Komitety Likwidacyjne,
na jednem z pierwszych swych posiedzien segreguja posiadany,
a wyszczegolniony w art. 13. p. 1. niniejszego regulaminu ma-
terjat dla przestania do wiasciwych Ministerstw i Giownego
Urzedu Ziemskiego w mys$l art. 11. ustawy z dn. 4. II. 1920 r.
Dz. P. Nr. 25. poz. 153. (o rejestracji i zabezpieczeniu majatkéw
niemieckich) wg. kompetencji.

Jednoczes$nie z przestaniem aktéw Komitet Likwidacyjny
wyznacza dla Ministerstw, Gléwnego Urzedu Ziemskiego wzgle-
dnie Departamentéw terminy, w ktérych te maja zgtosi¢c do
Komitetu Likwidacyjnego za zwrotem akt sprawy, wnioski swe
co do sposobéw likwidacji oraz warunkow, jakim winien
odpowiada¢ nowonabywca w razie postawienia wniosku o za-
kwalifikowaniu majatku, prawa lub interesu, do zlikwidowania
w drodze zbycia przez wiasciciela.

Whniosek swe co do likwidacji poszczegdlnych majatkéw,
praw lub intereséw wlasciwe Ministerstwo przekazuje Komitetowi -
Likwidacyjnemu, po uprzedniem porozumieniu si¢ z Minister-
stwem Skarbu. Na posiedzenin organizacyjnem Komitet Likwi-
dacyjny oznaczy termin, w jakim Ministerstwo Skarbu bedzie
winno zglosi¢ swa odpowiedz. ’

Przy wniosku o zatrzymaniu przedmiotu na rzecz Parstwa
winne by¢ otwarte w porozumieniu z Ministerstwem Skarbu
odpowiednie kredyty, o czem odnosne Ministerstwo wzglednie
Glowny Urzad Ziemski zawiadamia Komitet Likwidacyjny je-
dnoczesnie za zgloszeniem wniosku o zatrzymaniu objektu na
rzecz Paristwa.

Art. 16. Po otrzymaniu w oznaczonym terminie akt odno-
$nych spraw, oraz wnioskéw w mysl poprzedniego artykulu
Komitet Likwidacyjny poweZmie decyzje o sposobie przeprowa-
dzenia likwidacji majatku, prawa -lub interesu, o czem oglasza



~w Monitorze Polskim, wzglednie Dzienniku Urzedowym Mini-
stertswa b. Dzielnicy Pruskiej (imie i nazwisko wiasciciela, przed--
miot i sposéb likwidacji) oraz zawiadamia likwidowanego w trybie
i terminie, ktore okresli rozporzadzenie wykonawcze do ustawy
z dn. 15. VIL 1920 r.

Art. 17. W wypadkach nieotrzymania w terminie wyzna-
czonym w mysl art. 15. niniejszego regulaminu, danych wyma-
ganych przepisami tegoz art, regulaminu, Komitet Likwidacyjny
wladny jest na wniosek przewodniczacego powzigC decyzje co
do sposobu likwidacji uwazajac, iz miezgioszenie przez odnosne
Ministerstwo wzglednie departament odpowiednichdanych, pozosta-
wia Komitetowi Likwidacyjnemu w danym wypadku wolna reke.

Art. 18. W wypadkach likwidacji droga zbycia majatku
przez wihasciciela Komitet Likwidacyjny stwierdza, Ze umowa
zbycia odpowiada warunkom postawionym przez Komitet Likwi-
dacyjny w my$l art. 7. ustawy z dn. 15. VIL 1920 r, poczem
dopiero umowa nabywa mocy obowiazujacej lub stwierdza,.ze
warunki przepisane nie zostaly dokonane i wtenczas umowa
staje si¢ niewazng. :

Art. 19. Komitet Likwidacyjoy w wypadkach zairzymania
majatku, prawa lub interesu na rzecz Paristwa, oznacza wartos¢
jega przy.  udziale rzeczoznawcdw, uwzgledniajac uzasadnione
zgloszenia wiasciciela likwidowanego majatku.

Art. 20 Dla prawomocno$ci uchwal Komitetn Likwida-

cyjnego niezbgdna jest obecno$¢ trzech czlonkéw Komitetu,
w tej liczbie przewodniczacego lub jego zastepcy i przedstawi-

| ciela wlasciwego Ministerstwa.

- Art. 21, Decyzje Komitetu Likwidacyjnego zapadaja ZWy-
' czajng wigkszoscig glosOw, przy réwnosci glosow, przewaza glos
przewodniczgcego.

Jezeli przy glosowaniu o wysokosci sum pieni¢znych, na
jaki ustali¢ wypada wartos¢ przedmiotu lub warto$¢ obcigzaja-
cego prawa rzeczowego, zdania sg rozbiezne, nalezy: a) jezeli
2 z 4 glos6w wypada na jedng sumg, a na 2 inne sumy po
1 glosie — uzna¢ za miarodajng sume, ktora uzyskata 2 glosy,
b) o ile glosowanie dalo 4 rézne sumy, miarodajng bedzie ta
z dwoch srodkowych sum, ktéra jest najblizszag sumy, za ktora
glosowal przewodniczacy.

Art. 22. Wszelkie postanowienia i uchwaty Komitetu Likwi-
dacyjnego winne byé¢ zapisywane do specjalnej ksiggi protoku-
tow, odpowiednio uwierzytelnionej i sq podpisane przez prze-
wodniczacego i wszystkich glosujacych cztonkéw Komitetu Likwi-
dacyjnego. ;
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6. Ustawa
z dnia 18. marca 1921 r.

w przedmiocie uzupelnienia ustawy z dnia 15. lipca 1920 r.
o likwidacji majatkéw prywatnych w wykonaniu traktatu
pokoju, podpisanego w Wersalu dnia 28. czerwca 1919 r.

(Dz. Ust. z 1920 r. Nr. 70, poz. 467).
(Dziennik Ustaw Nr. 31 poz. 183 z dn. 6. IV. 1921 r.)

Art. 1. Upowaznia si¢ Radg Ministrow do wydawania roz-
porzadzer, z mocg ustawy, majgcych na celu wykonanie ustawy
z dnia 15. lipca 1920 r, o likwidacji majatkéw prywatnych
w wykonaniu traktatu pokoju, podpisanego w Wersalu dnia @ 28.
czerwca 1919 roku.

Art. 2. Wykonanie niniejszej ustawy poleca si¢ Prezesowi
Gléwnego Urzedu Likwidacyjnego w porozumieniu z Ministrem
Sprawiedliwosci i Ministrem b. Dzielnicy Pruskie;j.

Art. 3. Ustawa niniejsza wchodzi w zycie z dniem jej
ogtoszenia.

7. Rozporzadzenie Prezesa Gi6wnega Urzedu Likwidacyjnego
z dnia 14. maja 1921 r.

w przedmiocie wykonania ustawy z dnia 15. lipca 1920 roku .
o likwidacji majatkéw prywatnych w wykonaniu fraKtatu
pokoju, podpisanego w Wersalu daia 28. czerwca 1918 roku.

(Dziennik Ustaw Nr. 51 poz. 321 z dn. 23. VL. 1921 r.)

Na podstawie art. 3. i 16. ustawy z dnia 15. lipca 1920 r.
,0 likwidacji majgtkéw prywatnych w wykonaniu traktatu pokoju,
podpisanego w Wersalu dnia 28. czerwca 1919 r.“ (Dz. Pr. 1920
r. Nr. 70, poz. 467) zarzadza sie co nastgpuje:

§ 1. Zakres dziatania Komitetow Likwidacyjnych utworzo-
nych rozporzadzeniem Prezesa Gtownego Urzedu Likwidacyjnego,
a dziatajacych na zasadach uchwalonych przez (Rad¢ Ministrow
w dniu 28-go pazdziernika 1920 r. wprowadzonych w zZycie roz-
porzadzeniem Prezesa Giéwnego Urzedu |Likwidacyjnego (Dz.
Ust. Nr. 107, poz. 704) ustala si¢ jak nast¢puje: zakres dzialania
Komitetu Likwidacyjnego w Poznaniu obejmuje obszar b. Dziel-
nicy Pruskiej, zakres za$§ dzialania Komitetu Likwidacyjnego
w Warszawie — caly obszar Rzeczypospolitej Polskiej, z wy-
jatkiem b. Dzielnicy Pruskiej.

§ 2. Komitet Likwidacyjny, powzigwszy postanowienie
o stosowaniu likwidacji majatku, prawa lub interesu, oglasza
o tem w Monitorze Polskim, wzglednie w Dzienniku Urze;dowym
Ministerstwa b. Dzielnicy PIUSkIEJ

§ 3. Zawiadomienia, odpisy postanowien, wezwania do-
recza sie wihascicielowi likwidowanego prawa, majgtku lub interesu
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lub jego zastgpcy listem poleconym. Za date doreczenia listu
poleconego uwaza si¢ dzien jego nadania.

§ 4 Wiadciciel likwidowanego majatku, prawa lub inferesu
winien najdale w ciggu 20 dni od dnia ogloszenia, uskutecz-
nionego w mysl paragrafu 2 niniejszego rozporzadzenia, podac
Komitetowi Likwidacyjnemu, ktérego kompetencji podlega,
swoje miejsce zamieszkania.

Wihasciciel likwidowanego majatku, prawa lub interesu, pod-
legajacy kompetencji Komitetu Likwidacyjnego w Warszawie,
a majacy miejsce zamieszkania poza Warszawa, winien oprécz
swego miejsca zamieszkania wskaza¢ w terminie oznaczonym
w ustepie 1 niniejszego paragrafu osobg, zamieszkala w War-
szawie, upowazniong do odbioru pism dla niego przeznaczonych.

Wiasciciel likwidowanego majatku, prawa lub interesu, pod-
legajacy kompetencji Komitetu Likwidacyjnego w Poznaniu, a ma-
jacy swoje miejsce zamieszkania poza obszarem b. Dzielnicy
Pruskiej, winien oprécz swego miejsca zamieszkania wskazac¢
w terminie oznaczonym w ustepie 1 niniejszego paragrafu
osobe, zamieszkata na obszarze b. Dzielnicy Pruskiej, upowaz-
niong do odbioru pism dla niego przeznaczonych.

§ 5. Jezeli wihasciciel przebywa zagranicg, to do ztozenia
wskazanego w paragrafie poprzednim oswiadczenia, przystuguje
mu termin 6-o tygodniowy, liczac od dnia ogloszenia w Moni-
torze Polskim, wzglednie w Dzienniku Urzgdowym Minister-
stwa b. Dzielnicy Pruskiej, obwieszczenia o postanowieniu li-
kwidacji jego majatku, prawa lub interesu.

§ 6. Zawiadomienia i pisma Komitetu Likwidacyjnego skie-
rowane do wiasciciela likwidowanego majatku, prawa lub interesu,
ktéry w mysl art. 4 i 5 niniejszego rozporzadzenia, nie podat
komitetowi swego miejsca zamieszkania badZz tez jego zmiany,
lub tez nie wyznaczyl osoby upowaznionej do odbioru pism
w tem miescie, wzglednie w obrgbie tego terytorjum, w ktérem
znajduje si¢ Komitet Likwidacyjny,  (§ 4) beda wywieszane
w kancelarji Komitetu Likwidacyjnego. Osoby interesowane nie
majq prawa zastaniania si¢ nieswiadomos$ciga o tych zawiadomie-
niach.

§ 7. W wypadkech, jesli likwidowany majatek, prawo lub
interes nalezy do kilku wiascicieli, wystarczajgcym jest dorgczenie
zawiadomien i pism temu z nich, ktérego dokladny adres jest
w posiadaniu Komitetu Likwidacyjnego.

§ 8. Wezwanie winno zawierac:

1) imig, nazwisko i adres osoby wzywanej,

2) charakter, w jakim osoba zostaje wzywang (likwido-
wany, rzeczoznawca, ttémacz),

3) krétkie sformulowanie przedmiotu sprawy.

4) miejsce i termin, w ktérych ma si¢ stawi¢ wzywany
lub przesta¢ zagdang odpowiedz.
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§9 W wypadk!zch uznania przez Komitet Likwidacyjny
umowy o zbyciu przez wiasciciela majatku, prawa lub interesu
za wazng, nowonabywca sktada ceng kupna w terminie i trybie
przez Komitet Likwidacyjny wskazanym. O ile ceng tg otrzymuje
likwidowany Komitet Likwidacyjny, po potraceniu z sumy wpia-
conej kosztow postepowania, zawiadamia likwidowanego o ter-
minie i trybie otrzymania zaptaty.

§ 10. Powzigwszy uchwale o zatrzymaniu likwidowanego
majatku, prawa lub interesu na rzecz Panstwa, Komitet Likwida-
cyjny wraz z zawiadomieniem o tem wiasciciela, wzywa go, aby
tenze przed uplywem terminu, wskazanego przez Komitet Likwi-
dacyjny, ktory jednakowoz nie moze by¢ krétszy nad 1 mie-
sigc, a dluzszy nad 6 miesiecy od dnia dorgczenia wezwania lub
ogtoszenia w Monitorze Polskim, wzglednie w Dzienniku Urzg-
dowym Ministerstwa b. Dzielnicy Pruskiej, ztozyt Komitetowi
Likwidacyjnemu ocene likwidowanego majqtku, prawa lub inte-
resu, poparta odpowiedniemi dowodami. ]

§ 11. Po uplywie terminu, wskazanego w § 10, lub' po
otrzymaniu zgdanych danych od wiasciciela, Komitet Likwidacyjny
trybem wskazanym w regulaminie, zarzadza oszacowanie likwido-
wanego przedmiotu, przy pomocy jednego lub wigcej rzeczo-
znawcow. Przewodniczacy Komitetu Likwidacyjnego moze kazdo-
razowo zamianowa¢ kierownika postepowania taksacyjnego.
O ile przedmioty taksowane majg kurs ma gieldzie warszawskiej,
poznariskiej lub berliriskiej, albo tez ceng handlowa, rzeczoznawcy
przy taksowaniu tych przedmiotéw winni uwzglednia¢ notowany
kurs oraz cen¢ handlowa, jak réwniez dane i uwagi, ktore
przedtozy wiasciciel likwidowanego przedmiotu.

§ 12. Jezeli po dokonaniu oceny przez Komitet Likwida-
cyjny przedmiot do czasu objgcia go w posiadanie przez Pairistwo
ulegnie zmianie, wysoko$¢ oceny bedzie odpowiednio sprostowana.

§ 13. Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie z dniem
ogtoszenia.

8. Rozporzadzenie Rady Ministréw
z dnia 26. wrze$nia 1921 roku
w przedmiocie wykonania ustawy z dnia 15, lipca 1920 r.
»0 likwidacji mnjatkéw prywatnych w wykonaniu trakiatu
pokoju, podpisanego w Wersalu dn. 28 czerwca 1919 roku.*“!7)

Na mocy art. 1. ustawy z dnia 18. marca 1921 r. (Dz.
Ustaw 1921 r. nr. 31. poz. 183.) Rada Ministrow, zarzadza co
nastepuje:

") Rozporzadzenie powyzsze, przed wydrukowaniem niniejszej pracy,
nie zostalo jeszcze ogloszone w Dzienniku Ustaw.
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§ L

Likwidacji podiegaja wszelkie majatki ruchome i mnieru-
chome, w mys$l postanowierni traktatu pokoju, podpisanego w Wer-
salu dnia 28. VI. 1919 r., za wyjatkiem przedmiotéw i pretensji,
ktére na mocy praw obowigzujacych w poszczegélnych okrggach
sadowych wolne sg od egzekucji. ‘

§ 2.

Komitet Likwidacyjny, powzigwszy uchwale o stosowaniu
likwidacji wobec majatku, prawa lub interesu, ogtasza o tem
w Monitorze Polskim.

W razie powzigcia uchwaly, ze ma nastapi¢ likwidacja nie-
ruchomo$ci lub dziedzicznego prawa budowania, przewodniczacy
Komitetu Likwidacyjnego rownoczesnie z ogloszeniem stawia
wniosek o zapisanie tej uchwaly w ksiggach hipotecznych, wzgle-
dnie w ksiedze gruntowej, ewentualnie po jej zalozeniu.

§ 3.

W przeciggu miesigca od dnia ogloszenia w Monitorze
Polskim w mysl poprzedniego § osobom interesowanym przy-
stuguje prawo zgloszenia do wiasciwego Komitetu Likwidacyjnego
sprzeciwn co do mozliwosci stosowania likwidacji. Sprzeciwy,
zgtoszone w powyzszym terminie, podlegajg rozpatrzeniu K. L.,
ktory, w razie uznania sprzeciwu za uzasadniony, moze znie$¢
wzglednie zmieni¢ poprzednig uchwale.

Zgtoszenie sprzeciwu nie wstrzymuje post¢powania likwi-
dacyjnego.

Niezgtoszenie sprzeciwu w czasie powyZej przepisanym
powoduje, ze postepowanie likwidacyjne ma taki skutek, jak
gdyby zgloszono nieuzasadnione sprzeciwy, a osobie, przeciwko
ktorej skierowang jest uchwala o stosowaniu likwidacji, przy-
stuguje jedynie prawo do sumy, uzyskanej z likwidacji z zastrze-
zeniem praw o0sOb trzecich, wobec odbiorcy tej sumy.

§ 4.

Po powzigciu uchwaly o sposobie likwidacji majatku, prawa
lub interesu, Komitet Likwidacyjny oglasza o tem w Monitorze
Polskim i zawiadamia wfasciciela likwidowanego przedmiotu, lub
jego zastepce listem poleconym pod adresem, ktéry posiada
Komitet Likwidacyjny.

! O ile Komitet Likwidacyjny nie jest w posiadaniu adresu
wiasciciela likwidowanego majatku, prawa lub interesu, albo jego

- zastepcy, wystarcza ogloszenie. Uthwata odnosi skutek prawny

po upiywie trzech (8) dni od dnia ogloszenia w Monitorze
Polskim.
5

§ 5.
Komitet Likwidacyjny, w wypadkach, kiedy to uzna za
wskazane, wiladny jest zazagda¢ od wtasciciela likwidowanego-



4 przedmiotu, lub jego zastqpcy osobistégo stawienia sig, jako tez

zada¢ od nich zlozenia na piSmie lub osobiscie wszelkiego

rodzaju informacyj i wyjasnien, dotyczgcych likwidowanego
przedmiotu.

W razie nieuzasadnionego niestawienia si¢ wiasciciela likwi-
dowanego przedmiotu, lub jego zastepcy, lub tez nieztozenia na
pisSmie zadanych informacyj i wyjasnien, wiasciciel traci prawo
sprzeciwu, co do faktycznych stwierdzen, dokonanych w postg-
powaniu likwidacyjnem.

Uznanie niestawienia si¢ za uzasadnione nalezy do kompe-
tencji Komitetu Likwidacyjnego.

§ 6.

Likwidacja majatkéw nieruchomych obejmuje wszelki ma-
jatek ruchomy stanowigcy przynalezno$¢ danej nieruchomosci,
o ile nie nastapito wylaczenie na podstawie sprzeciwu w mysl
§ 3 niniejszego rozporzgdzenia.

§ 7.

Przystugujace mezowi prawo zarzadu i uzytkowania nie
stoi na }przeszkodzie likwidacji majatku Zony; majatek dzieci
moze ¥ by¢ zlikwidowany bez wzgledu na prawo rodzmlelsklc
wzgledemjtego majatku.

§ 8.

Przy likwidacji przez ‘zatrzymanie na rzecz Paristwa nie-
ruchomosci, obcigzonej prawami rzeczowemi, wszystkie zobowig-
zania wynikajgce z tych praw, z wyjatkiem tych praw, kiore
zostaly zapisane w ksiegach hipotecznych wzglednie w ksiedze
gruntowej wbrew przepisom ustawy z dnia 4. marca 1920 roku
»0 rejestracji i zabezpieczeniu majatkéw niemieckich (Dz. U. R. P.
nr. 55., poz. 153.)“ przechodzg na rzecz Parstwa Polskiego.“

Przy likwidacji takiej nieruchomos$ci Komitet Likwidacyjny,
po dokonaniu jej oceny potraca z tej oceny warto$¢ przecho-
dzacych na Panstwo Polskie zobowiazan, wynikajgcych z praw
rzeczowych.

Wiasciwa wladza winna bezzwlocznie pismiennie zawiado-
mi¢ wierzyciela o przejsciu prawa wiasnosci z nadmienieniem,
iz w razie niewniesienia sprzeciwu w przeciggu miesigca, liczac
od dnia wystania zawiadomienia, takze osobista odpowiedzialnos¢
wobec wierzyciela przechod21‘na Skarb Paristwa Polskiego.

§ 9
Przy likwidacji w drodze zatrzymania przedmiotéw na rzecz
Panstwa przechodzi wilasnos$¢ przedmiotéw na panstwo w 3 dni
po ogtoszeniu uchwaly w Monitorze Polskim.



Roéwnoczesnie z ogloszeniem Komitet Likwidacyjny zawia-
damia dotychczasowego wlasciciela o uchwale listem poleconym,
skierowanym do niego pod adresem przez niego podanym, lub
w razie niewskazania adresu pod jego nazwiskiem do miejSco-
wosci, w ktorej sie likwidowany przedmiot znajduje.

W uchwale Komitetu Likwidacyjnego nalezy:

a) wymieni¢ imi¢ i nazwisko wladciciela likwidowanego

przedmiotu,

b) wyszczeg6lni¢ przedmiot, przy fieruchomosciach wediug
ksigg hipotecznych, wzglednie wedtug ksiggi gruntowej,

¢) oznaczy¢ ceng likwidowanego przedmiotu,

d) przy nieruchomosciach wyszczeg6lni¢c prawa rzeczowe
0s6b trzecich na rachunek Paristwa przyjete, oraz sume
na jaka warto$¢ kazdego prawa ustalong zostata.

Obciazenia, nie wymagajace zapisu ksigdze gruntowej,
~ obcigzaja nadal grunt, i niepotrzeba ich wymienia¢
w uchwale,

e) ustanowi¢ sumg kosztow postepowama likwidacyjnego

obcigzajacych wtasciciela zlikwidowanego przedmiotu.

Za dzieni doreczenia uchwaly uznaje sig, w ktérym uchwata
ta listem poleconym zostala wystang.

§ 10.
W trzy dni po ogloszeniu uchwaly, wspomnianej w_po-
przednim §, przechodzg na Panstwo prawa i obowiazki, wyni-
kajace z tytulu wiasnosci przedmiotu.

§ 11.

Przy likwidacji droga zbycia przedmiotu przez dotychczaso-
wego wiasciciela, prawo wlasnoSci przechodzi na nowonabywce
w trybie wskazanym przez ustawy obowigzujagce w miejscu,
w ktérem si¢ odnosny przedmiot znajduje.

§ 12.

Wykreslenie wszelkich wpiséw w ksiggach hipotecznych,
wzglednie w ksiegach gruntowych, w my$l § 2. niniejszego Roz-
porzadzenia a takze wpiséw, dokonanych wbrew przepisom Ust.
z dn. 4. III. 1920 r. ,o rejestracji i zabezpieczeniu majatkéw
niemieckich* oraz dokonywaniu wpisu uchwat o pizeznaczeniu
na likwidacjg o przepisaniu tytulu wiasnosci na nowonabywceg —
nastepuje na wniosek przewodniczacego Komitetu Likwidacyjnego.

§ 13.

Wszelkie koszta post¢powania likwidacyjnego ponosi wia-
Sciciel likwidowanego majatku, prawa lub interesu w granicach
sum uzyskanych z likwidacji.

Wysokos$¢ kosztéw okresla Komitet Likwidacy yiny.



. Rozporzadzemie nini
enia. - }
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