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Postep jakikolwiek bylby niemozliwy, gdyby w czlowieku
nie bylo $wiadomosci potrzeb. Swiadomosé ich jest matka
t. zw. popedéw kulturalnych czyli faktoréw. Czlowiek sklada sig
z ciala i duszy, stad tez i potrzeby jego musza byé dwojakiego
rodzaju: 1) takie, ktore maja na celu zaspokojenie ciala i 2) ta-
kie, ktére majg na celu zaspokojenie duszy — materjalne wigc
i duchowe. Faktory, dazace do zaspokojenia potrzeb materjal-
nych czlowieka uwaza sig¢ za fizyczne, niezupelnie jednak stu-
sznie, albowiem réwniez $rodki sluzace do zaspokojenia potrzeb
ciala, sa produktem ducha ludzkiego i przeto w obszerniejszem
slowa znaczeniu takze owe faktory fizyczne moznaby nazwad du-
chowemi. Podzial na dwa rodzaje powstal tylko ze wzgledu na
ten najblizszy cel — zaspokojenie fizycznej czesci czlowieka i du-
chowe;j.

Glownym faktorem tak materjalnego jak duchowego postepu
jest Swiadomos$¢, ktéra wytwarza uczucie smaku i niesmaku,
przyjemnosci i przykrosci, glodu i pragnienia, ciepla i zimna,
obawy i niepewnosci, ciekawosci i obojetnosci, uczucia etyczne,
spoleczne i religijne. Swiadomo$é dazaca do zmiany istniejacych
stosunkéw, do zaspokojenia potrzeb lub usuniecia ich przyczyn,
nazywa sie wola, ktéra objawia sie albo jako czynnosé¢ zewne-
trzna lub wewngtrzna — czyli myslenie. Czlowiek tworzy sobie
$wiat nowy, pelen wyobrazen i pojec,a ten Swiat, powstaly w wy-
obrazni przez myslenie, pragnie zamieni¢ na rzeczywistosé, i stad

przychodzi do czynéw woli czlowieka, do postepu. Myslenie
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wiec wytworzylo ten s$wiat duchowy, jaki powstal w ludzkosci,
ono stworzylo mit i religje, ono stworzylo mowe i pismo, ono
wkracza w zycie obyczajowe i gospodarcze pierwotnych ludow,
tworzac najpierw praktyczny Swiatopoglad, zanim wznioslo czlo-
wieka do abstrakcyjnego badania, potrzebnego do powstania
nauki.

Czlowiek, zaréwno jako jednostka jak i czlowiek zbiorowy,
stale dazy do zdobycia szczescia, ktérego wprawdzie nigdy nie
osigga, bo jest ono illuzjg, ale w pogoni za niem zdobywa coraz
wieksza doskonalo$é, doprowadza do coraz to wiekszego swego
rozwoju materjalnego i duchowego, rezultat zas tego rozwoju
oznacza si¢ nazwg kultury. Przez kulture wigc rozumiemy stan
rozwoju czlowieka (jednostki czy zbiorowego) w danej chwili
w jego duchowem zyciu i materjalnem, historja za$ kultury to
nauka o faktach, ktére go do owego stanu doprowadzily.

Ze wzgledu na rodzaj kulturalnej czynnosci, kultura dzieli
si¢ na rézne dzialy, przedewszystkiem za$ na dwa gléwne, po-
trzeby ciala lub ducha majace na oku: 1) kulture ma-
terjalna i 2) kulture duchowa. Do materjalnej kultury za-
licza si¢ gospodarstwo, przemysl, handel i komunikacje. Duchowa
moze byé 1. intelektualna (nauka, filozofja, pedagogija); 2. este-
tyczna (sztuka, literatura); 3. etyczng (moralnosé, obyczaje); 4. so-
cjalng (pafistwo i spoleczenstwo, prawo i zwyczaj); 5. religijna.
Wszystkie te dzialy kultury ludzkiej jednak wnikaja w siebie na-
wzajem, lacza sie, uzupelniajg i sobie pomagaja. Nie mozna prze-
ciez zrozumieé kultury duchowej bez znajomosci kultury materjal-
nej i naodwrét. W przedstawieniu jednej winno si¢ mieé¢ na oku
druga, inaczej obraz nie bedzie pelnym. Wszak na rodzaj gospo-
darstwa i jego rozwdj wielki wplyw wywiera nauka, kult religijny,
zwyczaje 1 obyczaje, spoleczne instytucje i wypadki polityczne,
od czynnika gospodarczego znowu zaleznemi sg badania naukowe,
sztuka, przewroty i urzadzenia spoleczno-polityczne, a jeszcze moze
wieksza zalezno$¢ wzajemna istnieje miedzy innemi pomniejszemi dzia-

tami kulturalnemi, jak zaleznosc panstwa (kultura polityczna) od spole-
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czenstwa (kultura spoleczna), spoleczenstwa i sztuki od religji,
przemystu od handlu, handlu od komunikacyj i naodwrét. Kazdy
z tych i innych, niewymienionych tutaj dzialéw kulturalnych, moze
byé dla drugiego faktorem i zarazem przedmiotem osobnego ba-
dania kulturalnej czynnosci, a wszystkie razem wzigte skladaja sie
na obraz pelnej kultury narodowej lub ogélno-ludzkiej
(powszechnej).

Dzieki przychylnemu stanowisku Zaktadu Narodowego im.
Ossolinskich zapoczatkowang zostala nowa publikacja naukowa
p.t. ,Studja nad historjg kultury wPolsce®, pod opieka
redakcyjna podpisanego. Z tego, co sie wyzej o kulturze i jej
historji powiedzialo, wynika, ze wydawnictwo to bedzie uwzgled-
nialo wszystkie dzialy zycia i rozwoju kulturalnego Narodu, za-
rowno wiec te, ktoére zalicza sie do kultury materjalnej, jak i te,
ktore nalezag do kultury duchowe;.

Pierwszy tomik tego wydawnictwa poswigcony jest historji
handlu sredniowiecznego Lwowa. Nalezalo zaczaé od tego miasta,
w ktérem- sie zyje i pracuje i ktére si¢ kocha. Handel Lwowa
wzielo sie pod uwage w pierwszym rzedzie, bo w czasach dawne;j
niepodleglej Polski miasto to przedewszystkiem pod wzgledem
handlowym mialo znaczenie, a pod wzgledem kulturalnym przed-
stawialo niezmiernie wazny punkt, przez ktéry wraz z artykulami
handlu przeplywaly na zachéd znamiona kultury wschodniej, nie-
tyle moze europejskiej ile azjatyckiej, z zachodu zas przelewalo sie
przez to miasto na wschéd w drodze handlu wymiennego wszystko
to, co kulture zachodnia, specjalnie za$ polska cechowalo. Dla ce-
16w handlowych przychodza nietylko ludzie, ale takze i ich twory
artystyczne i literackie, zwykle produkty rzemiosta jak i prawdziwej
sztuki, a wraz z niemi rézne pragdy umyslowe i czysto duchowe.

Tego rodzaju lacznik kulturalny miedzy wschodem a zacho-
dem, jakim byl Lwéw w przeszlosci, powinien mie¢ historjg swego

handlu, handlu w najszerszem tego slowa znaczeniu, zaréwno
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owego materjalnego, wzbogacajacego mieszkancéw miasta, jak
i tego, niejako przemytniczego, ktéry si¢ wraz z kupcem i jego
towarem na wschéd czy zachéd przedzieral — duchowego. Dzieki
temu przeciez Lwéw posiadal obok szczerej, patrjotycznej i rze-
komo polskiej natury owa bujng i pelng temperamentu fantazje,
ktéra ludzi wschodnich cechuje i cechowala.

,Handel sredniowiecznego Lwowa“ w gléwnych jego zary-
sach tomik ten przedstawia. ,,Sredniowiecznego“ a nie ,w wiekach
srednich”, bo $redniowiecze Lwowa nie zamyka si¢ z koncem
wieku XV, wybiega o kilka dziesiatkéw lat poza to, co sig przez
Sredniowiecze na zachodzie rozumie, co najmniej do roku 1527,
w ktérym pozar Lwéw stary, $redniowieczny, na Lwéw nowy,
wloskiego odrodzenia przeksztalcil.

Z chwilg otwarcia Targéw wschodnich w niepodlegle;j
Polsce Lwéw pragnat mieé historje dawnego swego handlu. Zmudna
to i uciazliwa praca, bo trzeba si¢ przez ogromng ilosé dyploméw
i ksigg rekopismiennych przedzieraé, wiele lat dla tego celu po-
Swiecié, aby da¢ mozliwie wierny obraz przeszlosci. W lepszem
polozeniu znajduje si¢ Krakéw, ktéry posiada juz wydrukowane
do konca XVII wieku wszystkie swoje najwazniejsze prawa i przy-
wileje, na podstawie ktérych mozna skresli¢ obraz jego handlu
i przemystu w czasach najwigkszego rozwoju, podczas gdy na-
szemu miastu tego wszystkiego brak. Prawda! Posiada Lwéw,
dzigki pracy niemieckiego uczonego, publikacje najwazniejszych
przywilejéw ormianskich, posiada takze potezny tom praw i przy-
wilejow (do korica XVI w.) Rusinom lwowskim przez monarchéw
polskich nadanych, brak mu jednak dotad podobnego wyda-
wnictwa przywilejéw przyslugujacych lacinnikom, czyli wlasciwym
mieszczanom a zarazem Polakom, i dlatego wszelka praca nad
historja Lwowa a w szczegélnosci jego handlu i przemyslu jest
nad wyraz trudna i zmudna.

Jak to Krakéw uczynil, jak Lwéw ormianski i ruski, podo-
bnie Lwoéw polski we wlasnym interesie powinien dbaé o swoja
przeszlosé, z ktorej soki zywotne czerpie i na nig si¢ dumnie po-
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woluje. Przedewszystkiem za$ o historje handlu tego miasta, skoro
na jego tradycji swéj byt opieraja, winny si¢ postaraé i wszelkie
usilowania w tym kierunku poprze¢é — Targi wschodnie,
ktérym ten ,Handel $redniowiecznego Lwowa® pidra, jak na dzi-
siaj, najzdolniejszej i najkompetentniejszej pracownicy wraz z zy-

czeniami wiekszego anizeli wdawnych wiekach rozwoju poswiecamy.

Jan Ptasnik.






WSTEP.

Do podjecia pracy o handlu Lwowa sklonily mnie dwojakie
wzgledy: coraz wiece] budzace sig wsréd spoleczenstwa pol-
skiego zainteresowanie rolg handlowa Lwowa, a w zwiazku z tem
cheé zrédlowego poznania przyczyn, ktére te role miastu wyzna-
czyly.

Rozgladnawszy sie w materjale Zrédlowym i literaturze, wy-
bralam na podklad chronologiczny pracy wiek XV, bo w tym
okresie skreslié mozna handel Lwowa w rozkwicie i zwolna po-
stepujace kurczenie si¢ $wiatowego stanowiska tego miasta, kto-
rego towar zostal zepchniety na rynki wewnetrzne panstwa skut-
kiem calego splotu okolicznoéci. Lwéw bowiem, $ciesniany od pol-
nocy polityka panstwowa, a od zachodu polityka handlowa Kra-
kowa, zgodzil si¢ dobrowolnie na posrednictwo konkurujgcych
z nim w tych stronach miast, i o ile w tym kierunku péinocno-
zachodnim posrednio tylko udzial zwéj zaznaczyl, calg ekspansje
kupiecka skierowal na poludniowy wschéd; nie chege zas zaabsor-
bowanych tam si! handlowych rozpraszaé, w tem wigksza popa-
dal obojetnosé na teren operacyjny zachodu, dla ktérego zreszta
niewiele mial zainteresowania nawet w chwilach zachwiania inte-
reséw na wschodzie. Sciesnienie jednakze stosunkéw nie jest jed-
noznacznem z ich zanikiem. Wielkich cyfr i dlugich szeregéw
wypadkéw z istniejgcych do rozporzadzenia materjaléow zrédlowych
zestawi¢ wprawdzie nie mozna, ale kazdy na podstawie przyto-
czonych wzmianek wytworzy sobie stosunek ilosciowy faktéw po-
danych do rzeczywisto$ci, do czego pomoze paralela z terazniej-
szo$cig; minimalna bowiem ilo§é¢ danych wypadkéw dzisiejszych
zycia ekonomicznego zostaje utrwalona w aktach i rachunkach
w stosunku do nieprzeliczonej ilosci zjawisk wogoéle zachodzgcych.

Handel Lwowa. 1



Omawiana obecnie dgznos$é uczynienia Lwowa suchym por-
tem Wschodu znajduje w historji handlu tego miasta pelne uza-
sadnienie. Budzi si¢ tylko jedno zastrzezenie w tym sadzie histo-
rycznym o donioslosci Lwowa i jego staraniach dla handlu: dla-
czego, nie wyzyskujac Moldawiji jako pomostu, nie pomyslal o jakims
punkcie nadmorskim nawet w czasach najSwietniejszego swego
rozkwitu ? Nie mozna nawet stwierdzié, czy na terenie Moldawji
mial swe wlasne zorganizowane miejsce postoju, ktére mu hospo-
darowie moldawscy prawnie przyznali. Ten zarzut jednak stlumia
usprawiedliwienie, Ze jesli panstwo nie moglo, czy tez nie umialo
zabezpieczyé sobie tej rozciaglosci granic swego zwierzchnictwa,
jakie mu nadawal protektorat nad Moldawjg i Kaffg, to c6z mo-
wi¢ o mieécie, na ktére w najcigzszych ekonomicznie dla niego
czasach wkladano ciezar obrony rubiezy? W pojedynke i najpo-
tezniejsze miasta niemieckie nic nie uzyskiwaly, na zwiazki zas,
na ich wzér zawierane, braklo Lwowowi sgsiadéw, a na dalszych
promieniach rozsiedli si¢ tylko jego konkurenci. Polityka wlasna
na daleka mete przekraczala finansowe sily Lwowa, ktéry i tak
chlubny egzamin dojrzalo$ci ekonomicznej zlozyl przed handlem
ogolnopanstwowym przez swe uklady moldawskie, bedace wylacz-
nie dzielem Iwowian. W handlu calego panstwa Lwéw przez te
stosunki nadmorskie ma nieprzecigtne znaczenie jako miasto gru-
pujace w swym obrebie produkty réinych czesci swiata. Dla
Polski Lwéw byl punktem l!acznikowym europejskiej i azjatyckiej
strefy towarowej.

Na ogdlnopolskiem tle handlowem znaczy sie Lwow swa
wybitng sylwetka obok Krakowa, ktérego kontury handlowe opra-
cowal prof. Kutrzeba. Zasadnicza cechg wspélng handlu obu
miast jest rodzaj tego handlu, handel #ransito; ponadto eksport
i import idq droga wymiany. Ale o ile gros towaréw Krakowa
stanowilo sukno, to towarem Lwowa sa jedwabie i korzenie, z cha-
rakteru zas handlu wynika, Ze sie te artykuly naprzemian wymijaja.
Zaopatrzone suknem wozy krakowskie powracaja na zachéd z to-
warem wschodnim, wyladowanym z magazynéw Iwowskich, na
ktorych miejsce wchodzi sukno, w krétkim czasie wywozone na
wschéd, Rus Czerwong, Podole i Moldawje, skad znowu jako ekwi-
walent tego tekstylnego eksportu pojawiaja si¢ woly, gnane sta-
dami na zachéd. Na wschéd idzie takze caly szereg artykuléw
drobniejszych i naodwrét.
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Przedstawienie niniejsze nie rosci sobie pretensji do nale-
zytego uplastycznienia zmian w handlu, dokonanych w ciagu ba-
- danego okresu. Takie jak Lwéw, gléwne i z naturalnych: potrzeb
- ekonomicznych powstale ognisko handlowe, nie zagasa nawet
~ w najciezszych chwilach politycznego zametu, a kazdy powiew
~ bezpieczenstwa od strony drég powoduje ponowna frekwencje
- kupiecka. Lecz Scislejsze uchwycenie mniejszego i wiekszego na-
~ silenia przed lub po danych wypadkach politycznych, na zaha-
~ mowanie handlu oddzialywujacych, za malo znajduje wyrazu w ma-
terjale przypadkowym, na ktérego podstawie prace z zakresu
~ handlu konstruowaé sie musi.

Jak z jednej strony terytorjum stosunkéw handlowych Lwowa
pozwala snué¢ daleko idace wnioski o sile i tezyznie jego ku-
piectwa, tak z drugiej strony wykazy podatkowe, wiadomosci
- o prymitywnej technice handlu i wszelkie préby zestawien cyfro-
~ wych deprymujag swym poziomem.

- ' Dopiero w poréwnaniu z dziejami gospodarczemi innych
- miast i stosunkéw handlowych calego pafnstwa uwypukla sig sto-
sunek, zachodzacy miedzy cyframi, reprezentujacemi kupiectwo, wy-
miar terytorjalny i zaludnienie miasta i okregu. Jesliby dzis w kil-
“kutysiecznej miejscowosci istnialo 40 sklepéw, wypelnionych to-
“warem, zaopatrujacym cale panstwo, czyz to nie wskazywaloby
ozwoju jej handlu? Dlatego tez ani na chwile nie mozna usungé
- z mysli w ciagu pracy caloksztaltu stosunkéw ekonomicznych kraju,
. a rozwazajac skape cyfrowe dane, kramarstwem dzi$ tracace, po-
 réwnywaé je nalezy z innemi réwnoleglemi zjawiskami.

¥ Najlepsza ilustracja intensywnosci handlu sa cyfry staty-
_ styczne, warto$é jednakze tego rodzaju zestawien jest uwarunkowana
- ich dokladnoscia. Czy na tym punkcie zadanie moglo by¢ spet-
3 mone, niech wykaze ocena materjalu, do napisania pracy stuzacego.
A Wiadomosci o towarach, jako o przedmiocie handlu, czer-
piemy w gléwnej mierze z ksigg radzieckich i rachun-
owych miasta Lwowa. Z pierwszych dowiadujemy si¢ o towa-
- rze, o ile byl przedmiotem sporu, Zrédlem zaspokojenia pretensy]
'u'{ﬂ’uinika, przedmiotem kontraktu, kupna i sprzedazy albo legatow
i transakcyj spadkowych.

Rzecz przytem catkiem uboczna, jak ten towar do Lwowa
2 przybyl ile kosztowal w miejscu zakupu, a jaka mial ceng
w chwili pozbycia go i wogéle na jakiej kalkulacji oparty byl
1*
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wspoélczesny interes kupiecki. Ksiggi rachunkowe miasta s3 jego
dziennikiem gospodarczym, zdradzajacym nam ustréj finansowy
jednostki autonomicznej, lecz poza wykazami podatkéw, itinera-
rjami rajcéw, podarunkami przez Rade czynionemi i poszczegél-
nemi luznemi wzmiankami co do staran o ulgi celne i przywileje,
spraw handlowych miasta nie o$wietlaja.

Potem idg przywileje, akty i listy. Mimo konwencjonalnosci
ich ukladu, wyluskuje sie¢ z nich wiadomosci o drogach, zakazach,
przekroczeniach, ulgach 1 utrudnieniach handlu, uprzywilejowaniu
calych organizméw miejskich, poszczegélnych w miescie warstw,
ukladach handlowych, organizacji targéw i jarmarkéw, walkach
konkurencyjnych migdzy miastami, wskutek czego ewolucje ram
prawnych handlu lepiej $ledzi¢ mozemy, anizeli tresé¢ jego we-
wnetrzng. [ tu jest wlasnie nier6wny rozlam materjalu: duzo zaka-
z6w, utrudnien, ulg i przyzwolen w stosunku do wiadomosci o rze-
czywistym ruchu handlowym.

Wada materjalu jest réwniez jego fragmentarycznosé. Ksiegi
miejskie lwowskie dochowaly si¢ tylkozlat 1382 —1389 i 1441—1448
(drukowane) nastepne za$, dotad niepublikowane, zaczynaja sie
dopiero od roku 1460.

Rachunki miasta Lwowa (wydane) obejmuja lata 1404-—1414
i 1414—1426. Materjal dalszy jest niedrukowany i poczyna si¢ réwniez
z r. 1460. Zubrzycki jednak jeszcze w swej kronice Lwowa,
wydanej w r. 1844, korzystal z rachunkéw miejskich, obejmuja-
cych czas od 1426—1460, pod rozmaitemi bowiem latami tego
okresu cytuje dotyczace fascykuly rachunkowe (np. str. 105,
rok 1444), nie tak dawno wigc jeszcze  istnialy. Takze z ksiggi
lawniczej lwowskiej w poczatku w. XV., z r. 1417, dochowal si¢
w Archiwum Miejskiem Lwowa urzedowy, pieczecig miejska opa-
trzony, w w. XVIII sporzadzony wyciag, zawierajacy odpis jednej
z zapisek tej ksiegi (Fasc. 396, nr. 74), z czego widzimy, ze
ksiega ta w stosunkowo péznych czasach zaginela. Ponadto wy-
zyskano przywileje oraz akta luzne w fascykulach po r. 1527.

Z niewydanych ksigg radzieckich i rachunkowych niektére
zapiski, odnoszace si¢ do handlu Lwowa z Bialogrodem, oglosit
prof. Mikolaj Jorga w dodatku do pracy swej Studii istorice
asupra Chiliei si Cetatii-Albe, a do stosunkow lwowsko - moldaw-
skich wogole w Relatiile comerciale ale terilor noastre cu Lem-
burgul i w wydanych w r. 1913 w Bukareszcie: Studii si docu-



- mente cu privire la istoria Rominilor w czesci lll-ciej p. t. Acte
 privitoare la negotul romanesc cu Lembergul. Opublikowane w dwu
~ pierwszych dzielach zapiski wykorzystal prof. J. Nistor w pracy
_ p. t.: Die auswdrtigen Handelsbeziehungen der' Moldau im XIV,
X V und XVI Jahrhundert, Gotha 1911 w rozd21ale o handlu
Polska.

Odnosna literature przedmiotu podaje w przypiskach.



I.
ORGANIZAC]JA.

Miejsca sprzedazy i podzial kupiectwa. — Przymus wagi. — Prawo pierwokupu. —
Jarmarki. — Targi i aprowizacja. — Handel rzemieélniczy. — Tlumactwo i jego
agendy. — Znaki ochronne. — Personal handlowy. — Transport. — Wymiana

i kredyt. — Rodzaje handlu.

Wewnetrzne zycie handlowe Lwowa ogniskowalo sie w Su-
kiennicach, zbudowanych na wzér krakowskich ?). Wnetrze Sukien-
nic wypelnialy sklepy i kramy, z ktérych czynsze szly na korzysé
miasta. W pierwszej éwierci XV w. spotykamy jeszcze we Lwo-
wie takze sklepy krélewskie 2), z biegiem czasu jednak zanikaja one
i tytulem darowizn zmieniaja si¢ w sklepy dziedziczne mieszczan.
Zewnatrz Sukiennic na rynku znajdowaly si¢ budy przekupniéw
i lawy rzemieslnikow, réwniez ratusz obsiadly kramy, wynajmowane
za czynszem dwu kop groszy rocznie ¥).

Pomnozenie liczby sklepéw i kraméw poczatkowo zalezalo
od pozwolenia krélewskiego, miasto przez ich tworzenie az po
rok 1441 nie moglo sobie samowolnie przysparzaé dochodéw?).

Hierarchja kupiecka rézniczkowala sie na 3 odrebne klasy.
Najwyzsza stanowili kupcy, o ktérych cechu slyszymy juz w roku
1425%), druga stanowili kramarze — cech ich powstal prawdo-
podobnie duzo wczesniej®) — ostatnig za$ stanowi szary tlum
przekupniéw i kramarzy wedrownych. Organizacja ich nigdzie wy-
raznie nie wystepuje, ale ruchliwy ten Zywiol nazwiskami swemi
i cigzkim trudem groszowych zarobkéw zaznacza silnie swéj udzial
w handlu lokalnym. ]

Klas¢ kupcéw bogatych stanowili w polowie sukiennicy; na
ogolna, ustawowo naznaczong cyfre 40 sklepéw bogatych, 20 miejsc
zostawiono sukiennikom 7). Artykul bowiem ich handlu, sukno,
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- bylo najwainiejszym przedmiotem europejskiej wymiany, w han-
- dlu zas lwowskim zajmowalo miejsce réwnorzedne obok t. zw. to-
- waru wschodniego.
] Kramarzom byly dozwolone na sprzedaz tylko pewne to-
- wary, sprzedawa¢ je mogli na sztuki, miary i ,kupki“?®), przywilej
~ handlu detajlicznego ad pondus et mensuram byl tylko udzialem
 kraméw bogatych, institae divites. Kupcy bogaci przestrzegali ,aby
' 7adna namnieysza waga any lokiecz u nich w kramiech nie byli
. nalezione nad prawa nasze“?). Przekupnie (penesticae) sprzedawali
- przedewszystkiem artykuly Zywnosciowe. Rzemieslnicy wystawiali
. swo6j towar na lawach w publicznych miejscach sprzedazy, zdawien-
- dawna czynili to szewcy "), lecz nie wszystkie cechy mialy do-
- zwolong publiczng sprzedaz swych artykuléw. Zyskujg ten przy-
- wilej dopiero z czasem!’), w miarg zaostrzania sig réznic migdzy
L handlem kupieckim i rzemiedlniczym. W innych miastach, jak np.
~ w Krakowie, rzemieslnicy posiadali odrebna halg targowa, zwang
. smelerhaus lub garrulatorium, gdzie miescily si¢ kramy z réznego
~ rodzaju ich wyrobami **). Poniewaz wielu kupcéw posiadalo sklepy
 w domach prywatnych, zaopatrywano je w wystawy czyli pod-
 cienia, ktére tworzyl dach, opierajacy sie na wysunietych stu-
~ pach?®). Wystawy te zabezpieczaly przed zmiennoscig aury towar
* kupca, na pokaz dla przechodniéw rozlozony. Domy takie miat
- Lwéw do r. 1527; po ogélnym pozarze miasta, ze wzgledu na
- zapalno$é tych drewnianych podcieni, nowa ustawa budowlana,
" omawiajgc szczegoly odbudowy miasta, zastrzega, iz nowe bu-
~ dynki absque porticibus et aliis id genus impedimentis wznoszone
by¢ maija 1¢).
Jesli chodzi o sklady, to przewaznie zapas towaru kryly par-
: tery doméw, w tym celu specjalnie budowanych, lub spichrze
~ podwérzowe. Niemalo tez bogactw kryly piwnice '), jako maga-
: r ~ zyny jednak we Lwowie, polozonym w okolicy poprzerzynanej wie-
loma potokami, za lada ulewa wzbierajacemi — zdradliwe; nie
Bgak bowiem skarg na zamoczenie w nich towaréw.
~  Kazde miasto, wykonujace prawo skladu, musialo mie¢ ma-
gazyny, umozliwiajace kontrol¢ przywozonego, skladanego i wy-
wozonego towaru. Tu lokalizowala sie¢ najwazniejsza galaz handlu
lwowskiego, caly ruch transito, a to w bazarze na rynku i w miej-
skich skladach towarowych1?). Gdyby$my znali ich przecietng
zawartos¢ roczna lub miesigczna, mielibySmy dane statystyczne, pod-
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trzymujagce wymowg cyfr wnioski historyka handiu lwowskiego.
W pracy te] najwieksza luke stanowi fragmentarycznosé zrodel,
unicestwiajgca przedstawienie wielkosci obrotéw, w wadze i pie-
nigdzu wyrazonych. Magazyny te i sklady, jako przymusowe miej-
sce zlozenia towaru obcego kupca, byly terenem dzialania tluma-
cza i jego pomocnikéw. Tu dokonywala si¢ kontrola ze wzgledu
na prawo skladu i zakazy handlu z obcymi??). Ochrong kupuja-
cego przed oszukanstwem byl przymus wazenia, ktéry poczatkowo
wprawdzie nie dawal Zadnego dochodu miastu, bo waga byla
krolewska i oplaty z niej nalezaly do dzierzawcy cla %), ale dawal
on sposobno$é baczenia na obroty obcych kupcéow. Nie wolno
bylo jednak przewazaé towaru sprzedawanego przez obcego
cbcemu.

Lwéw z udzielonego mu w r. 1415 pozwolenia na wybudo-
wanie wagi miejskiej??) nie skorzystal i tak dlugo o dochodach
z wagi nie slyszymy,” dopéki waga krolewska definitywnie nie
przeszla na wlasno$¢ miasta, t. j. az do XVI w.20). Waga lwow-
ska byla wzorem dla wag miejskich Rusi Czerwonej??). Poszcze-
g6lni kupcy bogaci mieli wagi wlasne i na nich dopuszczali sig
oszukanstw na szkode konsumenta. Przestepstwo takie karano wy-
soka nieraz grzywna, bo kwotg 10 kép groszy?2). Oplata za wage
obowigzywala tylko jedna strong: sprzedajaca. Pobieranie oplat
od obu stron jako niedozwolone naduzycie zwalczano ?*). Uwol-
nieni od cel obcy kupcy oplacali tylko oplate za wage %), nie
obowigzywala za$ ona tych, ktérzy clo zaplacili??). Oplate te
jednak uiszczal tak civis, jak hospes, przy sprzedazy w miescie
towaru, od kazdego kamienia wagi, bez wzgledu na jakos¢ wa-
zonych przedmiotéw, w kwocie 2 denaréw od kamienia. Od to-
waru, idacego na sklad lub do zaladowania, placono polowe, t. .
1-denara #¢). Towar, mierzony na korce i klody, obciazony byl
réwniez oplatami, ale szly one na uposazenie sluzby miejskiej?7).
Przewazania dokonywali waznicy — ponderatores, ponderarii civiles *®).
Odwazajac towar, pobierali owe oplaty, do ich tez agend nale-
zalo cechowanie wosku i beczek z rybami lewkiem miejskim, co
stanowilo pozniej osobng rubryke w dochodach miasta®?). Nad
jakosciag towaru korzennego czuwali t. zw. cribratores; im poru-
czone bylo czyszczenie korzeni wschodnich *°). Wiadomosci jed-
nak o jakosci i ilosci towaru mialy wartosé tylko aktualna dla
wymiaru oplat, ktére regulowaly taryfy.
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Wzorem innych miast sredniowiecznych staral si¢ Lwow
mozliwie jak najwieksze zyski zapewni¢ swym. obywatelom *1).
- Tylko posiadacze prawa miejskiego mogli sprzedawaé w sklepach
i kramach, mieli wolno$é handlu z kupcami przyjezdnymi: hospites.
Handel tych ostatnich miedzy sobg karany byl utrata towaréw,
bedacych przedmiotem transakeji, a mozliwy byl dopiero po za-
spokojeniu potrzeb lwowian *%). Wobec wielkiej frekwencji obcych
kupcow we Lwowie to prawo pierwokupu dawalo wplyw na re-
gulacje cen, a laczaca si¢ z prawem skladu przymusowa sprzedaz
przez dni 14%%), dawala sposobno$é osobistego przekonania sig
o jakosci towaru. W razie pomysinej konjunktury na terenach

~ zbytu lwowskiego handlu, mozno$é wykupienia calego zapasu,

zapotrzebowanego przez dalszych, na wschéd zwlaszcza od Lwowa
mieszkajacych odbiorcéw, koncentrowala w reku lwowian, w razie

. przejScia towaru na ich wlasnosé, caly zysk koncowej sprzedazy.

Na tych zasadach prawnych zmonopolizowal Lwéw handel suknem,
idacem od zachodu na wschéd i transportowanemi w przeciwnym
kierunku korzeniami, jedwabiem, wolami i rybami, zwlaszeza kiedy

. pozniej zaciesnil przepisy o handlu obcych z obcymi w ten spo-

s6b, ze musieli oni towar we Lwowie tylko u lwowskich obywa-
teli kupowaé?®). Zarzadzenia te dotyczyly réwniez przyjezdnych
krajowcéw. Jedni tylko krakowanie wywalczyli sobie wolnosé
- kupczenia z obcymi we Lwowie, opierajac si¢ na przyznajacych
im to przywilejach #%). Lwéw tej wolnosci krakowianom zaprzeczal,
ale, ze dowodéw nie przedstawil, Krakéw sie w swem prawie

b utrzymal %) do polowy XVI wieku *7).

Rozwéj handlowy powoduje potrzebe zogniskowania podazy
i popytu, a potrzeba ta stworzyla targi i jarmarki. Sg one cha-
rakterystyczng forma koncentracji handlu sredniowiecznego.

Jarmarki sluzyly przedewszystkiem wielkiemu handlowi, one

- byly miejscami transakcyj migdzy kupcem a kupcem. Odwiedzal

~ je osobiscie kupiec i kramarz w kraju i zagranica; byly one dla

~ nich jednoczesnie miejscem zbycia i nabycia towaru, Tu spotykali

si¢ dluznicy i wierzyciele, daty jarmarczne byly terminami platno-
$ci zobowiazaii handlowych. W tych czasach bowiem przesylek
gotowki z reguly unikano i wreczano ja tylko osobiscie lub przez
najzaufanszych z grona rodziny, przyjaciél lub sluzby, wlasnie na
jarmarkach, ktére zastgepowaly niejako dzisiejsze gieldy towarowe
lub banki, o ile chodzi o transakcje pienigzne. Wyjazd kupcéw
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lwowskich na znamienitsze jarmarki byl tak tlumny, ze np. zda-
rzaly si¢ wypadki niemoznosci dostarczenia na $wiadka podczas
rozprawy sadowej hominem possessionatum z powodu ogélnego
wyjazdu ludzi zamozniejszych na jarmark ?5).

Dla swego rozwoju jednak potrzebowaly jarmarki wolnosci
handlowych dla kupcéw przyjezdnych. Dlatego tez w czasie ich
trwania zazwyczaj wszystkie zakazy kupczenia obcych z obcymi,
jak i zakazy handlu detajlicznego, tracily moc prawng — pano-
wala swoboda transakcyj:

»Ustanawiamy... dajgc moc kupcom, na targi i na jarmarki
przyjezdzajacym, sprawy swe odprawowaé i kupie swe sprzedawaé
na funty, kamienie i lokcie i jako beda mogli; co aby niezgwal-
cenie bylo chowano, wojewodom to opatrzy¢ poruczamy“ — brzmi
ogolne krélewskie zarzagdzenie 7).

Lwéw dlugo nie staral sie o zorganizowanie u siebie jar-
markéw. Jako miasto na dogodnym splocie drég polozone, wzmoc-
nione w swem stanowisku handlowem przymusem skladowym
i droznym, byl Lwow targiem nieustajacym, ciggnal wielkie zyski
z ograniczen kupcéw obcych, wiec wprost szkodliwem dla jego
prawa skladu i monopolistycznego stanowiska bylo organizowanie
jarmarkéw ©°). O ile mégl nawet, wyzyskiwal swe wplywy dla
zniszczenia rozwijajacych sie jarmarkéw miasteczek, polozonych
na wschéd, jak: Ty$mienicy, Rohatyna, Gologér, Trembowlii Ja-
ztowca, ktére wolnoscia swych targéw odciggaly konsumentow
od centralnego rynku Ilwowskiego, a jednoczeénie zmniejszaly kré-
lewski dochéd z cel lwowskich ). Jest rzecza charakterystyczna,
przez nauke stwierdzona, Ze miasta o wiekszem znaczeniu han-
dlowem nie rozwijajg sie jako punkty jarmarczne*?) i w organi-
zacji jarmarku pozostaja daleko poza mniej znaczacemi pod wzgle-
dem handlowym miescinami.

Jarmarki ustanowione zostaly we Lwowie dopiero wr. 1472
i dwa razy w okresie rocznym odbywaé sie mialy4%). Po latach
jednak juz kilku miasto stara sie¢ o ich zniesienie **) i w staraniach
tych nie ustaje?’); nie dawaly wiec one zyskéw a powodowaly
dla Iwowian niedogodng konkurencje z innymi kupcami, ktéra na
ich niekorzysé regulowala ceny.

Coz wiec bylo powodem ustanowienia jarmarkéw w r. 14727
Artykuly jarmarczne rozpatrywal migdzy innymi arcybiskup lwowski,
Grzegorz z Sanoka, ktéry w kwietniu tegoz roku podaje nam
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- wiadomo$é o zubozeniu Lwowa'%); w tymze roku wyjezdza do
~ kréla delegacja miasta: Stano Klopper i Kasper wojt miejski *7);
' sa to wigc Slady wspoldzialania Lwowa przy uzyskaniu przywi-
leju. Z drugiej jednak strony przywilej méwi o kupcach Rusi wo-
- gole, jako akceptujacych jego poszczegélne artykuly, lwowian zas
. zapewnia, ze o ile si¢ okaze, iz szkodza one miastu, to nastapi
- cofnigcie przywileju lub zmiana jego tresci. Z tego wnioskowaé
. mozna, ze polac¢ kraju na wschéd od Lwowa odczuwala potrzebe
'~ jarmarkéw, uprzednio w paru miejscowosciach zniesionych i w kwe-
 stji tej interwenjowal Stanistaw z Chodeza, wojewoda ruski i sta-
. rosta balicki, obok arcybiskupa Grzegorza wymieniony, ktéry byl
~ rzecznikiem miasta; wobec bowiem niepewnosci intereséw lwowian
. na wschodzie w tym czasie skutkiem postepéw tureckich i oni
~ sami podjeli prébe zorganizowania zaniedbywanych dotad jarmar-
- kéw, z zastrzezeniami jednak na przyszlosé, ktére rzeczywiscie
. okazaly sie uzasadnionemi.

' Charakter tych obustronnych staran odbija sie zreszta i w tresci
~ przywileju. Przywile] jarmarczny wcale nie uwalnia przybywajacych
'_ ‘na jarmarki od przymusu skladu4s). Niewielka jest to zacheta
. dla kupcéw obeych, ktérzy, jak dalej zobaczymy, niewiele znaj-
- dowali ulg w lwowskim ustroju jarmarcznym.

B Jarmarki naznaczone byly na 2 coroczne okresy dwutygod-
- niowe; I-szy okres rozpoczynal si¢ w dzien $w. Agnieszki 21. I.

drugi po $w. Tréjcy, po pierwszej niedzieli po Zielonych Swie-
ach. Przybywajacy na jarmark $w. Tréjey byli wolni od cel i ten
armark dluzej si¢ utrzymal anizeli pierwszy. Drogi dla przybywa-
~ jacych na jarmark byly ,wolne“; wyrazenie to zdaje si¢ rozumiec
3 nalezy jako gwarantujace bezpieczenstwo drég, co poreczaja
i dalsze slowa: securitate nostra accedendo et recedendo pociantur.
Ze za$ clai oplaty drozne $ciagano, przypuszczaé¢ mozna dlatego,
ze brak wyraznego uwidocznienia tej ulgi w przywileju, a jest
tylko nakaz nie uciemigzania kupcéw w czasie podréiy nieprawnemi
“clami i oplatami’). Nie wolno bylo w czasie drogi zatrzymywaé
kupcow ani aresztowaé ich mienia. Roszczacy sobie do nich pre-

tensje mogli dochodzié¢ ich slusznosci tylko u wéjta i w sadzie
miejskim. Kupcy dazacy z jarmarku na wschéd, zatrzymywani byé
- mogli tylko w Haliczu, Trembowli, Kolomyji i Kamiencu Podol-
skim, a na drogach na zachéd od Lwowa tylko w miastach na

prawie magdeburskiem. Takze w okresie niejarmarcznym obcy
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kupcy podlegali we Lwowie sgdownictwu miejskiemu 59). Miasto
gwalcone w tem prawie przez starostéw, broni si¢ przywilejami
i dwukrotnie, w r. 14605?) i w 1535%), wyrok na swa korzysé
osigga. Takze ci kupey przyjezdni, ktérzy zatrzymawszy si¢ na
podegrodziu -w zajazdach, popadli tam w jakikolwiek konflikt,
nie w sadzie grodzkim, lecz miejskim byli sadzeni 33).

Na jarmarkach lwowskich wzbroniono kupcom obcym de-
tajlicznego handlu tekstyljami najbardziej rozpowszechnionemi, t. j.
suknem i plétnem; mozna je bylo sprzedawaé najmniej po jednym
postawie. Na lokcie nabywano na jarmarkach tylko materje wy-
kwintne, zlotem tkane jedwabie, aksamity, adamaszki, atlanty,
a kitajke w mniejszych lub wiekszych kawalach, nie odmierzanych
na lokcie. Artykuly, idace na wage a nalezace do korzennych
i aptecznych, kazdy kupiec mégl sprzedawaé na jarmarku bez
ograniczen, na talenty (waga réwna 60 grz.) a mianowicie: szafran,
imbir, cynamon, cytwar, kubeba, kwiat i galka muszkatelowa, ro-
dzynki natomiast i trzcina cukrowa szly na wage lub na miarki
i kupki, pieprz za$, kmin i ryz w niemniejszej mozna bylo sprze-
dawac ilosci, jak jeden kamien. Papier sprzedawano ryzami, a to-
war, sprzedawany na sztuki, liczono na tuziny i wiazki, bydlo na
dziesiatki. Przywéz wyrobéw rzemieslniczych na wzér Krakowa
zostal wzbroniony. Tylko z artykuléw kusnierskich bez przeszkod
wytworey pozamiejscy sprzedawaé mogli szuby i futra, ale jedynie
wykonane labore lithuanico, ktéra to nazwa obejmowala jakis dzial
techniki kus$nierskiej. Ta galaz rzemiosla byla we Lwowie silnie
reprezentowana. Kusnierzy i garbarzy, dzielacych si¢ na biato-
i czerwono-skérnikéw, bylo we Lwowie wielu, cech garbarski po-
siadal wlasny mlyn do mielenia kory garbarskiej®*); dlatego nie
chciano dopuszczaé zbytniej konkurencji dla ich wyrobéw %), po-
ciagnelaby ona bowiem za soba zmniejszanie zarobkéw wielu rze-
mieslnikéw miejscowych. Poszczegélne cechy nieraz staraly sig
o takie zakazy, np. garncarze uzyskali przywilej, moca ktoérego
Rada Miasta nietylko w czasie jarmarku, ale wogdle przywozu wy-
robow garncarskich do miasta zabroni¢ musiala ).

Po uplywie 14 dni jarmarcznych wracal status quo ante, obo-
wiazywaly inne przepisy kupna i sprzedazy, o ktérych pouczala
tablica w hali wagowej umieszczona’); tresci jej nie znamy, ale
domysleé¢ si¢ nietrudno, ze stanowily ja znane znane z dyploméw
zakazy handlu detajlicznego i handlu obcych z obcymi.
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O ile wiec przywilej jarmarczny Lwowa w kwestji oplat
skladowych, droznych i cel nie dawal wiele ulg kupcom obcym,
przyznal im jednakze wolno$é handlu detajlicznego w dosé du-
- zym zakresie, a wlasnie punkt cigzkosci handlu sSredniowiecznego
- lezal w handlu detajlicznym, w ktérym sprzedaz konsumentowi
~ wprost — zapewniala wieksze zyski; ponadto handel detajliczny,
.~ wobec niewysoko jeszcze rozwinietych potrzeb spoleczenstwa,
. mobgl rachowaé na wieksza iloé¢ klientéw, anizeli handel wielki.
~ Przywilej jarmarczny nie przyniésl jednak dla Lwowa nic innego,
~ jak tylko rozwéj handlu wewngtrznego obeych z obcymi na nie-
* korzys¢ wlasciwych obywateli miasta. Skutkiem tego juz w r. 1482

~ jarmarki te miasta nie zadowalajg %8); dopiero jednak w r. 1503
~ mniej uprzywilejowany jarmark na $w. Agnieszke zostaje odwolany
- we wszystkich powiatach i miasteczkach Rusi Czerwonej®), jak-
~ kolwiek s3 slady rychlej jego restytucii®).

b I jarmark na $§w. Tréjce niebardzo sie udawal, czy tez nie
~ zadowalal lwowian, przenosza go wiec na dzien Sw. Malgorzaty
 z zatrzymaniem wolnosci celnych, przywigzanych do dawnego jar-
. marku®). Dlaczego jednakie az do kofica XVI w. translacje ter-
minéw jarmarcznych stale si¢ powtarzaja, dlaczego kilkakro¢ znosi
. sie jarmark na Sw. Malgorzate, a restytuuje jarmark na sw. Agnie-
- szke ) ? Gdyby to byly definitywne zmiany terminéw a nie wa-
- hania si¢ tylko w wyborze dawnych, moznaby to tlumaczy¢ wspél-
_ czesnoscia innych waznych jarmarkéw, ktére badito odciagaly
~ kupcéw od jarmarku lwowskiego, lub tez samych lwowian do
~ odwiedzin necily, czego dokonywaé nie mogli swoim terminem
. Jarmarcznym krepowani. Wobec powolnosci rozchodzenia sig wiesci
,"'i trudnosci w ich przesylaniu w $redniowieczu, a takie w czasach
6zniejszych, zmiany te niekorzystnie wplywaé musialy na fre-
wencje jarmarczng we Lwowie. Jest to jeden jeszeze dowdd, ze
.wow o organizacje jarmarkéw nie dbal, szkodzila ona bowiem
ego prymatowi w handlu z obcymi i w handlu detajlicznym.

. Inaczej przedstawia sig sprawa targéw tygodniowych, zapew-
‘niajacych aprowizacje miastu. Lwéw dbal o to, aby co piatku )
‘rojno i gwarno bylo na jego rynku. W 6w dies forensis kmiecie,

- obowigzani do zadnych innych oplat targowych, forales, od arty-
- kuléw zywnosci ‘do miasta przywiezionych, oplaty te bowiem zra-
- zaly wiesniakéw. Dba wigc miasto, by praw do pobierania ich
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nie uzurpowal sobie gréd ®); by uciazliwe oplaty na mostach
i groblach nie odstraszaly wiejskich dostawcéw %%). Nie pozwalano
tez, by targi na podegrodziu odciagaly konsumentéw i dostawcow
od targu miejskiego ). Wogdle wszedzie na calej Rusi przestrze-
gano kupczenia tylko w obrebie miasta®?), przymus ten stosowano
dla moznosci Sciagania oplat, artykuly bowiem sprzedawane poza
bramami nie mogly ulegaé¢ kontroli sluzby miejskiej i grodzkiej.
Targ ten ulatwial przemycanie towaru obcego przez obywateli
miasta i wprowadzal do kraméw wyroby rzemieslnikéw pozamiej-
scowych. Statuta cechowe zabranialy kupna surowcéw przed bra-
mami pod karg konfiskaty na rzecz miasta calego zakupionego
zapasu ).

Mimo wiec prowadzenia gospodarstw przez mieszczan w obre-
bie muréw, mimo posiadania folwarkéw poza murami, dowéz
z okolicy byl konieczny i dlatego miasto zwraca uwage na do-
godno$¢ dostaw aprowizacyjnych. W tym celu urzadzano wolne
targi, t. zw. sochaczki i wolnice, majace ulatwi¢ kupno artyku-
téw spozywczych od oséb z poza cechu rzeznickiego i piekar-
skiego; widoczna w tej instytucji cheé przelamania samowoli ce-
chowej w ustanawianiu cen®’). Im wigksza bowiem podaz artykulu,
tem wieksza mozliwosé znizki cen. Wolne targi na mieso urza-
dzano co sobote ). Pozwalano w ten dzien na swobodny przy-
woz miesa kazdemu, z wyjatkiem Zydéw i Tataréw, a kto chcial,
mégl je detajlicznie sprzedawaé, podczas gdy w inne dnie czynili
to tylko czlonkowie cechu rzeznickiego. Targ ten stal si¢ dla
rzeznikéw tak konkurencyjnym, Ze rozpoczyna si¢ z ich strony
przeciwko niemu wytrwala walka. Juz w rok po wydaniu rozpo-
rzadzenia krélewskiego, ustanawiajacego ,sochaczki®, ogranicza
sie je tylko do sob6t od Wielkanocy do dnia $w. Bartlomieja,
t. j. 24 sierpnia™). Poniewaz jednakze w praktyce miasto tolero-
walo sochaczki przez caly rok, rzeinicy raz po raz wykazuja, ze
do tego stopnia tworza dla nich konkurencje owe targi wolne,
iz nie beda mogli uisci¢ do skarbu obowigzujgcej ich oplaty rocz-
nej; jako wiec zasilek dla ich cechu przyznano im z myta od
bydla rzeznego 20 grzywien i 8 kamieni loju). Dalsze etapy tej
walki wykazuja wielka, wobec zarzadzen Rady Miejskiej, zuchwa-
lo§é rzeznikéw, zwlaszcza w czasach pézniejszych.

Oprécz tych wolnych targéw tworzyli cechowi rzeznickiemu
konkurencje Ormianie i Zydzi’¥). Ormianie mogli sprzedawaé
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~ mieso tylko swym wspélwyznawcom, utrzymywali tez jedng jatke
2 miesem koziem™). I Zydom przyslugiwalo prawo bicia woléw
- i tucznego bydla tylko dla wlasnej potrzeby %), a mimo to wszyst-
- kim swoim towarem sluzyli.

Zapewnienie bydla rzeinego dla Lwowa mial tez na celu
- artykul przywileju jarmarcznego, w ktérym obcym kupcom zabro-
* nione zostalo nabywanie bydla na jarmarku wilosci mniejszej niz
~ 10 sztuk, miejscowi natomiast rzeznicy nabywaé mogli na rzez
- sztuki pojedyncze. Ze wzgledéw tez aprowizacyjnych handel wo-
'_ lami baczng na siebie $ciggal uwage miasta, ktére prowadzilo calg
. obrone dla zabezpieczenia sobie pewnosci drég spedu. Urzednicy
" ziemscy, oficjalisci prywatni, wlasciciele wsi i celnicy utrudniali
~ transporty, zatrzymujac je pod blahemi pozorami; narazali kupcow
“na straty ) twierdzac, ze jest to towar niepewnego pochodzenia,
~ lub pod pozorem przemytu. Rada m. Lwowa skargi swe na te
utrudnienia przedlozyla sejmowi piotrkowskiemu, i krél zarzadze-
- niami swemi chcial usunaé te przeszkody handlowe %), dajace sig
- odczuwaé lwowianinowi najbardziej na szlaku moldawskim, ktéry
" byl gléwna linja spedu bydla. Poza Lwowem dyrektywa tego
- handlu par exellence wywozowego za granice Polski obejmowali
" krakowianie, torujac sobie pod rozmaitemi pozorami drogi krétsze
! dla spedu 79).

' Naturalna rzecz, ze dekret krolewskl nie mial posluchu na
rubiezach kraju, gdzie ku Moldawji zdazaly drogi kupcéw Ilwow-
- skich. Na drogach kolomyjskich i $niatyiskich powtarzaja sig bez-
prawia; zaradzeniem zlemu zajmuja sie¢ sejmiki wojewédziwa ru-

84: woly, bedace wlasnoscia lwowian, maja byé cechowane
ecjalnem pigtnem ), i nikt do sztuk takich pretensyj roscié¢ so-
nie moze. Sprawe postoju kupcéw uregulowano w ten sposéb,
zatrzymywaé si¢ mogli oni na miejscach nieuprawianych, ,na
nych polach®, gdzie konie i bydlo pasé¢ si¢ moglo bez prze-
6d, w dabrowach jednakze tylko przez jedna dobe — o dluzszy
pas trzeba sig¢ bylo ukladaé¢ z wlascicielem, ktéry mial pelne
awo zadania zaplaty za wszelkie wyrzadzone w paszy i zboiu
ody &1).

f Wracajac do wolnych targéw, powiedzie¢ trzeba, ze uwazane
‘one byly wogéle za srodek zapobiegajacy brakowi artykuléw zyw-
‘nosci i surowcéw rzemieslniczych; tak np. przez ich ustano-
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wienie chciano takze zapobiec brakowi skér na rynku lwow-
skim 82).

Podobnie jak rzeznicy, walczyli takze z konkurencja wol-
nych targéw piekarze cechowi. Byli oni obowigzani sprzedawaé
chleb z maki zytniej i pszennej dobrze pytlowanej, bene tribrata
et purgata alias szolowana, w razie przeciwnym oprécz kary 1 kopy
groszy na rzecz skarbu, tracili towar na rzecz przytulku dla bied-
nych. Sprzedawali oni chleb we wszystkie dnie tygodnia z wy-
jatkiem wtorku i soboty, ktére to dnie wyznaczone byly dla wol-
nego targu chlebem ).

Przeszkoda dla aprowizacji miasta byl przymus mlewa w mly-
nach krolewskich. Czesto z braku wody nie mozna bylo dokonaé
przemialu zboza, dla celéw przemyslowych przeznaczonego, a wla-
$nie takie zboze tam jedynie przerébce ulegalo, wskutek czego
braklo w miescie chleba i piwa®!). Oskarza sie tez staroste
i stuzbe jego jako przeszkodnikéw dowozu zywnosci z poza
muréw #9).

Juz przywilej lokacyjny Lwowa z r. 1356 zabezpiecza ,de-
bit* dla trunkéw lwowskich w promieniu jednej mili od miasta,
skoro w tej odleglosci nie pozwala nikomu na utrzymywanie
karczmy. Posiadanie karczmy bowiem dawale nietylko prawo sprze-
dazy, ale i wyrobu trunkéw oraz sprowadzania ich z innej miej-
scowosci w celach handlowych®). Lwéw pod wzgledem waru
piwa i miodu zaspakajal swe potrzeby, warzelnie tych napojéw byly
do$é liczne, a nawet stawg cieszylo sie piwo lwowskie juz w sred-
niowieczu 87). Cech piwowaréw jest jednym z pierwszych cechow
lwowskich, bardzo wielu mieszczan zajmowalo sie tym przemysltem,
jedynie na podegrodziu przestrzegano zakazu wyszynku napojow ).
Potem ograniczano w tem prawie Rusinéw ®%), a juz znacznie péz-
niej Ormian. Piwowarnia 6éwczesna przedstawiala wartosé 130
florenéw ). Wspélzawodnikami sytnikéw i piwowaréw lwowskich
byly okoliczne klasztory i szlacheckie jurydyki na przedmiesciach??).

Wodka pézno zjawila si¢ we Lwowie; jedynie samo miasto
na jej wyszynk mialo pozwolenie od r. 1537 %?). Wydzierzawiano
to prawo za oplatg kwartalng. W jakis czas potem zjawiajg sie
konkurenci, krélewscy protegowani ), naogé! jednak napéj to
jeszcze nie rozpowszechniony. .

Chociaz obroty handlowe piwem i miodem nie siegaly poza
mury miasta, bo okreg wiejski, wobec urzadzen gospodarstw



17

wspoélezesnych, wystarczal sam sobie w tym zakresie, rejestry czo-
powego wykazujg dosé znaczna konsumpcje piwa i miodu; cyfry
oplat od nich gérujg zawsze znacznie nad oplatami konsumpcyj-
. nemi od wina%).

Wino bowiem to juz artykul importu, ze wschodu przewaznie;
wylaczne prawo jego propinacji poczatkowo przystuguje tylko miastu.
W r. 1387 wzmianke o tem juz spotykamy??). Wyszynk prowadzono
w piwnicy pod ratuszem przez podnajemcéw *¢). Ulubionemi gatun-
kami bylo wino moldawskie i grecka malmazja. Kupcy zagraniczni,
przywozacy z Grecji do Lwowa wino muszkatelowe i malmazje, nie
mogli skladaé tych win z wozéw do piwnic przez 4 tygodnie, w czasie
ktérych mieli si¢ w nie zaopatrzyé kupcy miejscowi. Po czterech
tygodniach beczki pieczgtowano radziecka pieczecig i spuszczano
do piwnic ). Piecze¢¢ dawala rekojmie, ze zawarto$é beczek nie
" bedzie falszowang. Win tych przed ustanowieniem ceny przez wo-
. jewode sprzedawaé nie bylo wolno, tylko wyjatkowo kupiec mégt
- lekcewazyé cennik wojewodzinski na mocy listu krélewskiego ).
Mieszczanie wogole niechetnie spogladali na przyjezdnych handla-
rzy win, to tez ci czesto staraja sie o ingerencje krélewska, za-
~ bezpieczajaca im rynek lwowski.

Im bardziej wzmagal si¢ handel importowy, tem bardziej
ubozaly rzemiosla. Handel rzemieslniczy na lawach i w warszta-
tach, in officinis, prowadzony, ciggle podnosil pretensje do handlu
kupieckiego o przekraczanie granic sprzedazy. Miasto, dbajac
o swa ludnosé, ktéra brak zarobkow rozpraszal i przerzedzal sze-
. regi rzemieslnicze, stara si¢ przeprowadzaé¢ uklady miedzy jedng
* i druga strong. Glowny zarzut ze strony cechéw stanowilo spro-
~ wadzanie przez kupcéw obcych wyrobéw rzemieslniczych, bo na-
syceni niemi konsumenci ignorowali rzemioslo lokalne. Kupcy bro-
“nili sié brzmieniem przywilejéw, iz wszelkiego rodzaju wytwory
rzemieslnicze na sprzedaz publiczng moga wystawia¢ — wprost
rzeciwnie dowodzily cechy, na mocy znowu swych przywilejow,
.~ ze import i sprzedaz wyrobéw rzemieslniczych nie nalezy do upraw-

. nien kupieckich. Rada Miejska, jakkolwick wigcej ku kupieckiej
4 stronie grawitujaca, po pozarze w r. 1527 przychodzi jednak do
. przekonania, ze niegodnemby bylo z powodu samych kupcéw,
- propter solosmet mercatores, niszczyé cechy, podstawg obrony
~ miasta i na zadanie kusnierzy, rymarzy, siodlarzy, szewcéw, miecz-

mkow, $lusarzy i kowali, t. zn. grup, opierajacych swe - rzemioslo
Ve

Handel Lwowa.
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o dwa rodzaje surowca: skére i zelazo — wydaje ordynacjg, nor-
mujaca nieprawnie wytworzone stosunki. Przeprowadziwszy szcze-
golowy podzial na ,wolno® i ,nie wolno“ w zakresie wyrobow
tych cechéw, przyznaje takze wolnos¢ kupczenia w warsztatach
rzemieslniczych towarem rekodzielniczym, skadinad sprowadzanym.
Poniewaz rzemieslnicy nie mieli zapaséw towaru gotowego, daje
sig im termin pieciomiesigczny (ordynacja wydana f. Il. post Na-
talis Domini 1527 r. t. j. 30. XlI, termin ad Pentecostes; Zielone
Swiatki wypadaly w roku nastgpnym 31.V) dla zapehienia oficyn
towarem, sklepy zas w tym czasie mialy wysprzedaé¢ zapasy wy-
robéw rekodzielniczych. Ordynacja ta, przyjeta przez rzemieslni-
kow, wywolala sprzeciw kupcéw, ktérzy oswiadczyli, ze jedynie
krél wladny jest zmieniaé ich przywileje. Rada jednakze, powo-
lujac sie na swa wladze sedziowska i wysoki wzglad na bonum
regimen civitatis, dla utrzymania w miescie spokoju, uparla sig
przy warunkach swego rozporzadzenia %).

Wszelkie zmiany w ustroju targowym teoretycznie zalezaly
od wojewody ziem ruskich. Przeprowadzenie jednakze wszystkich
rozporzadzen administracji panstwowej i miejskiej w dziedzinie
handlu wymagalo osobnego organu wykonawczego; stanowila go
policja handlowa, wchodzaca w zakres agend tlumacza.

Tlumacz, jako zaprzysiezony urzednik miejski, czuwaé mial,
aby przywilej skladowy miasta Scisle byl przestrzegany przez
obcych kupcéw, w rekach wiec jego spoczywala naczelna kon-
trola nad obrotami handlowemi ,gosci“. Wybierany podlug woli
Rady Miejskiej, poczatkowo w porozumieniu ze starosta %), bral
udzial w kazdej transakcji handlowej przybyszéw, jako tlumacz
i posrednik, maklerem handlowym takze zwany. Obowigzkiem
jego bylo tez sciaganie oplat, ustalonych stosownie do wartosci
towaréw, a to od 100 florenéw — 1 ort; obywatele i mieszkaincy
miasta byli od tej oplaty uwolnieni%!). Oplat tych tlumacz byt
dzierzawca, czynsz za nie wzrastal z latami tak samo, jak i liczba
tlumaczy. W razie malych obrotéw kwoteg czynszowa zmniejszano,
zaleznie od uznania rady miejskiej. Pomoc tlumacza stanowila po-
czatkowo sluzba miejska, familia civitatis, z posrod ktérej wylo-
nili sie w XVI w. specjalni custodes depositorii. Ze wzgledu na to,
ze tlumacz czesto towarzyszyl poselstwom na wschéd, mial on
zastepcéw w osobie t. zw. barysznikéw; prawo stanowienia ich
w dowolnej ilosci otrzymal Lwéw jednak dopiero w r. 1542 102),
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Thumactwo bylo wlasciwie przymusem posrednictwa handlowego,
ktory przeszkadzal handlowi goscia z gosciem z jednej strony,
a z drugiej umozliwial pilnowanie handlu migdzy obcymi a oby-
watelami miasta; z tej za$ instytucji miejskiej rozwinelo sig fa-
chowe posrednictwo handlowe.

I nie tylko w dziejach rozwoju handlu Iwowskiego maja
tlumacze bogata karte. Réwnie owocnie zaznaczyli swa dzialalnosé
w dziejach dyplomacji polskiej. Zastugi ich byly juz wspélczesnie
nalezycie oceniane, a ksiegi miejskie przechowaly tre§é licznych
~ listéw krélewskich, w ktérych wsréd sléw pochwalnych kryja sie
hojne donacje, rodzine i staro§é tlumaczy zabezpieczajace 1%9).

Naturalnie handel lwowski musial mie¢ pewne przerwy w dniach
$wiatecznych, Niema na to w XV w. danych bezposrednich, nie mé-
wig o tem dochowane wilkierze, ale droga analogji istnienie zakazu
pracy handlowej w czasie nabozenstw przyjacé nalezy, a przestrzeganie
tego moglo nalezeé do tlumacza i jego pomocnikéw, jako policji han-
dlowej. W ksiedze miejskiej lubelskiej z XV w., pod r. 1492, zapisana
jest constitutio reipublicae, zarzadzajgca spoczynek w dnie Swigteczne
~ pod grozbg kary i grzywny na rzecz miasta 1°Y). Podobne zarzadzenie
.~ musialo byé i we Lwowie. Z znacznie pézniejszych czaséw do-
~ wiadujemy sie, jakich prac dotyczyl 1 jak dlugo trwal w miastach
polskich spoczynek niedzielny. Zakazywano wszelkich targéw i wy-
: szynku napojow, wszelkiego pokazu towaréw w dnie $wiateczne
i niedzielne, na czas trwania sluzby Bozej1%).

g Poniewaz poczatkowo gléwng podstawe przedsiebiorstwa
~ handlowego stanowila rodzina, wytwarzaly si¢ pokolenia kupiec-
. kie; juz za Zycia ojcéw dorastajacy synowie zdejmowali czeSciowo
.z ich barkéw ciezary handlu. Wyreka w kupiectwie 6wczesnem.
~ byla tem konieczniejsza, iz cala technika handlu polegala na
. zdolnoici osobistego odwiedzania jak najwiekszej ilogci jarmar-
. kéw w ciagu roku. Terminy jarmarkéw byly porozrzucane na
rézne daty roku, kupiec wiec kierowal swa droge po linji miast
~urzadzajacych jarmarki, w porzadku o ile mozliwe kolejnym. Po-
- zatem kupiectwo polegalo na trzech zasadniczych podstawach:
.] znajomosé zrodel zakupu, transport i sprzedaz. W opanowaniu
~ ich tylko praktyka dawala rzeczywiste wyksztalcenie, a skladaly
. sie na nie, méwiac jezykiem dzisiejszym, przedewszystkiem: geo-
. grafja handlowa i towaroznawstwo. Rzemieslnik lwowski, wybie-
j‘> ralqc si¢ na wedréwke, bral z cechu listy polecajace, czynit to
9¢
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moze i kupczyk, ale najczeScie] zapewne wystarczaly znajomosci
ojca i czlonkéw rodziny, ktére mu zagranica rodzinnego miasta,
tak w kraju, jak i na obczyzZnie, otwieraly podwoje wigkszych
intereséw kupieckich, w ktérych swoj zmysl handlowy éwiczyé
pragnat.

Konieczno$é ustawicznych podrézy lezala w naturze srednio-
wiecznego handlu. Odbywal je zaréwno kupiec bogaty, jak i kra-
marz, szukajgc miejsc nabycia i zbycia towaréw. To tez prze-
wazng cze$¢ roku przebywa kupiec poza murami miasta, Zong,
dzieci i zaufanych domownikéw zostawiajgc za ladg sklepowa,
a z miejsc jego pobytu wnioskujemy, ze od Baltyku po morze
Czarne siegal horyzont Lwowa, przekraczal na poludniu Karpaty
a na zachodzie granice panstwowe, docierajac wglagb Niemiec.

Kazdy kupie¢ znaczniejszy jest takim podréznikiem, niewielu
bylo takich, ktérych kramarska apatja pod sklepieniem institae
trzymala. Jest to wogéle cecha dawnego czlowieka, Ze przestrzen
go nie przeraza, mimo ucigzliwosci i przeszkéd w jej przebyciu.
Szeroki $wiat necit kupca usmiechem zarobkéw, ,,zamorskie cuda“
poznawaé chcial nietylko z goljardowych i waganckich opo-
wiesci. O tluszczy tatarskiej, o zalewie tureckim, przekonywal sig
naocznie nad brzegami Euksynu, a dazac tam, czestokro¢ przy-
swajal sobie mowe wschodnia, bron i zbytek — ktéry byl i be-
dzie zawsze najpotezniejszym czynnikiem rozwoju handlu. Ku-
piectwo lwowskie juz w XIV w.'%) potrzebowalo hamulca na
swoj szeroki gest zyciowy, objawiajacy si¢ w nadmiarze strojow
i wygéd codziennych; a z biegiem czasu coraz wiecej klejnotow
zdobilo mezéw i niewiasty, coraz liczniejsze kobierce zalegaly
komnaty, stwarzajac wygodna i miekka przystan dla wracajacego
z dalekich stron po dlugich niewywczasach kupca.

Zewnetrznie jednak juz z ubioru wyczytaé mozna bylo, ze
kazdej chwili gotéw byl bronié¢ swej wlasnosci w domu, a la-
dunku w podrézy, bo stale towarzyszyla mu bron. Biodra jego
otaczal pas, kryjacy pieniadz gotowy — pecuniam paratam. Firmeg
jego stanowil gmerk19?). Tlok gmerka w pierscieniu lub reko-
jesci szabli byl umieszczony. W kazde] potrzebie przez wycisnie-
cie poczatkowo niewymyslnych jeszcze znakéw, obraz jego sta-
nowiacych, zastepowal kupiec swéj podpis. Odcisk taki stawal
si¢ markg ochronng jego towaru, w handlu i w sadzie mial sile
dowodowa. Gmerk laczyl sie tez z osobg kupca, dopiero pézniej
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z jego rodzina, znajomo$¢é zas gmerkéw poszczegdlnych kupcow
nalezala réwniez do wyksztalcenia handlowego. W razie oszu-
kanstwa na towarze, idagc za gmerkiem, dochodzono osoby do-
stawcy towaru. Zdarzalo si¢ czasem, ze taki znak ochronny na-
sladowano, by wzbudzi¢ w konsumencie ufnos¢ w jako$é towaru.
Dla ryb i wosku marke ochronng stanowil urzedowy lewek
lwowski. Slawng byla Iwowska suszona wyzina; towar ten byl
znany z solidno$ci i rozchwytywany na krajowych i zagranicznych
targach, zaczeto wiec ze strony pozalwowskich kupcéw transpor-
towaé wyzine ze znakiem podrobionym. Znaku tego jednakze nie
wyrobiono precezyjnie, lewek byl mniejszy i bardziej plytko wy-
ryty, anizeli na lwowskim tloku, wskutek tego odcisk wypadal
stabiej i naduzycie wykryto1%%). Transportom rybnym wlasnych
obywateli nie uzyczalo miasto swej cechy, o ile towar w beczkach
zawarty, nie byl przyprawiany przez fachowych salsatores piscium.
Sporadyczne bowiem wypadki zlego zakonserwowania towaru
psuly ustalong juz slawe lwowskiego eksportu 1%¢). Lewek wogéle
~ byt ulubionym motywem godel kupieckich i cechowych, a rolg
~ jego we Lwowie przyréwnuje si¢ do roli lewka $w. Marka w We-
necji'1%). Cech kupiecki zdawiendawna obral jednakze za swe
~ godlo wage — symbol handlu i gwiazde — symbol pomysl-
~ nosci 1Y),

B Réwniez stuzyly gmerki za srodek rozpoznawczy w razie za-
~ ginigcia towaru lub zmieszania w magazynach ladunkéw na skiad
zlozonych. Za przykladem kupcow, takze szlachta beczki zboza
- i soli, ktére stanowily przedmiot jej handlu, herbami swemi zna-
. czyla.

\ Dlugo firme handlows reprezentuje sam kupiec, zalatwia on
 na wlasny rachunek wszystkie interesy, wydatki wszystkie pokry-
‘wajac bezzwlocznie. Potem dopiero wystepuja pomocnicy, ktérymi
ie on poza swojg rodzing posluguje, sa to: pisarze i faktorzy
andlowi, rézne noszacy nazwy, a wiec famuli, notarii po lacinie,
 diener po niemiecku; polskiego 6wczesnego odpowiednika nie
znamy. Wystepowali oni albo doryweczo w jednym interesie na
- skutek poprzedniej umowy, lub tez zaopatrzeni w stale pleni-
. potencje, przeprowadzali interesy, uskuteczniali zaméwienia i za-
~ wierali umowy.

b Faktorowi powierzano towar do wiernych rak — ad manus
fldeles, w komis, i wedlug umowy zabezpieczano pewna czgsc
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zysku 112), Zadaniem pisarzy bylo prowadzenie ksiag handlowych,
ktére w sadach miejskich mialy moc dowodows !'%), a obejmowaly
nietylko spisy dluznikéw, lecz i zapiski tyczace obrotéw '#). Di-
nerzy prowadza tez rachunki podreczne z powierzonych sobie
interesow '19). Nie znano jednak dlugo systemu liczenia pozycjami,
postugiwano si¢ tylko cyframi rzymskiemi!'’); zreszta nietylko
u nas, ale i na zachodzie srodki rachowania byly bardzo nie-
doskonale, az do czaséw nowozytnych '17).

Sam transport uskuteczniali zawodowi woznice furmani (wecto-
res, aurigae), we Lwowie sa to przewaznie mieszkancy podegrodzia.
Transport towaru wymagal woéwczas ogromnego nakladu pracy
i ryzyka. Woznice pobierali naleiyto$¢ transportowa od ciezaru
tadunku, wartosci towaru lub miar okreslonych, np. od przy-
wozu peciae wosku !/, grzywny i 6 groszy, od 18 kamieni wosku
3 grosze 18), Byli wéréd nich takze jednostronni fachowey np.
rozwoziciele piwa.

Jesli ci wectores, wiozac towar kupiecki za oplatg, omijali
cla, to przy schwytaniu kara dotyczyla tylko ich wlasnosci, t. j.
koni i zaprzegu, nie wolno bylo sciagaé jej z wiezionych towarow,
ani ich zatrzymywac!'?). O ile jednakze woznica za wolg kupca
od oplat sie uchylal i tego dowiédl w razie zatrzymania, wowczas
kare ponosil kupiec??). Przy wymierzaniu myta uwzgledniano
ladownos¢ wozéw — inng oplate uiszczaly wozy t. zw. furmanskie,
inng ormianskie jako ladowniejsze, a inne wreszcie wozy nie-
mieckie jako mniejsze !21).

Transport wozéw, wobec slabej obrony bezpieczenstwa drég
a wielkich ponet kupieckich ladunkéw, wymagal zbrojnej ochrony.
Towar, jako najbardziej procentujaca sie cze$é mienia kupieckiego,
byl gléwnym przedmiotem jego uwagi, to tez w kazdej chwili
mial on na oku grozace mu niebezpieczenstwo. Odpowiedzialnosé
zan z chwilg dokonania aktu kupna, zwala sprzedajacy kupiec
odrazu na nowonabywce; nawet przed uskutecznieniem dostawy
wszelkie szkody od wody, ognia, zbéjcow i zlodziei, Turkéw
i Tatar6w, w towarze wynikle, bierze na si¢ kupujacy '??). Naj-
wazniejszemi punktami uméw bylo miejsce dostawy towaru, jej
warunki i udzial tak sprzedajgcego, jak kupujacego, w oplatach
celnych 129), :

Na przeszkody w podrézy kupcy lwowscy skarig sig czesto.
Mimo, ze ciagngli wyznaczonemi drogami, stawiano im przeszkody
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na postojach, wymagano nieprawnych oplat, czesto zadano
uiszezania ich w szafranie i pieprzu, t. j. najcenniejszych artyku-
lach handlu2¥). Pozatem i bez zadnych pozoréw towar zabierano,
poprostu lotrzykowala szlachta po drogach, a nie wstydzili sig
tego najwieksi na Rusi Czerwonej 6wezeéni magnaci i urzednicy
ziemscy jednocze$nie, ktérzy nad bezpieczenstwem drég czuwaé
powinni, jak n. p. Buczaccy. W rekach tej rodziny do polowy
prawie XVI wieku byla przewaina ilogé starostw Czerwonej Rusi -
i Podola. Jeden z nich Muzylo, starosta $niatynski, grabil kupcow
ciagnacych na Wolosze, w razie oporu wiezil, a z transportéw,
wedle upodobania towar wybieral'??). O te same praktyki
oskarzano takze brata jego Teodoryka i bratanka Bartosza ?¢).
Mimo poboru licznych oplat na groblach, drogach i mostach, na
ich naprawe przeznaczonych, stan ich byl wielka dla kupcow
w podrézy przeszkoda. Nie dbali o ich utrzymanie urzednicy
ziemscy mimo nawolywan krélewskich 127).

Poczatkowo handel polegal wprost na wymianie towaru za
towar lub za gotéwke. Formy kredytu kupieckiego jeszcze sig
nie wyrobily, zwlaszcza, ze kupiec byl przyjezdnym podréznikiem
‘i mogl sie nigdy juz w danem miejscu nie pojawié; latwo tez
moégl pasé ofiarg mordu, nie znano za$ poczatkowo Srodkéow za-

i bezpieczenia kredytu. Potem dopiero wystepuje kredyt na zastawy,

na hipoteke, dalej poreczyciele ,reka wspélng i niepodzielna®,
bioragcy odpowiedzialno$é za terminowa wyplate sumy dluznej.
Zczasem wyrobilo sie¢ prawo obowigzujace wsréd kupiectwa, ze
. za dlugi obywatela odpowiadalo miasto i kazdy jego obywatel
. osobg swa i mieniem. Tak $ciagali Wlosi, z przedmiescia kon-
stantynopolitaniskiego Pery, pretensje swe do innych obywateli
miasta od lwowianina Jana Simicfala !2%). Przymusowo, z racji ko-

niecznosci swego zawodu, podrézujacy kupcy byli we wszystkich
' krajach ruchoma poreka swych wspélobywateli i tem tez thumaczy

": si¢ ogromne zaufanie kupieckie w handlu. I naprawde rzetelnosé
- kupiecka byla rzeczywista, znacznie wieksza spotyka si¢ w ksig-

"".“: gach liczbe wypelnionych zobowiazan dluznych, anizeli pozwéw
. o niezaplacone dlugi. Liczne tez sa dowody, iz lwowski handel
~ mial zagranica w wieku XV wielkie zaufanie, nie skapig mu kre-

dytu kupcy wszystkich narodowosci na calym szlaku czarno-
morskim.
W handlu zachodnim postugiwano sie przy $ciaganiu dlugéw
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posrednictwem urzedu radzieckiego krakowskiego. Przez urzad
ten upominal si¢ Lwéw o dlugi w Wroclawiu, za posrednictwem
swego urzedu radzieckiego réwniez krakowianie Sciggali swe na-
lezytosci od lwowian??). Co do S$cigania dluznikéw nie szcze-
dzili sobie kupcy uslug wzajemnych, zobowigzywali sie wprost do
dostawy dluznika i zatrzymania jego towaréw %), o ile zas cho-
dzilo o obcego poddanego, wspélnym manewrem Sciggano go na
terytorjum wilasciwe dla zalatwienia z nim sprawy!3!). Jesli przyj-
miemy definicje kredytu jako tylke wymiany rzeczy terazniejszej
za przyszla, to taki kredyt istnial juz bardzo weczesnie wsréd ku-
piectwa lwowskiego. Mimo bowiem poczatkowej wymiany wprost jako
formy najczestszej handlu, nie rzadko trafiala si¢ réznica czasu
transakcyj i wyplaty czy to pieniadzem, czy towarem. Ksiegi sadow
grodzkich, ziemskich i miejskich daja nam do$é dokladny prze-
glad 6wczesnego kredytu; aby bowiem wszelkie pretensje pie-
niezne mialy prawng podstawe, musialy by¢ do ksiag zgloszone
i dopiero te inskrypcje i zeznania sSwiadkéw w razie sporu da-
waly podstawg jego rozstrzygniecia.

O gotéowke poczatkowo bylo bardzo trudno; rozszerzane
przez kos$ciél zapatrywanie o nieplodnosci pieniadza zlaczylo
w jedno pojecie lichwy i procentu. Wprawdzie w Polsce juz
w XIV w. spotykamy pierwsze ustawy diecezjalne o lichwie 132),
ustawodawstwo panstwowe jednak normuje tylko lichwe zydowska.
Pozyczki, udzielane przez Zydéw na listy i skrypty dluzne, ogra-
niczyl statut warcki tylko do pozyczek na zastawy#%); na pod-
stawie -zobowiazan = pisemnych nie mogli Zydzi kwot dluinych
egzekwowaé. W handlu chrzescijanskim lwowskim brak tez wia-
domosci o operacjach kredytowych i o wysokosci odsetek. Dlugo
wszelkie wygodzenia pienigdzem i towarem nosza cechy bez-
interesownosci, ustala sie tylko termin zwrotu i przymus oddania
sumy dluzne] w pieniadzu o oznaczonej stopie menniczej. | na
zachodzie dopiero wiek XVI ustala pojecie kapitalu, zaczynajace
si¢ jednak tworzyé juz u schylku wiekéw srednich. Pienigdz za-
czyna byé Zrédlem bogactw. W Polsce jednakze bardzo dlugo
pokutowaly poglady kanonistyczne w zyciu ekonomicznem i eko-
nomicznej literaturze '%4). Rozwéj operacyj pienigznych wprowadzil
w uzycie weksel. Do Lwowa dotarl on pézno, dopiero u schylku
XV w. pojawia sie nazwa cambium alias weksel, ale jest jeszcze
nierozpowszechnionym, jako zas jego surogat spotyka sie czesto
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scholtbrif, zwany tez apodixa, cyrografem lub syngrafem. Az do
wyplaty dlugu dzierzyl go wierzyciel, potem go sadownie uma-
rzano i zwracano. Czasami zaniechanie pretensyj dluznych stwier-
dzano przez tak zwany ,wverzichtbrif“, a drobniejsze, nieubezpie-
czone pisemnie sumy zglaszano na towar lub nieruchomosei, tak
jak dzis przy masie konkursowej; takie zajecie towaru lub kramu
(arrestatio, szperrung), zglaszano do ksiag miejskich radzieckich,
a nastepnie, stosownie do kolejnosci zgloszenia, pretensje dluzne
zaspakajano, przyczem dlug celny mial zawsze pierwszenstwo
przed innemi. Nieslownos$é kupiecka oglaszano tez listami, na rece
Rady Miasta skierowanemi.

Chociaz jednak nie bylo jawnie procentujgcych sie pozy-
czek, byl inny sposéb lokaty pieniedzy, bardzo dla wlascicieli
ich korzystny. Byly to pozyczki mieszczan, zabezpieczane na ziemi.
W razie niewyplacenia w terminie, uzyskiwal wierzyciel intromisje
w dobra dluznika, uzytkowanie ich moglo w miare niedotrzymy-
wania dalszych terminéw przemienié si¢ w zawlaszczenie, i w ten
spos6b nierzadko tworzyly si¢ fortuny ziemskie mieszczan lwow-
skich. Bardzo czesto umowy zawierajg klauzule, iz w razie nie-
dotrzymania I-go terminu suma pozyczona podwaja si¢ i dalsze
pretensje wierzyciela opiewaja juz na kwote podwdina. Sa jednak
wypadki intromisji w dobra, z ktérych Sscisle obliczony dochéd
zapewnia zgéry procent od dlugu. Za 120 grzywien dluznych za
towar przyznaje si¢ kupcowi intromisj¢ w takie dobra, ktére przy-
nosza 12 grzywien czynszu rocznie *?), czyli przyznano 10%.

W angazowaniu gotéwki w przedsiebiorstwa o bardziej finan-
sowym zakroju, jak np. dzierzawy celne, kopalnie i t. d. lwo-
wianie sg bardzo wstrzemiezliwi, czynig to przedewszystkiem Wlosi
B Zydzi; przecietny kupiec lwowski, mimo, ze jest wytworem krzy-
zowania si¢ najrozmaitszych ras, dziwnie ciagnie do ziemi i tak
 w nig wsigka, tak si¢ rozprasza, ze wielka ilos¢ starych rodzin,
" znikngwszy z widowni kupieckiej, jest wprost nie do odszukania.
: Wiele gotéwki angazowano wsréd szlachty w dzierzawach
stawéw. Handel rybami, majacy za sobg tradycje stosunkéw z ryn-
kami rybnemi Kilji i Bialogrodu, opieral si¢ w XV i XVI w. na
szeroko rozgalezionej gospodarce rybnej, prowadzonej przez szlachte
Rusi Czerwonej i Podola !#%).

Jak juz wspomniano, potrzeba bylo znajomosci pisma do
sporzadzania listéw dluznych, umoéw kupna i sprzedazy i kwitow
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wszelkiego rodzaju. Zapewne w przewaznej czesci, podobnie jak
w miastach niemieckich 37), sporzadzali je publiczni pisarze, zwla-
szcza drobniejsi kupcy z ich uslug korzystaé¢ musieli, wybitniejsi
bowiem posiadali wlasnych notarii. Moc prawna zobowigzaniom
nadawala pieczeé, gmerk wystawey i Swiadkow. Taki skrypt
dluzny byt widomym symbolem slowa kupieckiego, ktére zwlaszcza
w owych czasach bylo wieksza rekojmia zwrotu, anizeli przymus

sagdowy 199), N
Ucigzliwo$é podrézy powodowala zlecenia kupieckie, zwla-
szcza pelnomocnictwa tworzyly lancuchy o wielu ogniwach — po

kilkakroé zleca si¢ przed sadem coraz to nowym osobom pre-
tensje dluzne. Plenipotencije byly ogélne lub jednostkowe, tyczyly
calosci spraw jakiego§ kupca w pewnem miescie lub w pewnym
kraju lub tez tylko jednej sprawy i osoby. Z wielka ostroznoscia
odnoszono sie do plenipotencyj pisemnych obcych kupcéw. Wie-
dzieli oni o tem i starali si¢ je zaopatrzyé w uwierzytelniajace
podpisy wladz swoich, nietylko $wieckich, ale i koscielnych. Kupcy
lwowscy czasem nie uznawali niektérych plenipotencyj, najczesciej
z powodu braku dostatecznej”ilosci swiadkéw: hoc testimonium
est unius personae et ita invalidum'%’).

Najgorszym dluznikiem byla szlachta, latami calemi zwodzila
swych wierzycieli, a na wytrwalosé jej w nieplaceniu i listy kro-
lewskie nie pomagaly. Tak bylo zreszta wszedzie, w Niemczech
powszechnie méwiono:

Leihe nichts dem, der mdchtiger ist als du; tuest du es den-
noch, so betrachte das gelichene als verloren*°).

Kupiec niewyplacalny szed! za dlugi do wiezienia, chronit
si¢ do klasztoréw lub uzyskiwal od kréla moratorjum terminowe,
salvus conductus, zwany takze lilterae emunitatis alias zelazny list.
Jesli kupiec mial poreczycieli, odpowiadali oni w drugim rzedzie.
Poreczyciele jednak pilnie strzegli, aby sam dluznik za sprawy-
swe odpowiadal, i starali si¢ go w razie przeciwnym oddac w rece
wladz, celem zmuszenia go do wyplaty *1). Od miasta kupcy
obcy zadali interwencji wobec opornych w placeniu jego obywa-
teli, ale od krewnych wierzyciel z tytulu tylko pokrewienstwa ich
z dluznikiem nie mial prawa domagaé sie zaspokojenia swych
roszczen, o ile oni sami odpowiedzialno$ci tej nie przyjeli’®).

Spory handlowe rozstrzygala w pierwszej mierze jurysdykcja
miejska, wiele jednak spotyka si¢ odwolan do sagdow krélewskich.
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Chetnie tez oddawano nawet powazne bardzo zatargi i pretensje
pod sad polubowny. Obie strony sporne naznaczaly arbitrow,
migdzy ktérymi w porozumieniu posredniczyl t. zw. borman lub
oberman'*%). Owi ,jednacze® — arbitri, amicabiles compositores,
jak 1 bormani czyli posrednicy (mediatores), rekrutowali sie za-
zwyczaj z najpowazniejszych czlonkéw kupiectwa i 6wczesnych
- czolowych osobistosci szlacheckich ziemi ruskiej, przedewszystkiem
7z o0séb, zajmujacych pierwsze urzedy !*%).

Z czasowego lub dla jednego celu uskutecznionego polacze-
nia gotéwki, posiadanej przez czlonkéw rodziny lub obeych sobie
~ ludzi, wyrobily sie spétki w znaczeniu handlowem. Byly one pro-
- duktem koniecznosci rozporzadzania wielkiemi sumami z jednej,
- a brakiem kredytu z drugiej strony. Innym jeszcze powodem, po-
- wolujacym do zycia spélki, byla cheé obejscia zakazu pobierania
. odsetek przez prawo koscielne 14%). Spolki sg juz cechg rozwijaja-
cych sie stosunkéw handlowych. Wigksza ilosé pieniadza zwigksza
" jego twodrczo$é, ta znowu pociaga za soba wzrastajaca -dziatalnosé
 ludzka, stad tez spétki, im wigkszym rozporzadzajg kapitalem, tem
wicksze tworzg warsztaty pracy, a jeszcze jedng ich zalete sta-
nowi zmniejszenie ryzyka jednostki. Poczatkowo maja one we
Lwowie formy bardzo proste, niejasna zas jest podstawa rozdziatu
strat i zyskéw. Umoéw pisemnych tego rodzaju bowiem nie spo-
~ tykamy, wiecej wiemy o dzialalnosci spélek, anizeli o warunkach
. ich istnienia, te bowiem mozna poznaé dopiero w czasach pézniej-
~ szych, mimo, Ze wspélczesnie slycha¢ juz skargi na zwarty dzia-
- lalnos¢ societates handlowych w Polsce, na dowolnosé ustanawia-
nia przez nie cen'#); w handlu $redniowiecznym lwowskim ciagle
- jeszcze goruje jednostka kupiecka.

Wszyscy kupcy i kramarze pragneli byé uczestnikami han-
~dlu detajlicznego ze wzgledu na zaznaczone juz jego znaczenie.
Walczyli o to obey, lecz specialnemi zarzadzeniami od udzialu w nim
zostali usunieci, a obok nich sa jeszcze innowiercy, ograniczani
w swobodzie handlu detajlicznego. Przebieg jednakze walki han-
~ dlowej katolickiej czesci mieszkancéw z poszezegélnemi wyzna-
. niami zostawiamy sobie do specjalnego studjum, trwa ona bowiem
- przez caly wiek XVI — niewielkie dala jednak rezultaty, skoro
- w r. 1588 na 38 kramdw bogatych, we Lwowie istniejacych, 22
- jest w reku Ormian, 7 w reku Rusinéw, a z posréd dziewigciu
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katolickich dwa sa do zbycia i w rgce Ormian réwniez prze-

chodza 7).
Wsréd $redniowiecznego $wiata kupieckiego trudno znalezé
hurtownikéw — ten rodzaj wielkiego handlu nikogo wylacznie

nie absorbuje. Kazdy wigkszy kupiec lwowski sprzedaje ad pon-
dus el mensuram i przywilej ten wysoko ceni, dbajac, by w jego
dziale nie czynili tego nieuprawnieni!*¥). Trudno tez dopatrzeé
sig¢ specjalizacji w pewnej galezi, najczescie jest przewaga jednego
artykulu; wlasciciel bogatego kramu sprzedaje w najwiekszej ilosci
sukno, ale obok tego handluje korzeniami, ryba i bydlem. Te
réznorodnosé artykuléw kupna i sprzedazy powoduje z jednej
strony czesty jeszcze w wieku XV handel wymienny, nie na go-
towce, ale wzajemnych dostawach oparty, a z drugiej 6wczesne
wzgledy konsumpcyjne. Moznosé bowiem zbytu towaréw en masse
pozwala ograniczaé¢ si¢ do sprzedazy jednego lub pewnej grupy
artykuléw. Niemozliwoscig bylo to dawniej przy slabej konsumpcji
poszczegoinych grup towarowych. Dawny tez podzial sprzedazy
miedzy kramy bogate, ubogie i przekupniéw wynikal z $rednio-
wieczne] zasady podzialu pracy, a nie z koniecznosci specjalizacji
handlowej. Zmienia sie to z rozwojem gospodarki pienieznej, ze

Bardzo ciekawa, lecz wprost nie do zglebienia, jest technika
kalkulacji ceny kupieckiej,‘ ktéra przy tak malej ilosci bedacego
w obrotach towaru, ryzyka i dlugoéci trwania transportéw, mimo
ogromnego nakladu czasu, przymusu licznych oplat panstwowych
i prywatnych, ucigzliwosci skladéw, braku gotéwki i nieudolnej
organizacji kredytu — dawala duzy zysk i mozno$é¢ bogacenia
sig. A przeciez wéwczas nie pojmowano ceny rynkowej, lecz ogél-
nie domagano si¢ ceny slusznej] — iustum pretium, odpowiadaja-
cej SciSle kosztom transportu i towaru w kupiectwie a materjatu
1 wytwarzania w rzemiosle. :

Mimo to nietylko sklepy bogate mialy zamoznych wlasci-
cieli; i wéréd cechu kramarzy, chociaz ograniczonych tylko do
sprzedazy pewnych towaréw i artykuléw, byli ludzie bardzo ma-
jetni. Kramarz lwowski rozporzadza fortung, réwnajaca si¢ kluczom
szlacheckim, jest w stanie robi¢ legaty na cele religijne tylko
i dobroczynne, ‘'w gotéwce obejmujace kwote prawie 500 grzy-
wien, nie liczac mienia nieruchomegot?). Do tej sumy zbliza sig
réwniez taksacja po$miertna majatku wlasciciela kramu bogatego !5°.
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. Roéznice wérdd nich stanowila wiee bardzo czgsto tylko owa cechowa
~ przynalezno$é, to tez, gdy wolne byly kramy bogate, ubiegali sig
o ich kupno albo dzierzawe kramarze. Trudno jednakie wyliczy¢
obroty handlowe poszczegélnych kupcéw. W latach 1441—1444
Wincenty, pisarz miejski i zarazem kupiec lwowski, utrzymujacy
zwlaszcza z Gdanskiem stosunki, udziela poszczegdélnym osobom
ze sfer kupieckich kredytéw w lacznej sumie okolo 2 tys. kép
groszy, nie liczac towaru w zapiskach wymienionego '%!). Trudniej
jeszcze dokonaé obliczen w Zrédlach archiwalnych z czaséw péz-
niejszych, przy pojedynczych transakcjach po]aw1a]q si¢ jednak
juz nierzadko pozycje tysiaczne.

Nie znano w sredniowieczu drogocennosci i wartosci czasu.
Dlugotrwalosé dzialania cechuje wszystko: handel, rekodzielo, zy-
. cie prywatne. Nic nie moze jeszcze wyprzedzi¢ dzialalnosci rak
~ ludzkich, a brak specjalizacji utrudnia jg. Dlatego istnieje popyt
- na towary i wyroby, ktérych jest nieduzo, konsument szuka

. kupca i producenta, ktéry znowu jednoczac sig czesto w jednej

osobie tg swa podwoéjng dziatalnoscia, unika posrednictwa zawsze
zwiekszajacego cene a zmniejszajgcego zysk. Zagadnienie bowiem

" ceny i warto$ci dominuje we wszystkich éwezesnych pogladach

ekonomicznych. Pojmowano doskonale wplyw wartosci waluty na

 kwestje drozyzny. W mysl twierdzenia nauki ekonomicznej, iz li-

cha waluta wypiera zawsze lepsza !9%), i tej lichej bylo we Lwo-
wie powszystkie czasy wiele, nie braklo nawet dowozu falszywej.
Sprawa lichych i falszywych pieniedzy, znajdujacych sie

. w obiegu krajowym, zajmowala czesto sejmy. Istnial juz wéwezas

~ kurs monety kupiecki'®¥), a ustawy sejmowe regulowaly iloi¢ jed-
- nostek nizszych, ktére szly na monete silniejsza, np. w r. 1447
- pol grosza szerokiego ustawowo réwnalo si¢ 9 denarom. Znale-
zione w grzywnie monety drobnej 2 grosze falszywe, powodowaly
 utrate jej, a sze$¢ groszy falszywych w tej samej wadze pociagalo
kare $mierci dla ich wlasciciela. Drobne pieniadze musialy byé,
mimo swej niezupelnej wartosci, przyjmowane przy zakupach na

“f" rynku i zajazdach, a miasto nad tem musialo czuwaé; jesli sig
~ zdarzyl trzykrotnie wypadek nieprzyjecia w miescie pieniedzy bra-
~ kowanych, obowigzywala miasto kara 10 grzywien na rzecz skarbu,

. za czwartym razem 30 grzywien; — kupiec, nie przyjmujacy przy

- sprzedazy 9 denaréw za pélgroszek, karany byl konfiskata sprze-

. dawanego towaru!®4). Juz okolo r. 1424 trapila handel lwowski
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falszywa moneta; dla wytepienia jej ustanowiona zostala komisja.
Kazdy mieszkaniec miasta, obowiazany byl okazaé swa gotowke
z ktorej wybrakowano monete falszywa, spalono ja, czyli raczej.
stopiono, a stopiony metal zwrécone wlascicielowi 195), _
; Floren wegierski, od polowy XV w. zjawil si¢ w obiegu
handlowym i wypieral powoli grosz praski. Warto$é¢ florena weg-
w monecie obiegowe] zmieniala sie rok rocznie, w r. 1496 usta,
lono urzedowo kurs florena na pél kopy gr.; przekraczajacy go
ulegali karze 30 fl. wegierskich 156).

Miasto tak handlowe, jak Lwéw, sprawa monety bylo natu-
ralnie zywo interesowane, marca pagamenti rutenicalis lub lem-
burgensis'?’), od czasu wprowadzenia na Rusi Czerwone] prawa
polskiego w r. 14351%), zaczela ustepowaé ogélnopanstwowej
moneta communis. Przez import falszywych groszy praskich, kto-
rym na wielkg skale zajmowali si¢ wroclawianie przy koficu XV w.
moneta ta cieszyla si¢ tak zlg slawa we Lwowie, ze jej wogdle
przyjmowac nie chciano, bez wzgledu na to czy, grosze byly dobre
lub zle; stara si¢ wiec miasto o nakaz ich przyjmowania%9), brak
gotéwki bowiem i niecheé jej przyjmowania utrudnial wymiane
handlowa.



L.
WARUNKI ROZWO]JU.

Drogi i polozenie geograficzne. — Prawo skladu. — Cla. — Ludnosc.

g W obreb XV wieku wchodzi Lwéw jako zwycigzca wlodzi-
mierskiego emporjum towaréw wschodnich. Godnym uwagi jest
- 6w fakt, ze zwycigstwo to nad stara stolica Wolynia odnidst
. w sto lat prawie od pojawienia si¢ pierwszych o nim wiado-
. mosci, mimo Ze jak najnowsze badania nad ,Starym Lwowem*

".' poda]q, powstal on zdala od wéd i szlakéw, jako gréd obronny
- w latach 1249—1255"), Wlodzimierz za$ lezal na prastarym szlaku
~ handlowym Rusi, o ktérym Gall méwi, ze dawal przebywajacym
. przezen moznos$é poznania Polski?). Przyczyna moze lezy w tem,
~ ze jedynie cze$¢ Rusi ze Lwowem przypadla Polsce. Mimo braku
~ dowodéw zrédlowych, mogacych rozjasni¢ nalezycie przyczyny
. tej zmiany, wyrazono przypuszczenie, ze zdzialala ja zmiana drog ®).
" Chcac przyja¢ to, blizej nieobjasnione przypuszczenie, trzeba sig
" zastanowi¢ nad tem, iz w charakterze takich drég ladowych, jak
- 6w szlak ku Rusi, lezala dginosé laczenia dwu terenéw handlo-
. wych, a rozwdj na]wu;kszy osu;galy punkty koncowe danej linji

zarnem rozwijaly sie kolonje wloskie. O ile Torun, punkt wyj-
Scia drég ku Wlodzimierzowi ¥), nalezal do nadbaltyckiego rejonu

7 Zda]e sie, doplero z rozwojem kolonij czarnomorskich z tam-
_:e]szego pobrzeza wyszla droga nowa, znana pod mianem tatar-
skiej, do komunikacji ladowej z macierzami kolonij weneckich
genuenskich uzywana?®), ktérej bieg zrédla wytyczaja nam bardzo
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ogélnie, podajac, iz szla przez Kamieniec Podolski i Rus po-
ludniowg ®). Na karcie katalonskiej w XIV w. widzimy zazna-
czone civtat de Leo, z tym przypiskiem, ze przybywaja tutaj kupcy
ze wschodu, by podazy¢ dalej przez Niemieckie morze do Flandrji?).
Musialo istnie¢ polaczenie tej drogi tatarskiej z Wlodzimierzem
Wolynskim i tu musial byé punkt przeciecia si¢ drég na wschéd
i poludnie.

Jak dlugo ten punkt byl jedyny, jako prowadzacy na zachéd
tak dlugo trwalo monopolistyczne stanowisko Wlodzimierza w handlu
wschodnim. Poniewaz przy zalozeniu Lwowa nie trzymano sig szla-
koéw, droga ta, przez Lwoéw pézniej prowadzaca, w w. XlII nie
istniala, jest mlodsza anizeli Lwéw. Tworzac sie wzdluz wyzlobin
terenu spowodowanych karawanami, ciggnagcemi od osad czarno-
morskich, z koniecznosdci szukajacych przejsé ladowych, gdy droga
morska przez Turkéw bywala zamykana — szla dorzeczem Dnie-
stru i Bugu, odchylajac si¢ od jego prawego brzegu, zdazala
przez juz istniejacy gréd Lwow ku Wlodzimierzowi. Bedac tylko
punktem droznym, Lwéw uzyskuje polaczenie z Toruniem przez
Sandomierz, a przez Ropczyce z Krakowem i staje si¢ punktem
wezlowym, tworzac zaczatek sieci drozinej, ktérej zawdzigeza swe
stanowisko. Przywilej Kazimierza W., nadajacy miastu prawo nie-
mieckie ), miesci zakaz zakladania karczem w promieniu mili wokét
miasta, ktéry to zakaz mial na celu usunaé konkurencje przy-
droznych gospéd czy tez szynkéw czyli karczem z tegoz rodzaju
instytucjami w samym Lwowie. Karczmy maja racje bytu na dro-
gach uczgszczanych, jest to tez dowdd mnozenia sig¢ wok6l Lwowa
linij_komunikacyjnych.

Z rozwojem handlowym pobrzezy czarnomorskich ustala po-
trzeba zaopatrywania si¢ w towar wschodni, sprowadzany z tar-
gowisk Chin i Persji droga lagdowa na Kijéw do Wlodzimierza,
bo szed! on juz teraz droga tatarska na Lwéw, a stad ku pol-
nocy, przez Torun nad Baltyk i na Krakéw, do Wroctawia i No-
rymbergi ). Intensywnoéé ruchu na tej drodze ,Lwéw-Kamieniec-
Morze Czarne“ poznajemy z zapalnosci sporéw, jakie o droge te
wiodly najbardziej handlowe miasta Polski, Lwéw i Krakéw,
w wieku XIV, a ktére przeniosly si¢ jeszcze na w. XV.

Abstrahujac od dogodnosci polozenia geograficznego, ktére
w ogromnej mierze wplynelo na uksztaltowanie sig drég na tym
szlaku baltycko - czarnomorskim, zajmijmy si¢ drogami, jako go-
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towym juz produktem tych dogodnych czynnikéw: polozenia ge-
ograficznego i rozwoju gospodarczego wybrzezy obu moérz.
Koryta drég zyja wieki, lecz i wieki je zmieniaja, podobnie
jak lozyska rzek, z tg réznica, ze dzialalnos¢ erozyjna wody sil-
niejsze zostawia §lady dla badan geologicznych, anizeli ruch koni
i ludzi na goscincach. Te zanikaja zupelnie w zmierzchu wiekéw,
. a historja tylko na ich slad natrafic moze, o ile zachowaly sig
. opisy podrézy lub taryfy celne, notatki kupieckie i wzmianki
- w dokumentach. W XV w. drogi byly juz ustalone i bieg ich
.z cala pewnoscia okreslié mozna na podstawie wiadomosci chro-
'j nologicznie wczesniejszych, lecz potwierdzonych w szczegélach
- drédlami XV w.
Biorac Lwoéw jako punkt ogniskowy a Wisle jako rdzen
" kraju, prowadzimy ku niej do ‘Torunia droge zaznaczona nastepu-
" jacemi komorami celnemi, ktére za punkty droine przyjmujemy.
A wiec szlo si¢ ze Lwowa przez Grédek, Lubaczéw, prawym
brzegiem Sanu do Krzeszowa w powiecie bilgorajskim, tu naste-
~ powala przeprawa przez San do Kopek na lewym brzegu i dalej
. trzymajac sie lewego brzegu Sanu, gesciej komorami celnemi
. obsadzonego, dazono przez Raclawice, Turbig, ku ujsciu Sanu do
- Gorzyc i nad Wisle do Sandomierza, a dalej w kierunku pél-
" nocno-zachodnim do Opatowa, Radomia, po przejciu Pilicy do
- Rawy mazowieckie] i dalej przez Lowicz, Gostynin, Kowal i Brzes¢,
po przejSciu z lewego na prawy brzeg Wisly, do Torunia 1),
- a nastepnie Wislag do Gdanska. Droga ladowa do Gdafska, omi-
' jajaca Torun, odgaleziala si¢ w Brzesciu Kujawskim i wiodla przez
~ Bydgoszcz, Tuchole, Chojnice i Skarszewo ).
Byla to droga torufiska dluzsza, a jakkolwiek z uzycia nie
wyszla, miala rywalke, w t. zw. krétszej, idacej przez Przemysl,
. wzdluz, zdaje sie,. Sanu, przez Jaroslaw do Sandomierza, gdzie
L & lgczyla si¢ z opisang juz dluzsza zw. wia antiqua i przez parg
: acyj celnych: Opatéw i Radom, pokrywaly si¢ obie; nastepnie
w Radomiu droga krétsza skrecala na zachéd ku Opocznu i przez
Pilice pod Inowlodziem, odchylajac si¢ bardziej od brzegu Wisly,
- dazyla ku Leczycy i przez Przedecz w powiecie wloclawskim,
- w Brzesciu Kujawskim spotykata si¢ znowu z droga stara. Z Opoczna
- bylo polaczenie z Sandomierzem na Wachock i Opatéw '2).
X Z Torunia ku Wroclawiowi uzywano tez 2 drég: przez
nowroclaw, Noteé, Strzelno i Pobiedziska ku Pyzdrom nad Warta,
Handel Lwowa. 3
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a stamtad przez Zerkéw w powiecie jarocinskim, Kotlin i Orle
w pow. krotoszynskim do Wroclawia. Druga, krétsza, prowadzita
wprost na poludnie, przez Radziejow, Konin, Kalisz, Olobok,
Ostrzeszéw, ale tych drég, jako okreznych, dla polaczenia z Wro-
clawiem Lwow nie uzywal.

Kupcy ida w XV w. ze Lwowa na Belz, Hrubieszéw i Krasny-
staw do Lublina, stamtagd do Kazimierza nad Wisla, a po prze-
prawie szli przez Zwolen '*), Radom i Skrzynno do Opoczna, na-
stepnie na poludnie do Przedborza, po przejsciu Pilicy na zachod
do Radomska, a przez Brzeznice na prawym brzegu Warty, po
przejsciu tej rzeki, do Wielunia, a stamtgd do Wroclawia przez
Olesnice 4). Drogi te] wroclawianie uzywaja, zdazajac na slynne
w XV w. jarmarki lubelskie ). Wroclaw za$ laczyl sie z Frank-
furtem nad Odra '%), a przezen z miastami niemieckiemi i flandryj-
skiemi.

Z Krakowa do Wroclawia szla droga na ‘Olkusz, Bedzin,
Bytom, Toszek, Opole i Brzeg!?), przyslugiwala ona Hanzeatom %)
i ze wzgledu na sklad krakowski obowiazywala kupcéw ruskich,
ale ci wlasnie, azeby omingé posrednictwo Krakowa, szukali drog
bezposrednio ze Slaskiem laczacych. Na jarmarki wroclawskie
lwowianie pedzili woly i wiedli swe towary droga na Przemysl,
albo tez przez Grédek do Sandomierza. Trzymajac si¢ lewego
brzegu Wisly, szli przez Koprzywnice, Osiek, Tursko, Polaniec,
odsuwali si¢ troche od brzegéw Wisly na zachod, idac na Pa-
canéw, Wislice a stad, niewiadomo juz przez jakie miejscowosci,
do Lelowa (nad rzeka Biala, doplyw Pilicy) w pow. wloszczowskim —
stad za$, przypuszczalnie przez Radomsk i Wielun, do Wroclawia'?).

Idac promieniami drég, ktére wychodzily ze Lwowa od péln-
zach. ku poludniowi, natrafiamy na arterje komunikacyjne z Kra-
kowem. Najdawniejsza, lecz najdluzsza, to opisana juz w czesci
droga sandomierska. Ze Lwowa do Sandomierza wiodly dwa pro-
mienie: jeden przez Przemysl, Jaroslaw wzdluz Sanu, drugi przez
Grédek, Lubaczéw, Kopki i Gorzyce. Z Sandomierza lewym brze-
giem Wisly, wzdluz opisanej juz drogi wroclawskiej, przez Ko-
przywnice, Osiek, Tursko, Polaniec, Pacanéw i Wislice ), zdaje
sie na Opatowiec, do Krakowa.

Drogi, utrudniane przeprawami rzecznemi, sklania¢ musialy
kupcéw do poszukiwania przejsé latwiejszych; ta wyzej wymieniona
droga na Sandomierz byla zbyt okrezna, przeprawami przez Wisle
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i San utrudniona, a najezona stacjami celnemi, dla tych oplat
wlasnie caly ruch kupiecki na nig skierowywaé usilowano *!).
Wiek XV znal droge krétsza dla polaczenia Lwowa z Krakowem,
o ktérej dowiadujemy sie po raz pierwszy w r. 1430, przy spo-
sobnos$ci wyznaczania traktu dla woléw, z Rusi do rzeini kra-
kowskiej i kleparskiej pedzonych. Jest to #rames directa, nie od-
chylajaca si¢ ku Sandomierzowi. Poczatkowo jest niewyraznie
wytyczona przez Rzeszéw, Ropczyce i Krosno?®2). Zboczenie na
poludnie z Ropczyc do Krosna byloby zupelnie niezrozumiale,
o ile jednak dalszych punktéw ku Krakowowi Zrédla nam nie
przekazuja, to co do tego odchylenia mamy objasnienie, iz Krosno
lezalo na drodze, laczacej Sanok z Ropczycami®?) i linja Sanok-
Krosno-Frysztak-Ropczyce byla jedna z odnég droznych ku po-
tudniowi. Droga na Ropczyce, jesli biegla prosto do Rzeszowa,
kierunek ten zatrzymywala i nadal zapewne, a cieszyla si¢ duza
frekwencja, bo jak gdyby w trosce, by sandomierska nie upadla,
na nig, sandomierska, skierowuje si¢ ruch wozéw ciezkich ?¢), od
ktérych cla byly tem wicksze, im wigksza byla ich zawartosé.
Na nig skierowuje si¢ transporty woléw na sprzedaz (rozumie sig
te, ktore szly na Slask), droga za$ ropczycka przeznaczona jest
dla wozéw lzejszych zw. rynwan, dla transportéw zywnosci, bydla
rzeznego i jezdZcéw, moze tych, ktérzy towary jucznie przewozili,
nig podazali odwiedzajacy jarmarki rzeszowskie, jaroslawskie i prze-
myskie 2%). Orjentujac si¢ podlug nastepstwa wymienionych jar-

~ markéw, mozna przyjaé, ze Ropczyce mialy polaczenie ze Lwowem

przez Przemysl, Jaroslaw i Rzeszow.

Dalsza partje tej drogi wyznacza prof. Kutrzeba na:domyst
przez Pilzno, Tarnéw i Bochnig 2). Jako dobitnie zaznaczana trames
directa mogla ona iS¢ przez Debice, nie odchylajac sie ku troche
na poludnie wysuwajacemu si¢ Pilznu. Pilzno jest jednakie pun-
ktem droznym, samodzielnie uzyskuje wolnosci handlowe 27), wolny

.~ przejazd prostsza droga z ominieciem krakowskiego skladu do

Wroclawia i naodwrét?$), Rada lwowska porozumiewa sie z Rada
pilznenska ?’), wiec na ten punkt drozny zgodzié¢ sig¢ nalezy.
Bochnia jest wymieniona jako punkt wyjscia kupcéw do Prus,
lecz przynaleznosé jej do pewnej linji droznej nie jest zaznaczona.
Tarnéw zdawna prowadzil handel z Wroclawiem, omijajac Krakéw
i idac na Slask droga przez Opatowiec, Dzialoszyce, Lelow i Krze-
pice *). Calosé linji lwowsko-krakowskiej przedstawialaby sie, przyj-
3*
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mujac wszystkie 3 punkty drozne za prof. Kutrzeba, tak: Lwoéw-
Przemysl - Jaroslaw - Rzeszéw - Ropezyce - Pilzno - Tarnéw - Bochnia-
Krakow.

Dalej na poludnie istnialo wazne polgczenie Rusi z Wegrami
przez Sanok '), dochodzace do Lwowa prawdopodobnie przez
Przemysl, Mosciska i Grédek. Trakt ten mégl i$¢ z Sanoka linjg
prosta ku Wegrom, pewnem jest zas, ze Sanok laczyl si¢ réwniez
z Wegrami droga na Sacz, idaca przez Biecz i Zmigréd %2). Drugie
polaczenie z Wegrami mial Lwéw prawdopodobnie przez Stryj, Zy-
daczéw i1 Bébrke®®) i wlasnie prawo skladu Lwowa i przymus
przewozenia towaréw, z Wegier sprowadzanych przez Lwéw na
jarmarki przemyskie, jaroslawskie i rzeszowskie, byl jednym z czyn-
nikéw, ktéry nie sprzyjal rozwojowi Stryja #4).

Ogromnie wazna, zasadnicza dla Lwowa droga, 1o szlak
moldawski przez caly wieck XV, mimo licznych przerw, two-
rzacy glowne koryto handlu Iwowskiego. On to wiédl lwowian
do Siedmiogrodu, Turcji, nad morze Czarne, na pobrzeza Azji
Mniejszej i Archipelag grecki. Dlugie lata az poza wiek XV
byta to zyla zlotodajna i zycionosna, od ktérej tetna zalezalo sta-
nowisko Lwowa w handlu krajowym. Ze Lwowa szly do Suczawy,
stolicy ksiestwa moldawskiego, 2 drogi: jedna na Trembowlg, Ka-
mieniec, Chocim i Dorohoiu, druga dluzsza: przez Halicz, Kolo-
myje, Sniatyn, Czerniowce i Seret do Suczawy ). W Suczawie
skupial si¢ caly pek promieni droinych. Najwazniejszy to pro-
mien ku Bialogrodowi, do ujscia limanu dniestrowego siegajacy,
ktéry biegl z Suczawy przez Jassy i Lopuszno, Bialogréd za$ stu
milami oddzielony jest od Kilji, polozonej w delcie Dunaju. Z Bia-
togrodu droga morska prowadzila na Krym, ku Kaffie®¢), i dalej
do Tany, nad morze Azowskie. Z Jass do Kilji udawano sig droga
ladowa przez Berlad. Nad Dunaj dazono jeszeze po ryby do
Brailowa, z Suczawy przez Bakéw.

Z Siedmiogrodem pélnocnym i jego centrum handlowem,
Bystrzyca, laczyla si¢ droga lwowsko-moldawska odnoga z Su-
czawy przez Banig i Moldawice, a z poludniowym Siedmiogrodem
przez polaczenie Braszowa droga na Totrusze i Bakow.

Na Multany udawano si¢ z Suczawy przez Bakéw, Rymnik
do Targowicy, gléwnej stacji celnej multanskiej?’), na drogi za-
alpejskie ku Orsowie ®%), do ziem tureckich i Konstantynopola *?).
Jeszcze jedna droga szla z Suczawy przez Jassy i Lopuszno do
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Tyginy (Benderu)’), majaca najprawdopodobniej na celu pola-
czenie z szlakiem tatarskim, idacym przez Kamieniec. Autorzy
niemieccy prowadza przez Lwow droge ladowa ku Ziemi sw. dla
pielgrzyméw, a to z Poznania przez Lublin, Lwéw, Chocim i Aker-
man*). Gdy drogi do Bialogrodu stracily swa aktualno$é, szla
przez Moldawie inna, nabierajaca znaczenia droga do Galaty, mia-
nowicie przez Chocim, Dorohoiu, Jassy i Berlad nad Dunaj ).

Na wschéd szta ze Lwowa na Kamieniec wia farlarica, o kté-
rej glosno i czesto moéwig zrédla XIV w.t3), ale bieg jej tylko
w najogélniejszych zakreslaja konturach, prowadzac ja przez Ru$
poludniowg na Krym ku Kaffie i nad morze Azowskie ku Tanie 4).
- Z Tany biegla droga do Saraju nad Wolga, przez Astrachan do
- Chin, przez morze Kaspijskie do Persji, a z Kaffy przez Trape-
~ zunt do Indyj. Od czasu zabezpieczenia drogi na Moldawje, caly
- ruch handlowy przenosi sie na drogi tego terytorjum, tak, ze dla
- dziejéow handlu XV w. niema juz droga tatarska wigkszego zna-
~ czenia; wspomina si¢ ja jeszcze przygodnie wr. 1500, jako szlak
~ handlowy, stuzacy dla spedu woléw ). Y

Ze Lwowa szla droga przez Belz, Hrubieszéw, Krasnystaw
- do Lublina). Z Wlodzimierzem za$ laczyl si¢ Lwoéw ta sama
. zapewne drogg przez Belz, lecz w Hrubieszowie musiala ona roz-
“dziela¢ sig¢ na galaz lubelska i druga, idaca przez Bug do Wio-
. dzimierza. Droga na Wlodzimierz jest dla w. XV réwniez malo
. aktualna.
Na Olesko i Luck szli udajacy si¢ na Litwe ¢7). Tej drogi
. dla ominigcia Lwowa uzywali kupcy kamienieccyf), ty$mieniccy
~ i haliccy*’). Ze wzgledu na polozenie tych dwu miejscowosci,
~ trudno sobie uzywanie tej drogi wytlimaczyé; mozliwe, iz idac
. na zachéd, szli kupey dla ominigcia Lwowa przez Olesko, a idac
~ z Lublina, szli na Luck®). Ta droga zdaje sie byé identyczna
.z wolynska, ktéra, jako wiodaca ku drodze tatarskiej, zabezpie-
. czajg sobie dla handlu na wschéd w XIV ' w. krakowianie ).
" Inny trakt ku Litwie prowadzil przez Chelm, Parczew i Brzesé ).
‘ Prohibicyjny system gospodarki handlowej s$redniowiecznej
 calg ingerencje monarsza zesrodkowywal w 3 punktach: 1) w pra-
- wie skladu, 2) przymusie droinym i 3) zwolnieniach celnych.
1 Prawo skladu i przymus droiny lacza sig $cisle z soba,
_:a Lwéw uzyskal je, gdy tylko znalazl si¢ pod opieka Kazimie-
rza W., ktéremu zawdziecza wlasciwie polski handel swoje po-
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wstanie. Wiadomo$¢ o nadaniu prawa skladu przekazana nam jest
w przywileju Ludwika Wegierskiego, nadanym w r. 1379, w kto-
rym to roku Wiladystaw Opolezyk zlozyl w jego rece rzady
Rusi®?). Przymus skladu wszystkich towaréw obowigzywal wszyst-
kich kupcéw ). W tym roku o skladzie Lwowa, jako won altersher
istniejacym, méwi Dymitr, ksiaze wlodzimierski i lucki, przyczem
droge ku Tatarji wyznacza trzema miastami skladowemi: Lwéw,
Wlodzimierz i Luck 5%).

W rok poézniej oznacza si¢ juz wyraznie przymusowy pobyt
kupcow, udajgcych sie do Tatarji i powracajagcych z tych stron,
na dni 14, po uplywie ktérych i po oplaceniu cel, towar nie-
sprzedany we Lwowie mégl i§¢ na zachdd, wzglednie na wschéd 56).
Orzeczenie to, wydane z racji sporéw, ktére wywolal Lwéw, za-
mykajgc te droge dla kupcéw Polski i Wegier, ustanawialo prawo
skladu w formie wzglednej, albowiem nie zmuszano kupcéw do
wyzbycia si¢ zupelnego zasobéw towaru. Prawo skladu nie obej-
mowalo wyraznie jeszcze jednego najwazniejszego artykulu: soli.
' Prawng koncesje na sklad tego najbardziej rozpowszechnionego
towaru nadal miastu specjalny dokument krolowej Jadwigi®?).
Lwoéw nie byl jednakze jedynem miastem skladowem tego arty-
kulu na Rusi, poszczegélne miasta otrzymywaly przywileje na
sklady soli, majgce zaopatrywaé odpowiedni okreg ®%). Oplaty
miejskie przekupnie solni skladajg w 2 terminach: ad mediam
quadragesimae i ad festum Pentecostes. Przez caly wiek XV opla-
cajg od wozu felengi 20 groszy, liczba wozéw waha si¢ w okresie
platniczym miedzy 8 a 12, rozsprzedaz roczna soli wynosilaby
wiec okolo 24 wozéw. Zdawna mieli tez mieszczanie lwowscy
prawo dzierzawienia i sprzedawania swym ubogim drobnej soli
z zup drohobyckich 9).

Krakéw posiadal bezwzgledne prawo skladu na towary, przy-
wozone z Prus i Torunia, Poznan wzgledne z 3-dniowym przymu-
sem pobytu, Kalisz i Lublin z 8-miodniowym %), ale posté] we
Lwowie, ze wzgledu na dlugoterminowy pobyt, mimo, ze bez-
wzglednego pozbycia si¢ towaréw nie wymagal, byl dla kupcéw
ucigzliwym a korzystnym dla Lwowa, ktéry towary w przewainej
mierze nabywal, potrzebujac ich duzo na okregi ruski i moldawski,
a ciagnagl zyski z oplat za nie, Zywienia obcych kupcéw i ich
koni, zatrudnienia robotnikéw przy wyladowywaniu towaréw, ze
skltadowego, targowego, oplat za wage, tlumacza (ktéry czesé
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swego dochodu miastu zobowiazany byl zwracaé pod postacia
czynszu dzierzawnego), a magazynujac w swych murach stale srodki
zywnosci, bo i tych sklad naturalnie dotyezyl, zabezpieczalo sie
miasto pod wzgledem aprowizacyjnym, co przy Swczesnym do-
wozie zywnosci bylo rzecza bardzo wazna. Kupcy dbaé¢ musieli
o dobro towaru, bo przy oddawaniu do magazynéw ulegal on
kontroli, a zlego nikt nie kupil.

Prawo skladu, obowiazujace tylko kupcow, idacych na wschéd
droga tatarska, a nie obowigzujace uzywajacych drogi moldawskiej
krakowian ¢!), gdy coraz bardziej ozywiala si¢ ta droga a pusto-
szala tatarska, stracilo z biegiem czasu swe zasadnicze znaczenie.
Idealem lwowian byl sklad bezwzgledny, obowiazujacy kupcow,
podrézujacych we wszystkich kierunkach, jak to si¢ z praktyk
miasta z biegiem lat uwidacznia i co czesciowo w handlu wschod-
nim miasto osigga. Lwéw na droge moldawska nie puszcza kup-
cow krakowskich, mimo, ze nie ma zadnej do tego podstawy
prawnej %), ~

Towary, przez obcych kupcéw skladane w magazynach
miasta, mieli prawo nabywaé jedynie kupcy lwowscy; zakaz han-
dlowania obeych migdzy soba wchodzil juz w pojgcie prawa skladu
i przestrzegal go Lwéw szczegdlnie wzgledem krakowian, ktérzy
swe przywileje handlowe interpretowali w ten sposéb, jakoby ich
we Lwowie zakaz ten nie dotyczyl. Transakcje handlowe ,ponad
glowami kupcéw lwowskich“ odbieraly im z rak caly zarobek,
z poSrednictwa w sprzedazy pochodzacy. Spér ten wytoczy! sie
przed sejm ikrélai po paru terminach zakonczyl sie rozstrzygnie-
- ciem krélewskiem na korzy$é krakowian ¢%). Nie brak jednak swa-
réw na ten sam temat i w latach pdézniejszych.

Od obowigzku skladu staraly si¢ uchylaé zaréwno miasta
jak i kupcy poszczegélni. — Haliccy, kolomyjscy, stryjscy i kamie-
~ nieccy kupcy, udajac si¢ na jarmarki do Przemysla, Jaroslawia,
Rzeszowa i Belzca, nie zatrzymywali si¢ we Lwowie, co wywolalo
skarge miasta i interwencje krélewska *4). Pod groza konfiskaty
towaru zakazano im omija¢ drogi i sklad lwowski. Przymus drég
przez Lwow nakazuja przywileje z r. 1435 i 14506%). Lecz jak
dzis, tak i dawniej, istnialy zakazy na to, azeby ludzie wysilali
si¢ na wyszukiwanie sposob6éw ich obejscia. Potrafiono przemycac
cale partje woléw w ilosci 500 sztuk, w sadach sprawy o ,prze-
myt“ sa bardzo czeste, a w zapiskach miejskich spotyka sie¢ po-
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zycje rachunkowe wydatkéw na przytrzymywanie przemytnikéw ©9).
Taka straz na drogach pelnila przygodnie cala sluzba miejska,
familiares, i woznii pasterze a takze obywatele miejscy. Byly wypadki,
iz przemytnikéw doganiano w Trembowli, Drohobyczu i Ty$mie-
nicy, a wspoldzialali przy ich schwytaniu urzednicy ziemscy, kto-
rych miasto nastepnie za uslugi te odznaczalo 7). Starosta udzie-
la¢ mial pomocy z obowigzku i zastosowywaé wzgledem schwy-
tanych rygory prawne ®). Najwiecej poza Lwéw przemykad sig
starali kupcy w czasie wigkszych jarmarkéw®?), liczac zdaje sie,
iz wigkszy ruch na drogach odciggnie uwage lwowian od poje-
dynczych wozéw.

W XVI w. ustanowiono juz specjalng komisje t. zw. cusfodes
depositorii™®). Po przychwyceniu kupcéw moglo miasto nakladaé
na nich, jako na przemytnikéw, kary pieniezne, z ktérych polowa
iS¢ miala dla miasta, polowa dla kréla, lub tez towar mogl ulec
bezwzglednej konfiskacie 7*), czy jednakze czesto nastepowala taka
bezwzgledna konfiskata, nie wiadomo, znamy tylko wypadki, w kto6-
rych towar zatrzymany zwracano ™). Kupcowi ,przemyt“ musial
by¢ udowodniony, czyli musiano mu wykazaé czarno na bialem
jego oszukancze wzgledem przymusu skladu intencje, co np. nie-
ulegalo watpliwosci, jesli go na drogach bocznych schwytano.
Niewiadomo tez, pod jaka rubryke szly oplaty karne; w ksiggach
rachunkowych ich nie spotykamy, lecz tylko wiadomosci, iz miasto
mialo klopoty z naprawa wozéw, pasza i opiekag dla koni przy-
trzymanych kupcéw 7).

Posiadajacy prawo miejskie lwowskie przewozili towary cu-
dze, by ochroni¢ je przed oplatg i skladem ). Wielu kupcéw,
cudzoziemcéw szczegdlnie, tylko w tym celu prawo miejskie przyj-
mowalo ), chociaz w rocie przysiegi na prawo miejskie zawarte
byly stowa: ,a jeslibym kupczyl, tedy, uzywajac wolnosci miej-
skich, nie mam z zadnym obcym towarzystwa mieé, ani tez pod
pretextem swoim cudzych towaréw nie mam do miasta i z miasta
wyprowadzaé, ani ich za swoje sprzedawaé i faktorii miastu szko-
dliwych nie mam odprawowaé“®). Wyszukiwano sobie drogi
okrezne i o pozwolenie uzywania ich zwracano si¢ do kréla, np.
mieszczanie kamienieccy chcieli uzyskaé prawo uzywania drogi
przez Luck i Olesko, nie dotykajacej nietylko miasta, lecz nawet
i powiatu lwowskiego ). Zapytany o opinj¢ Lwéw dowi6dl przy-
wilejami, ze droga ta kamienieckim kupcom nigdy nie byla przez
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wladze dozwolona. Jednakze, by Kamieniec mégt sie¢ obwarowad
i staé si¢ twierdza dla Podola, Lwéw zezwala im na wolny prze-
chéd ku ziemiom zachodnim, ale musza zatrzymywaé si¢ we Lwo-
wie dla oddania przywiezionego wosku do topni miejskiej, ktéry
dopiero po zaopatrzeniu znakiem miasta moze by¢ poza obreb
jego wywieziony, korzenie za$, pieprz, szafran, ,cariofolos, dla
~ sprawdzenia ich czystosci przez sluzbe miejska musza byé prze-
siane. Ta kontrola jakosci towaré6w miala na oku dobro konsu-
menta i stanowila dla niego jedyna korzysé z prawa skladu. Ter-
min pobytu ich na zachodzie nie mial trwaé dluzej, jak 2 tygo-
dnie, a w drodze powrotnej na Podole obowigzywal siedmiodniowy
post6] we Lwowie. Droga Luck-Olesko byla jednakze w uzyciu®).
Znaczny udzial w handlu Lwowa brali kupcy cudzoziemscy.
Odbierali oni kupcom lwowskim rynki okoliczne, zaopatrujac je
'w towar w czasie drogi, utrudniali lwowianom posrednictwo han-
dlowe, idac z towarem wschodnim do ziem zachodnich, a sukna
i inne artykuly eksportu z zachodu przewozaec do Woloszy i w kraje
zamorskie, ad partes transmarinas. Prym dzierzyli Wlosi i prze-
ciwko nim gléwnie uzbroil si¢ Lwéw w przywilej krélewski, przy-
znajacy miastu bezwzgledne prawo skladu na towar wschodni
i zabezpieczenie przed konkurencjg kupcéw obcych na terenie
- moldawskim. Wlosi i kupcy zamorscy, bez wyjatku, katolicy czy
" poganie, poza Lwéw z towarem chodzi¢ nie mogli, tu go musieli
- zlozyé i sprzedaé, w inny towar tylko tu sie zaopatrywaé, a sprze-
dawaé mogli go dopiero za granicami Woloszy, trans mare wven-
dendum transferre debeatis — powiada przywilej”®). Dopiero zbli-
. zenie polityczne Kaffy do Polski spowodowalo wylom w tych
~  cennych dla Lwowa rozporzadzeniach na rzecz kupcéw kaffen-
- skich®%), lecz szkéd monopolowemu handlowi Lwowa towarem
- wschodnim nie uczynito z powodu rychlego upadku kupiectwa kaf-
~ fenskiego.
; Gdy kupcy lwowscy poniesli wiele strat i skutkiem wypad-
~ kéw na wschodzie skurczyl si¢ ich teren dzialania, a krol, ze
- wzgledu na waino$é Lwowa przy ewentualnem niebezpieczenstwie
tureckiem, baczniejsza na jego sprawy zwdcil uwage, stalo sie
. miasto bardzie] wrazliwem na szkody wynikajagce dlan z obcho-
" dzenia jego skladu, a réwniez krél uwazal to czeiciowo jako
. swoja szkode, z powodu zmniejszania si¢ dochodéw celnych #).
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Wezwano urzednikéw do pilnego czuwania i przestrzegania przy-
musu droznego, specjalnie za§ ich uwadze Zydéw i Ormian po-
lecono #2).

Zawsze miastu wiecej zalezy na handlu od strony Rusi
i w sporach z miasteczkami okolicznemi droge te stara si¢ im
odcigé, zgadzajac sie¢ natomiast na wolno§é handlu od strony za-
chodniej#?). Nawet szlachta stanela w rzedzie konkurentéw Lwowa
i z ominigciem skladu przywozone sukno po wsiach na lokcie
sprzedawala, rozwozili je rowniez wraz z artykulami zywnosci lu-
dzie nizszego stanu (plebei), a Lwoéw zalac sie na ten zdroiny
zwyczaj — consuetudo indigna, wywoluje interwencje krélew-
ska #). Przy koncu XV w. juz i przedmieszczanie dzialajg na
szkode skladu lwowskiego, o prawo handlowe przedmieszczan obok
kosciola $w. Jana wybucha spér, przy czem zywo si¢ zaznacza
antagonizm malych miasteczek Rusi wzgledem Lwowa, ktére
zgodnym chérem staja w obronie przedmie$¢ na niekorzysé mia-
sta ). Lwéw stal na przeszkodzie ich rozwojowi swem bezwzgled-
nem prawem skladu®’). Wiek XVI przynosi juz szereg sporéw,
wyniklych z pedu do samodzielnego zycia handlowego, ktéry sig
w nich obudzil.

Biorac pod uwage zakaz kupczenia towarami, zakupywanemi
we Lwowie przez innych kupcéw na Podolu i Moldawji®?), prawo
skladu Lwowa obejmowalo terytorjum bardzo obszerne, jakkolwiek
watpi¢ nalezy, czy byl on wstanie przeprowadzié¢ kontrole na tak
znacznym obszarze, zwlaszcza innemu wladey podleglym. Lwow
i jego kupcy przestrzega¢ musieli prawa skladu innych miast,
ktore lezaly na ich linjach handlowych, a przeciez przez cale $red-
niowiecze Lwow w tym wzgledzie zadnemu walki nie wypo-
wiadal.

O ile z jednej strony przypisuje sig ogromne znaczenie
prawu skladu dla rozwoju Lwowa, to z drugiej strony przypuszcza
sig, ze bezwzglednosé, z jaka Lwoéw to prawo wykonywal, przy-
czyni¢ si¢ mogla do zmniejszenia ruchu handlowego ). Wobec
nowoczesnych hasel wolnosci handlowej w ekonomji spolecznej
ten system sztuczny jest bardzo niezrozumialy. Dziwne, ze sie¢
wogdle dal utrzymaé handel w torach zgéry oznaczonych. Zycie
gospodarcze, podobnie jak sily przyrody, nie znosi zewngtrznych
rozkazéw, tworzy formy i drogi wbrew wladzy, a ze Lwéw mimo
tej sztucznosci zarzadzen, jako suchy port wschodu, ostal sie, to
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tylko dowdd, ze naprawde stworzyla go, rozwinela i utrzymywala
naturalna potrzeba sil ekonomicznych danego terytorjum.

Na cle krélewskiem lwowskiem obowigzywala zasada poboru
40-tej czesSci wartosci towaru. Pierwotnie pobierano je w naturze,
potem ustanowiono oplaty pienigzne od 40 grzywien wartosci to-
waru — 1 grzywna cla, ponizej lub wyzej tej wartosci obliczano
clo wedlug tego stosunku procentowego. Za obopélng zgoda
kupca i celnika mozna bylo daé réwnowaznik w towarze. Oplat
. nie uiszczano zaraz przy zgloszeniu towaru, lecz przy sprzedazy,
i to tylko od wartosci towaréw sprzedanych. Oplata byla jedno-
razowa przy wejsciu lub wyjsciu z miasta, celnik mial tu moznosé
wyboru i zwykle rozstrzygala ilosé przywozonego lub wywozonego
towaru, moment dogodniejszy dla zadan wicksze]j oplaty. Towary,
na ktére nie znaleziono popytu, i przeto w tej samej ilosci i ja-
kosci bez dokonania sprzedazy wywozono je z miasta, oplacaly
tylko polowe cla. Wyjezdzajacy bez towaru, lecz z gotéwka, obo-
wigzany byl do oplat od tego towaru, za ktéry gotéwke otrzy-
mal 9), Pewne ulgi na cle mieli Ormianie, uiszczali oni bowiem
krélowi ryczaltowo 30 kép corocznie na $wigto Wielkanocy ).

Jesli ryby na miejscu zostaly sprzedane za gotéwke i za nig
zakupiono towar lub tez, gdy je za towar wymieniono, clo obli-
czalo si¢ od wartosci uzyskanego za nie towaru.

Jesli woly w miescie kupcy sprzedawali za gotéwke, placili
cla 1 grosz od sztuki. Jesli je wymieniono na towar, to od kopy
wartosci towaru uiszczano 3 grosze.

Kmie¢ placit od sztuki bydla na rynek przypedzonego 1 grosz,
a jesli je nawet za sukno lub inny towar do uzytku wlasnego

E wymienial, nie obowigzywala go oplata od tego towaru, lecz pla-

cit od sztuki bydla 1 grosz. Zakupione przez niego za gotéwke
sukno réwniez clu nie podlegalo.
Wino do Lwowa przytransportowane a na towary wymie-

~ nione podlegalo oplatom wedlug wartosci tego towaru. Od sprze-
. danej za gotéwke kufy malmazji pobierano najwyzsza oplate, wino

" to widocznie bylo najdrozszem, od kufy clo wynosilo 30 groszy,
podczas gdy od kufy wina wegierskiego placono 20 gr., a wlo-
skiego 10 gr. Miéd do ilosci jednej klody nie podlegal clu. Wieksze
. transporty oplacaly od kazdej beczki czyli kadiuba 2 grosze, od
- calej klody 4 gr., od polowy 2 gr., od éwiartki 1 gr., o ile czesci
- tych miar wystepowaly obok calosci, nizej bowiem tej jednostki
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t. j. klody clo nie obowigzywalo. Przy wymianie tego artykulu na
inny towar obowigzywala oplata od wartosci tych przedmiotow
zamiany. :

Sél drobna nie ulegala oplatom celnym. Hospes wiozacy sél
wozami oplacal we Lwowie 6 gr. od wozu.

Lelazo z Rusi wiezione clu nie podlegalo.

Zaplata cel byla waiznym punktem uméw, np. kupiec wo-
loski, transportujacy szafran dla kupca lwowskiego, placil clo
w Moldawji, oplata- we Lwowie obowigzywala kupujacego.

Do rozstrzygania wszelkich zatargéw miedzy wlascicielami
towaru a celnikiem byli powolani rajcy miejscy *?). Celnik czesto
swe pretensje, sluszne lub niestuszne, zaspakajal radykalnie przez
zabér pewnej czedci lub calosci towaru*?). Ustawowo jednak sam
zatrzymywaé towaru nie mial prawa. Musial wpierw o winie kupca
zawiadomié¢ burmistrza lub wdéjta i dopiero z wydelegowanym
_przez tegoz wyslannikiem towar moégl zatrzymaé i opieczgtowad,
o ile si¢ znajdowaly w stosownem do przechowania ich miejscu,
w przeciwnym razie przenoszono je do ratusza %).

Jak przykremi dla obecych kupcéw byly oplaty lwowskie ze
skladem i przejSciem na rozliczne galezie drog polaczone, tak
samo lwowianie odczuwali dotkliwosé réznych oplat w czasie swych
podrézy. Prawo skladu wywalczal sobie Lwéw przez cale lata
wprawdzie, ale przeciez skutecznie, krok za krokiem, od formy
wzglednej do bezwzglednej, ktéra przy koncu XV wieku nie obo-
wigzywala tylko Krakowa i Kaffy. W staraniach jednak o zwol-
nienia celne, mimo naogél zyczliwego dla miasta stanowiska Ja-
giellonéw, Lwéw nie mial szczescia. Akcja ta sie rwala, latami
utykala, na krétkie okresy czasu zyskiwala sukces, az znowu zo-
stala podjeta przy koncu XV w., by z poczatkiem nastgpnego
nietyle z racyj handlowych, ile politycznych, znalezé wreszcie
swéj pomyslny epilog.

Pierwsze zwolnienie celne czasowe otrzymal Lwéw od Wla-
dyslawa Jagielly w r. 14259¢), obowiazujace od daty dyplomu az
do odwolania w calem krolestwie polskiem i ziemiach ruskich,
ale pod tym warunkiem, ze Rada zbieraé¢ bedzie od swych kupcow
stosowne oplaty na konserwacje muréw i fortyfikacje miasta. Juz
jednak w roku nastepnym libertas teloneorum zaprzata glowy
radnych: jadg z darami do kréla poslowie w sprawie zwolnien
celnych %), ktérych urzednicy ziemscy i celnicy w praktyce uzna-
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waé nie chcieli *%). Potem utrzymuje si¢ wolnoéé oplat na drodze

. sandomierskiej dla idacych na jarmarki wroclawskie lub inne, lecz

po jakims$ czasie znowu cla od lwowskich kupcéw sie pobiera 7).

Zdaje sie¢ tylko w wojewddztwie ruskiem wolno$é celng przy-
wraca im przywile] Wladyslawa Warnenczyka w r. 1441, czas
zwolnienia ,az do przybycia do Lwowa“ okreslajacy, ktéry jednak
nie wymienia terytorjum od oplat wolnego. Wykonanie jego jest
powierzone tylko wojewodzie ruskiemu i podleglym mu urzedni-
kom, wiec przyja¢ mozna, ze zwolnienie to odnosilo si¢ tylko do
tego jednego wojewodztwa. Przywilej ten wymienia specjalnie jako
wolny towar od cla ryby, gros tego towaru pochodzilo ze stawéw
Rusi czerwonej, dzierzawionych przez mieszczan od szlachty. Zwol-
nienie to cofnigto, istnieja bowiem dowody dalszego poboru cel
od lwowian na Rusi ).

Lwow broni sie takze w czasach ciezkich przed podatkami,
uzyskuje kilkakrotnie zwolnienia, w czasie ktérych mimo to znowu
szos i cize placi. Zdaje si¢ w czasie przygotowan do wyprawy
Olbrachta dla uzyskania gotéwki nalozono na drogach handlo-
wych cla nowe lub dawne zwiekszono, ktére zubozalemu miastu
byly za ciezkie, wigc krél uwalnia od nich lwowian w calem pan-
stwie 99). Po krwawym roku 1498 polozenie Lwowa na tyle zna-
lazto u kréla zrozumienie, ze miasto uzyskuje dla obywateli swych
wprawdzie czasowe, ale zato zupelne zwolnienie od cel, mosto-
wego, przewozowego i grobelnego w calem panstwie na lat 15,
lecz dla wprowadzenia w Zycie tego przywileju znéw musieli lwo-
. wianie kolataé1%%) o ponowne rozporzadzenie. Zupelnie jednak
- zwolnienie od cel uzyskal Lwéw dopiero w r. 1505. Zréwnano
~ Lwéw w tych wolnosciach ze stolica Krakowem za zaslugi, jakie
. mieszczanstwo polozylo przy obwarowaniu miasta i dla ulzenia
. obowiazku dalszej fortyfikacji 1%).

. Te wszystkie przywileje monarsze malo noszag $ladéw checi
. podzwigniecia handlu. Tak zwolnienia celne jak i podatkowe
- wkladaly na lwowian cigzki obowiazek prac fortyfikacyjnych, ktére
~ przeciez korzy$é przynosily panstwu. Lwéw w rzeczywistosci nigdy
. dla rozwoju handlu swojego zwolnien nie otrzymywal i w tym
* jedynie celu zwolniony nie zostal. Decydujacem bylo zrozumienie
~ dziejowej roli Lwowa, nie handlowej, wladza monarsza dzialala
.~ tylko impulsywnie i sporadycznie — zarzadzenia przychylne i ulgi
- wywolywala sita naporu nieprzyjacielskiej fali, ktérej gdyby ulegl
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Lwéw, propugnaculum rubiezy, zalew podmylby progi pan-
stwowe.

Wieki srednie nie znaja réznicy miedzy clem a mytem %%),
a chociaz wlasciwym szafarzem prawa pobierania oplat byl krdl,
na rozmaitych drogach, w rozmaitych punktach, urzednicy kro-
lewscy, wlasciciele miejscowosci przy goscincach i przejsciach,
nakladali na kupcéw oplaty, ktére mimo ze ani w czesci do wia-
domosci naszych nie doszly, przedstawiajg sie liczbowo do$é po-
kaznie. Ta samowola najwiecej dala si¢ we znaki na Rusi za cza-
sow ,opiekadlnikéw“ korony. Teloneorum ac pontium dationes
sprzykrzyly sie kupcom lwowskim, a i rzad uznal je za niestuszne
i glosi¢ kazano ich nieprawno$é po kosciolach i jarmarkach1%).
Akcje rewizji dokumentéw celnych zamierzyl na wielkg skale
sejm piotrkowski z 1447 r.'%4) Pozwolenia na pobdr cel nada-
wano wraz z wsig; znamy taki przyklad z XIV w., przywilejowi
nadawczemu towarzyszy drugi z pozwoleniem poboru cel%), Za-
mierzone] rewizji przywilejdow nie dokonano, bo sig¢ szlachta
z niemi nie stawila, zdolano tylko stwierdzié, ze na mocy zwy-
czaju pobieral cla Mikolaj Klus w Wisnianach ,zydaczowskie®,
a w Kurowicach od sukna, Piotr Wnuczek w Bébrce, Mikolaj
z Romanowa w Romanowie, kazdy zas z nich zapewnial, ze cla
nie zwickszy! ani nie zmniejszy!, a dokument przedstawit tylko
Mikolaj z Bieskowic na myto w Oszanach, w ktérym oplata wy-
szczegdlniona nie byla, a sam wlasciciel pobieral jg w naturze,
od kazdego wozu soli 100 porciunculas alias tolp '°%). Tedy szla
droga z salin przemyskich na Rudki i Grédek do Lwowa.

Im wazniejsza byla droga i bardziej uczeszczana, tem dotkli-
wiej uczuwaé sie dawaly lwowianom niedogodnosei oplat. Na tak
waznym dla Lwowa szlaku moldawskim dwa najwigksze miasta
pokuckie dzierzyli Buczaccy, rodzina w XV w. rozgaleziona na
calej Rusi i Podolu. Starosta kolomyjski i $niatynski, Muzylo Bu-
czacki, nalozyl w tych dzierzawach krélewskich cla na kupcéw,
a wybierajac je zbyt skrupulatnie, spowodowal skarge lwowian.
Whiesli oni ja przy sposobnosci odbywanego w Kolomyi sejmiku,
dowodzac, ze clo w Kolomyi nigdy przedtem nie istnialo. Sejmik,
w ktérego gronie sam Muzylo zasiadal, ze wzgledu, by nieupraw-
niony zwyczaj nie przeszedl w prawo, zazadal od Muzyly znie-
sienia wszelkich przeszkéd, stawianych kupcom w starostwie ko-
omyjskiem. Zwyczaj w stosunkach sredniowiecznych bardzo czesto
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zastepowal przywilej. Dlatego tez clo $niatynskie, mimo, ze jego
prawno$é jak i kolomyjskiego nie byla przywilejami stwierdzona,
sejmik w stale ujal normy, ktérych Muzylo zobowiazal si¢ prze-
strzega¢ 7). Oba cla nie na mocy liter przywileju wybierano,
a jednak sejmik rozsadzajacy, ktéry mial obie strony przeciwne
przed soba: rajcéw slawetnych i urodzonego szlachetnie Muzyle,
jedno clo znidsl, drugie zostawil, dlatego wyrok ten wydaje sie
byé kompromisem stron obu. Ustanowiona taryfa ma zupelny cha-
rakter myta, dzisiejszego kopytkowego, a znaczenie miala ze
wzgledu na ruch wozéw na drodze moldawskiej, oraz sped bydla
z Podola i Moldawji.

Gdy poézniej nieco powolano Piotra Buczackiego do wyka-
zania si¢ dyplomem na pobér cel w Tlumaczu, listy jego na to
miasteczko opiewaja ,cum omni iure“ i w tem ogélnem okresle-
niu” widzial swe uprawnienie do Sciagania oplat od kupcéw. Trzeci
z Buczackich Jan na tej samej, zdaje sig, podstawie i interpretacji
dokumentu zmuszal do oplat w Trembowli18),

Do scislego oznaczania i znoszenia myt kupecy lwowscy daza
konsekwentnie w dalszym ciagu i to jest dla ich stanowiska cha-

- rakterystyczne, ze oni sprawy wszczynajg i do rozstrzygniecia

doprowadzaja, a nawet powodujg wysylanie, dla zbadania ich na miej-
scu, komisarzy krélewskich, jak to bylo przy zniesieniu cla w Pod-
horcach i przy ustanowieniu myta na grobli w Kamieniopolu,
ktére oznaczono:
Od wozu soli w naturze 15 tolp; od wozu napelnionego
~ kupcéw i przekupniow 2 denary; woéz pusty ma byé wolny od
- oplaty, jako tez bydlo i caly ruch kmiecy skierowany na targ
~ lwowski przez owa groble 1%?).
Byly to tylko zwyciestwa lokalne, niszczace pojedyncze

 oczka sieci myt, w ktére co krok wpadal kupiec na drogach
i goscincach, nigdy niepewny, gdzie i co od niego zazadaja. Jak
. gesto te myta obsiadly drogi, poznajemy to z iloéci oséb po-
" ciagnigtych do legitymacji prawnej przez prokuratora krélewskiego

Mikolaja Grzymale w r. 1469. Oskarzenia kupcéw dotyczyly na-
- stepujacych miejscowosci, w ktorych wlasciciele domagali sig
~ oplat, zdaniem Lwowa nieprawnych: w Bébrce, Borku, Boszycach,
- Dunajowie, Gajach, Glinianach, Gologérach, Jaryczowie, Jarosta-
- wicach, Jazlowcu, Koniuszkach, Krosnie, Kulikowie, Malechowie,
- Pustomytach, Remizowcach, Skale, Strzelicach, Wasiczynie, Wisnia-
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nach, Zloczowie, Zlotnikach, Zabinie, Zmigrodzie i Zukowie. Pobér
cel okazal si¢ prawnym tylko w Zlotnikach i Dunajowie, niekto-
rzy twierdzili przed sadem, Ze uprawnienia nie maja i oplat nie
pobieraja, wigc i na przyszlos¢ czyni¢ im tak polecono, inny pro-
sit o zwloke w zalatwieniu sprawy, innych zalatwienia znowu nie
znamy. W Gaju, Jaryczowie, Jaztowcach, Krosnie, Kulikowie, Ma-
lechowie, Remizowcach, Wasiczynie, Zloczowie i Zmigrodzie oplaty
zniesiono 119).

Lustracja ta nie objela calej Rusi, to tez jeszeze w 1500 r.
wedle rozporzadzenia krélewskiego wznowiong byé miala 111),

Walczac o sklad i cla, Lwow nie wyszed! poza zakres am-
bicyj innych co do rozwoju réwnych mu miast Sredniowiecznych.
Charakterystycznem jest, co do prawa skladu, jego stanowisko de-
fenzywne, biernos¢ w wypelnianiu obowigzkéw skladowych w in-
nych miastach, przeciwko ktérym nie protestuje. Sila handlowa
Lwowa tkwila w handlu przewozowym ze wschodu na zachéd,
zajeta byla gléwnie importem na swe targowisko towaréw wschodu
i w XV w. widzimy faktycznie celowg polityke handlowa miasta
w stosunkach z Moldawja, a skierowany tamze caly aktywizm
Lwowa dal wydatne rezultaty w postaci uméw handlowych w szaty
dyploméw przybranych. Drugi punkt, na ktérym czesciowo po-
wiodla si¢ ofenzywa lwowian, to cla prywatne na Rusi. Zaostrze-
nie formy skladu ma tez na celu zgniecenie ewentualnych drobnych
konkurentéw w stronie wschodniej, podczas gdy zachodnig ,od
Polski strone¢“ wspanialomyslnie si¢ im na teren handlowy zostawia,
kupcéw okolicznych miasteczek tam przepuszcza, a cierpi sig tylko
wolno$é przechodu krakowian i to raczej w teorji, bo w praktyce
slabo si¢ zaznaczyla bezposrednia stycznosé Krakowa z Moldawja.
Takze po inkorporacji Prus widocznego zalamania sie tej linji han-
dlowej nie spostrzegamy, choé juz tam na pélnocnym zachodzie
droga wodng i§é zaczely towary i na wieksza skale eksport su-
rowcow polskich morzem si¢ zaczyna, Lwéw nadal droga ladowa
na zachdd sle artykuly nietylko wykwintu, ale bydlo i inne su-
rowce wojewddztwa ruskiego, podolskiego i Moldawiji, po ktére
kupey od strony polskiej do Lwowa przybywali. Drogi zachodnie
rzadziej przez lwowian byly nawiedzane, podczas gdy wschodnie
wrzaly turkotem ladownych wozéw az ku morzu ziemia moldawska
sig staczajacych.

Zdolnosé kupiecka lwowian ceni si¢ bardzo wysoko i wy-



49

wodzi z krzyzowania sie ras Lwow zamieszkujacych. Jako etap
handlu tranzytowego byl Lwéw miejscem spotykania sie kupcow
rozlicznych narodowosei. Réwniez stali mieszkancy Lwowa, to prze-
waznie potomkowie naplywowej ludnosci, bardzo réznorodnej juz
w chwili lokacji Lwowa 11?). Kazda z tych narodowosci ofiarowala
co$ swemu miejscu pobytu: Niemcy, zywiol poczatkowo dominu-
jacy, dali organizacje i rozum handlowy, Rusini podloze handlu

" i surowce kraju, Ormianie spryt, znajomos¢ wschodu i jezykéw,

Zydzi ruscy, za najruchliwsza cze$é wyznawcéw mojzeszowych
w panstwie polskiem wspélczesnie uwazani!'?), koneksje handlowe
na calym szlaku wschodnim az po Konstantynopol, rychta orjen-
tacje w zmianach cen i kasy podreczne dla ubozszych kramarzy,
Wlosi ryzyko pienigzne w wigkszych przedsigbiorstwach i rozsze-

~rzenie horyzontu handlowego, Grecy luksus targowisk ich archi-

pelagu, Polacy sile asymilacyjng, ktéra te narodowosci w cenny
i hartowny kruszec obywatelstwa miasta kresowego przemienila.

Rada miasta Lwowa, zlozona przewaznie z kupcéw, wyste-
puje zawsze jako reprezentacja tego stanu, jakkolwiek cech kup-
céw istnial juz w r. 1425, a poZniej wylaniaja sie calkiem do-'
kladnie zarysy cechowej organizacji kupieckiej!'), a nawet istnie-
nie jej znacznie weczesniejsze na mocy staran lwowian o dom
handlowy poza granicami kraju si¢ przypuszcza!'?).  Rajey byli
kupcami narodowosci niemieckiej i katolikami, ten to wzglad obok
wspolzawodnictwa dyktowal im niejakie szykany wzgledem Ormian
i Zydéw, wazniejszych na polu handlowem konkurentéw, anizeli
Polacy i Rusini, ku pierwszym zreszta jako elementom obywatel-
skim, radziecki zmysl handlowy zwréci¢ sie nie mégl, a coraz
wieksza ilos¢ sléw polskich w zeznaniach sgdowych tych ludzi
o niemieckich nazwiskach przy schylku wieku $wiadezy o pro-
cesie polonizowania si¢ tego stanu kupieckiego. Na ilos¢ Rusi-
néw w miescie wskazuje liczba ich ¢erkwi, ktérych w 1425 roku
8 istnialo 11%); w wieku XVI wzgledy religijne podyktowaly i prze-
ciwko tym autochtonom rozmaite ograniczenia.

Ormianie mieli kilkakro¢ potwierdzane przywileje co do
odrebnosci ich gminy we Lwowie!'?). Zakazywano im chwilowo
handlu na drodze tatarskiej, a dotkliwosé¢ tego krél zlagodzil ze-
zwoleniem na handel na Rusi, Litwie i w Koronie %), Zakaz ten
byt tylko chwilowym, przez caly ;wiek XV Ormianie bez prze-
szkody i gléwnie ze wschodem utrzymuja stosunki. Niewiele $la-

Handel Lwowa 4
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dow pobytu Ormian lwowskich na zachodzie spotykamy !19). Prawo
miejskie nadawalo im miasto lub krél'®’), okolo polowy XV w.
slyszy si¢ juz o wielu Ormianach lwowskich, ktérzy sie na prawo
miejskie przeniesli. W wieku XVI stanowia oni nawet przewage wsréd
bogatych kupcéw !*!). Zarzucala im Rada Miejska obchodzenie
prawa skladu, a na przedmiesciach zabraniano im handlu2?). Za-
mykano im jatki migsne, zabraniano handlu detajlicznego i do-
piero w r. 1462 Kazimierz Jagiellonczyk pozwala sprzedawaé im
na funty i lokcie, od niego tez mieli zezwolenie na wyszynk mal-
mazji i wszelkiego wina, ktére do Lwowa sprowadzano !23). Jak
z jednej strony czynsz przez ich wspélprace od domu publicz-
nego oplacany ?4) $wiadczy o niewybrednosci intereséw, ktére
prowadzili, a takze lwowska Ormianke jako nierzadnice w 1479
roku w Krakowie spotykamy !?%), tak znowu dokumentem ich
Swiadczen obywatelskich byl most na drodze ze Lwowa do Belzca
przez nich wybudowany '29). Liczne kontrowersje miedzy rajcami
lwowskimi a Ormianami rozstrzyga sad krolewski 127).

Dzialalno$é Zydéw Iwowskich obracala sie w ogélnych ra-
mach ich przywilejéw 12%), a znaczenie ich dla handlu Iwowskiego
polega na utrzymywaniu przez nich stosunkéw z kolonjami czar-
nomorskiemi i Konstantynopolem 2%), a sa $lady, ze udawali sie
takze przez Luck do Kijowa, skad przywozili futra i konie %),

Walka kupiectwa lwowskiego z zydostwem polegala poczat-
kowo tylko na oskarzeniach Zydéw jako przemytnikéw %'), ale na
skutek konkurencji w detajlicznym handlu suknem wybucht spor
powainy, a wéwczas okazalo sie, ze Zydzi prawa tego nie maja,
wigc wyrok wypadl na korzy$é miasta 1%?), nie bez jego wplywow
na zalatwiajacego w imieniu kréla te sprawe krélewicza Olbra-
chta 1#3), Sprzedazy sukna na lokcie Zydom zakazano i krél zakaz,
przez syna wydany, potwierdzil!¥*). Schipper w Studjach nad
stosunkami gospodarczemi Zydéw '%%) mylnie interpretuje ten do-
kument. Wobec tego, ze Zydzi krakowscy w r. 1485 zrzec sie
musieli przyslugujacych im praw handlowych, a dokument Olbra-
chta ogranicza Zydéw lwowskich do takich samych praw, jakie
maja Zydzi w Krakowie, Poznaniu i Sandomierzu, przyjmuje on,
ze rok 1488 (rok wydania wyroku Olbrachta) zamknal Zydom
droge do wszelkiej dzialalnosci handlowej we Lwowie, jak to
w r. 1485 stalo si¢ w Krakowie. Nie mozna jednak z tej daty
wysnuwaé tego rodzaju wnioskéw, bo ograniczenie zawarte w do-
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kumencie Olbrachta nie jest ogélne, lecz odnosi sig specjalnie do
poruszonej przez rajcéw kwestji detajlicznego handlu suknem %9).
Wyrok ten nie zostal biernie przez Zydéw przyjety, in facto
ludaeorum w latach nastepnych miasto nie szczedzi poselstw i po-
darunkéw 1%7), a zdaje sig, dopiero po tym pierwszym sukcesie
miasto usiluje przeprowadzi¢ dalsze ograniczenia; nie stychaé juz
o jakiej$ kwestji pojedynczej sporu, lecz ogélnie o libera merca-
. {ura ludaeorum '*®). Pewne warunki dotyczace handlu hurtownego
- podal Jan Olbracht Zydom lwowskim w r. 1493, zapewne po po-
rozumieniu sie z kupcami i Rada: sukno moga sprzedawaé hurtem
na jarmarkach w Przemyslu i Jaroslawiu po 500 postawéw a woly
zakupywaé w ilosci tysigca sztuk 139). Ogranicza si¢ wiec Zydow
do handlu dwoma artykulami, a moze tez tylko tymczasowo omé-
wiono wspélnie warunki sprzedazy tych artykuléw. Ze wzgledu
na dogodnos¢ tego inferim, rajcy ze zniesieniem go nie nagla, na
caly okres staje si¢ on prawem. Naréwni z handlem Ormian
i Rusinéw na przedmiesciach, gnebi miasto handel przedmiejskich
Zydéw %), Znamy przyklad ukarania Zyda za niedozwolona na
przedmiesciu sprzedaz beczki sledzi z ominigciem skladu, na kté-
rem uici¢ mial jako oplate 30 sledzi od beczki 141),

Szczegélnie podczas jarmarkéw nie dbali Zydzi o zakazy,
handlujac na nich gotowemi ubraniami i suknem na lokcie, a Rada
miejska przychwytanego na takim czynie Zyda karze kwota, 14
grzywien, polecajgc mu, by ograniczal si¢ do handlu hurtownego
i sukien gotowych w miescie nie sprzedawal, bo prawo to przy-
- sluguje tylko Zydom na pozalwowskich jarmarkach!4?). Zdarzaly
sie wypadki, ze Zydéw z prowincji pod zarzutem szpiegostwa
Rada miejska do wiezienia zamykala 43).

Niecheé Zydéw do Rady wykorzystywal krél, ustanawiajac
ich swymi celnikami i dajac im za zadanie pilnowanie mieszczan
lwowskich, by ci nie stawiali przeszkéd kupcom obcym, wskutek
ktérych obnizal sie dochéd z cel krélewskich 144).

W mysl ogélno-europejskiej zasady mercalores extranei
sunt idonei et utiles magnatibus kupcy wloscy w Polsce uzyski-
wali od kréléw wszelakiego rodzaju koncesje, moze nietyle dla-
. tego, iz czesto przynosili ze soba gotowke, ile dla wiary w ich
. fachowo$é, ktéra i dzi§ wigcej budzi uznania u kupca i przed-
. siebiorcy obcego, zagranicznego, anizeli u swoich. Lwéw goscil
~ w swych murach zupnikéw, dzierzawcéw celnych i kupcéw naro-
4‘
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dowosci wloskiej. Okres najsilniejszej immigracji wloskiej, to pierw-
sza polowa XV w. — z rozluznieniem stosunkéw Lwowa, z racji
upadku kolonij czarnomorskich, traci ona na intensywnosci'49),
coraz mniej spotykamy takich kupcéw i przemyslowcéw jak Krzy-
sztof de Sancto Romulo, ktéry cieszyl sie specjalng opieka kré-
lewska i wolnosciag celng w calym kraju1*9), lub jak inni, posia-
dajacy przywileje na wolny handel w calem panstwie, jak np.
- Pawel de Promontorio '47). Rodzina Tedaldich z Florencji, rodziny
genuenskie, juz wspomniana de S. Romulo i de Valetariis, naj-
poteznie] zaznaczyly swoja dzialalnos¢ na Rusi Czerwonej, bo im
maja do zawdzigczenia swo] rozkwit warzelnie soli tu si¢ znaj-
dujace 148).

Handel Polski z Wilochami szed! droga lagdowg z Tany
i1 Kaffy przez Lwow i Norymberge 14%), polegal zas na imporcie
towarow wschodnich i wytworéw wloskiego przemystu jedwabni-
czego, a eksporcie z Polski barwiku, zwanego czerwcem, ponadto
przechodzily przez Lwéw transporty alunu, niewolnikéw i futer 1°%).
Do omoéwienia roli handlowej Wlochéw i Ormian wrécimy jeszcze
w rozdziale nastepnym o handlu z Kaffa.

A kobieta w handlu $redniowiecznego Lwowa ?

Wystepuje ona przedewszystkiem w zrédlach ze wzgledow
rodzinnych, jako zona, matka, cérka — najczesciej przez pelno-
mocnikéw. Samodzielng jest kobieta nizszych warstw kupieckich —
przekupka, straganiarka. Ona staje osobiscie w sadzie, na jej
imie opiewa je] miejsce postoju na rynku, ona placi podatek.
Ruchliwe sa tez Zydéwki. W warstwie kupieckiej bogatszej wpraw-
‘dzie za zycia meza on jest mysla i glowa interesu, 'gdy jednakze
zabraknie go, z calg $wiadomoscia jego spraw zabiera si¢ do
rzadéw wdowa, poniewaz zas odrazu wykazuje bieglos¢ w inte-
resach, widocznie i za zycia meza byla jego wspoélpracowniczka,
nie absorbowalo jej zycia w calosci ognisko rodzinne. Czesta nie-
obecno$é¢ kupca zwalala na barki jego Zony obowiazek prowa-
dzenia sklepu lub kramu w miescie. W miastach pogranicznych
kobiety nawet same w zastepstwie swych mezéw udawaly sie
z towarem na jarmarki, zwlaszcza w czasach grozy wojennej, bo
zalezalo wowczas na tem, aby miasto nie bylo ogolocone z obron-
cow.  Specjalne rozporzadzenia krélewskie dla miast pogranicznych
na to zwracaly uwage i wydawaly odpowiednie pouczenia dla sta-
rostéw grodowych '51),

\
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Tana. — Kaffa i jej znaczenie. — Kaffericzycy we Lwowie. — Stosunki poli-
tyczne Polski z Kaffa. — Przywilej z r. 1466. — Handel zywym towarem. —
Zaglada Kaffy i jej stosunkéw ze Lwowem. — Bialogréd.

Droga tatarska, prowadzaca przez Rus poludniowa, musiala
sie w pewnym punkcie rozgalezia¢ i jedna odnoga szla na po-
tudnie przez polwysep krymski do Kaffy, a druga dalej na wschéd
przez Dzikie Pola nad dolny bieg Donu, znanego w slarozytnosci

. pod mianem 7anais, gdzie na lewym brzegu poludniowego ramie-

nia tej rzeki, uchodzacej do morza Azowskiego, istniala wazna
osada handlowa od nazwy rzeki T anga zwana, dzisiejszy Azéw?).
- Dla Wenecjan i Genuenczykéw szczegélne mial ten targ znaczenie,
" w czasie gdy dostep do gléwnych zrédel zakupéw, Syrji i Egiptu,
stawal sie utrudnionym. W r. 1343 z powodu zatargu Tataréw

_ ~ z kolonistami wloskimi ludno§é¢ Tany ulegla zagladzie, a w na-
- stepstwie tego odczuto w Grecji i we Wloszech brak zboza i ryb

. i podwdjng zwyzke cen jedwabiu i korzeni, co jest miara ilosci

 towaréw z Tany wywozonych.

2 Towaru tego dastarczala tu Azja $rodkowa droga ladowa,
. a toz Indyj Przed- i Zagangesowych, korzenie, a z poludniowych
- wybrzezy morza Kaspijskiego jedwab ?). Wazng byla droga z Tany

~ do Astrachanu nad morzem Kaspijskiem?), bo stamtad szly drogi

. do Persji i wglab Azji centralnej, przez Chiny do Pekinu.

% Mozina tylko posrednio wnioskowaé, ze lwowianie znali Tane
i oceniali jej handlowe znaczenie. Juz w XIV w. znana byla droga
. ladowa z Tany do Lwowa, Lwéw jest punktem, przez ktéry prze-
- chodza kupcy ze wschodu, udajac si¢ przez morze Niemieckie ku
3 Flandrp ). Z poréwnan miar i wag, przeprowadzonych przez no-
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rymberskiego kupca Ulmana Stromera, ktéry miedzy rokiem
1360—1407 spisywal dzieje swego rodu, wnioskowa¢ mozna, ze
drogi tej uzywali takze kupcy niemieccy %).

Sladéw bezposredniej stycznosci Lwowa z Tang w w. XV nie
znamy. Wprawdzie w $redniowieczu potrzebng byla dla kupcéw zna-
jomos¢ wielu targowisk, ze wzgledu, ze to z jednem to z drugiem
wskutek zawiklan wojennych tracili laczno$é, ale Lwéw mial précz
Kaffy Kilje i Bialogrod i zapewne dlatego nad morze Azowskie
nie docieral, Ze wystarczaly mu punkty czarnomorskie, a gdy tych
zabraklo, nie bylo po co udawaé sie i do Tany, bo ona wspol-
czesnie podzielila los Kaffy.

Kaffa powstala na gruzach kolonji Grekéw z Miletu, zwanej
Teodozja ¢). Wiadomosci o niej siegaja do IV w. naszej ery. Swoj ,
wzrost zawdziecza blizszemu niz inne porty polozeniu przy wejsciu
z morza Czarnego nad morze Azowskie, oraz przejsciu w rece
Genuenczykéw.

Genuenczycy ustanowili tam sklad towaréw, polaczony z przy-
musem zatrzymywania si¢ przez jeden dzien i placenia oplat, za-
leznych od cigzaru towaréw i ich wartosci, od wszystkich jadacych
z Konstantynopola przez morze Czarne na wschéd ku Azowskiemu
morzu i od tych, ktérzy z morza Azowskiego ku Grecji zdazali.
Kupcy miast genuenskich nie mogli si¢ w Zadnem innem miescie
na poludniowo-wschodniej czesci pélwyspu krymskiego zatrzymy-
waé ani towaréw sprzedawaé, lecz tylko w Kaffie, jako general-
nem emporjum handlowem. Ludnosé tam byla, jak zawsze w nad-
morskiem miescie handlowem, bardzo mieszana, najsilniej précz
Wlochéw  byli tam reprezentowani Rusini, Grecy i Ormianie; ci
ostatni tak gesto na Krymie sie osiedlili, ze w XIII i XIV w. na-
zywali Krym dziejopisarze ormianscy: Armenia maritima?).

Niedaleko poza obrebem miasta, rozciggalo si¢ juz panowa-
nie tatarskiej ordy kipczackiej, ktérej celnik rezydowal w Kaffie.
Tatarzy nie posiadali ok;qtéw, wiec caly towar przywozony
z glebi Azji do ich stolicy krymskiej (Solgat, Solcati) nabywali
kaffenscy Wlosi i rozsylali na okretach po calym $wiecie, potem
i oni chodzili karawanami do Kipczaku i Chiwy, nabywajac tam
towar z Indyj, Chin, Persji i Wielko-Rusi.

Targ kaffenski zaopatrzony byl stale nietylko w towary zbytku
(merces subtiles) i niewolnikow, lecz takze w artykuly codzien-
nego pozywienia, jak zboze z pélnocnego wybrzeza mérz Czar-
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nego i Azowskiego, s6l z krymskich jezior stonych i ryby z dol-
nych biegéw rzek, uchodzacych do obu wymienionych mérz.

Z Polski, od niedajgcych sie ujaé w date chronologiczng
czaséw, dazono tam przez Lwow, Kamieniec i Podole oméwiong
juz droga tatarska, a od w. XV droga moldawska. Dostawszy sie
ladem do Bialogrodu udawali sie kupcy w w. XV morzem do
Kaffy®). Bylo to dlugi czas bezkonkurencyjne co do obfitosci to-
waréw, nadchodzacych tam z Azji mniejszej, Chin i Indyj, targo-
wisko. Kupcéw kaffenskich reprezentowali we Lwowie najwczesniej
Ormianie. U schylku XIV w. spotykamy tu Ormianina Tayczadina,
ktory na skladzie posiadal 37 kamieni pieprzu, !/; kamienia muszka-
tolowej galki, perly i jedwab. W Kaffie mial gotéwke 60 kop
frankonskich, znal dobrze to miasto i na lozu $mierci pamietal
o jego kosciolach?). Lazar Armenus de Coffa w 1386 roku mial
juz zadawnione stosunki z Ormianami we Lwowie, ktérym dostar-
czal surowego jedwabiu. Przez tlumacza zalatwial umowy z dluz-
" nikami inny kaffenczyk: Schadadinus. U Ormian kaffenskich byly
nabywane najczesciej kamchy, przeznaczone na podarunki dla kro-
low 1°). Kamchy byly to materje przetykane zlotem, uiywane na
szaty krolewskie i ornaty koscielne. W r. 1417 wyplacila Rada
miejska 51 kop 40 gr. z pieniedzy podatkowych za dostarczone
krélowi postawy jedwabiu do rak Grzegorza, zolnierza ormian-
skiego, na zlecenie krélewskie, a w obecnosci tegoz kupcom kaf-
fenskim z tej samej racji, t. j. za dostarczony krélowi jedwab,
271 grzywien pol. 1 wiardunek!?). W pierwszej potowie XV w. kaf-
fenscy Ormianie sa posiadaczami doméw we Lwowie, maja swych
pelnomocnikéw, wydaja swym wspélwyznawcom listy dluine opa-
trzone pieczecia. Przebywa ich we Lwowie juz znaczniejsza liczba,
zapiska méwi: ,Dy Ormenen von Caffe allesampt oskarzaja
Wlocha Angela w r. 1445 o zabér débr lwowskiego kupca Zin-
richa w QGalacie. Sg to: Bathu, Molbey, Owaneis, Awachparon,
Mardausa, Marrarey i Gidigar, ktérymi powoduje jakas zawisé prze-
ciwko Wlochowi. Rada wbrew ich $wiadczeniom puszcza go wolno
wraz z towarem'?). Handlujg oni przewaznie z ziomkami kosztow-
nemi materjami, oni to na rynek lwowski przywoza wschodnie
kobierce i opony'¥). Ich to zamilowanie klejnotéw przyjelo sie
wsréd niewiast lwowskich i wprowadzilo uzycie perel, ktéremi na
fokcie nieraz przystrajaly sie mieszczanki, a ktéremi wysadzano
tez inne ozdoby (perleyn bortil, perlen knewffel, perlen kolner)'*).
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Za zycia te perly zdobily lwowianki, a po ich S$mierci zostawaly
w rodzinie, lub szly na ozdoby koscielne i hafty ornatéw 1%). Spisy
wypraw lub pozostalosci posmiertnych wymieniaja najrozmaitsze
odmiany tkanin o wschodnich nazwach¢). Wyroby skérzane, te-
binki, ozdoby siodel i zaprzegu nabywano tez u Ormian?'7?), kto-
rzy i przez pdézniejsze wieki celowali w garbarstwie i przemysle
skérzanym (safjan, kurdyban). Potem juz rzadziej spotykamy Or-
mian z Kaffy, ale zawsze jeszcze oni dostarczajg korzeni i jedwa-
biu Ormianom lwowskim i kredytujg im towar na znaczne sumy*®).
Byl to juz czas opustoszenia targowisk Kaffy, Tany i Trapezuntu,
dawny ozywiony ruch miedzy temi miastami czarnomorskiemi
a Lwowem zastgpila wegetacja wzajemnego handlu, wlasnie przez
Ormian podtrzymywanego.

Z Kaffy do Lwowa przybywall liczni Wlosi. W pierwszej
polowie XV w. spotykamy Franciszka de Cantellis, ktéry w r. 1409
przyjmuje prawo miejskie, trzyma w arendzie piwnicg pod ratu-
szem i kupczy korzeniami!?). Wlochem z Kaffy nazwany jest tez
po sSmierci Piotr Messopero?°), tytulujacy sie¢ za zycia: Petrus
Messopero de Ansaldo haeres Licostomi, consul Francorum?).

Klemens de Caden, obywatel lwowski, doznal blizej niezna-
nych krzywd od konsula osady genuenskiej Soldai (Sudak), a ze
ta podlegala Kaffie, wiec kancelarja krolewska zazadata od zwierzch-
nosci Kaffy sledztwa w tej sprawie w r. 1459, lecz dopiero
w 3 lata potem, gdy ze strony Kaffy uzyskaé chciano w Polsce
pomoc polityczna, sprawe te poruszyl Rafael de Monterubro, kon-
sul Kaffy #2). Nie zniechecil Klemensa de Caden ten brak zadosc-
uczynienia za szkody wyrzadzone i podrézy w celach handlowych
na wschéd nie zaprzestal 2%). Wloch Julianus Gebeletus de Caffa wy-
stepuje w rozmaitych sporach pienieznych 24), figuruje tez jako $wia-
dek przy wreczaniu skér sobolich Wlochowi-genueniskiemu Accur-
siowi, ktéry je mial przewiezé do Genui, dla ojca wreczyciela
Krzysztofa de Sancto Romulo. Ow Juljan pobiera od ks. Jerzego
Langwinowicza, jako pelnomocnik Anastazji Messopero, egzekwujac
sume dluzng jej ojcu Piotrowi, na poczet pierwszej raty futra so
bole i gronostajowe2?). Wioch ten dzialalnosé swa gléwnie roz
wijal na Moldawji2%). Znany jest tez jeszcze drugi Juljan z Kaffy
i jaki§ Jan z Kaffy 27). Inny znowu Lukinus, kaffefczyk figuruje
wsréd kupcéw, dluinych oplate celng we Lwowie, jako poreczy-
czyciel Wlocha Jakéba de Sancto Salvatore. Prowadzil on réow-
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niez spory pienigzne z Aynolfem Tedaldi, a nie mogac dojs¢ do
ugody, zada sadu krélewskiego. Inny Wioch Fragus z Kaffy za-
kupywal u lwowian transporty sukna, ktére mu dostawiano do
Suczawy 29).

Zydzi kafferiscy, podobnie jak Ormianie, cigza do swych lwow-
skich wspélwyznawcéw, maja wsréd nich rozlegle stosunki i znaczny
kredyt. Zyd Calef przewozi przez caly rok towary, nie uiszcza-
jac cla lwowskiego O6wczesnemu celnikowi Szachnie, az ten

~ zniecierpliwiony zada zaplaty 50 grzywien od wartosci przewiezio-

nych za 2000 grzywien towaréw, ktéra to kwote sad nakazuje
‘Calefowi uisci¢ w przeciggu 3 miesiecy ?Y). Prawnie bowiem obo-
wigzywala na cle lwowskiem zaplata 2!/,%. Ci dwaj Zydzi maija
jeszcze inne sprawy miedzy sobg o dlugi i o sume poreczycielska,
ktérg Calef zlozyl za Szachne Wlochowi Angelo.

Do roku 1462 laczyly Kaffe stosunki tylko z kupcami lwow-

- skimi. Gdy padl jednak pod naporem Turkéw Konstantynopol

(1453), nadto Samastri (1459), Sinope (1461) i Trapezunt, gdy
pomoc finansowa Genui si¢ skurczyla, odezuto w Kaffie potrzebe
politycznej ochrony ze strony Polski?®) przed Turkami i Wolo-
chami. Na prosbe te mieli kaffefczycy juz 1. lipca wyslang z Ino-
wroclawia przychylng odpowiedz, za ktéra listem z 16. IX. dzie-
kuja, zapewniaja¢ kréla o swych wiernopoddanczych uczuciach?®?).
Niestety ten protektorat polski nie przyniésl zmiany groznych
stosunkéw i trwaé¢ mial jeszcze tylko lat 13. Lwéw posylal kon-
sulowi i biskupowi kaffefiskim roczne podarki, przynajmniej po-
zycje taka spotykamy w rachunkach miasta w roku ' nawiazania

~ politycznych stosunkéw, t. zn. w 1462 r.*%), mozliwé, ze mialy

one na celu pozyskanie opieki prawnej i religijnej dla przebywa-
jacych w Kaffie obywateli Iwowskich. W tym czasie spotykamy
w Kaffie szlachcica mazowieckiego Tomasza Siestrzenica 3%).
Protektorat Polski nad Kaffg pod wzgledem politycznym
malo owocny zostawil tylko slad w postaci przywileju handlowego
dla kaffenczykéw. W Grodnie 2. 1. 1466 r. wydaje Kazimierz Ja-
giellonczyk glejt bezpieczenstwa kupcom kaffenskim i pozwolenie
na zatrzymywanie si¢ i prowadzenie handlu we wszystkich jego
krajach oraz przebywanie z towarami, sluzba, niewolnikami, wo-
zami i wszelkiem dobrem wedlug upodobania, czyto w przecho-
dzie ku Genui, czy tez w czasie z niej powrotu. Obowigzuje ich
jednak oplata cel od wszystkich przewozonych towaréw, ozna-
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czona jest tylko jej wysokosé od glowy niewolnika w kwocie
1 fl.%4). Zapewne zbytecznem bylo wymieniaé dawno istniejace na
rézne towary oplaty, a ta od glowy niewolnika byla albo swiezo
nalozong albo podwyzszona. Mozliwe, ze ten towar dotychczas
w transportach przez Lwéw byl niedozwolony, po tej dacie spo-
tykamy we Lwowie handlarzy zywego towaru. W 1472 r. idzie
caly transport, a wlascicielami jego sa Russeto z Bergamo i Fran-
ciszek z Pawiji, obywatele kaffenscy. Ten ostatni zatrzymal sie
gdzie$ w drodze, a Russeto, bedac bez gotéwki, zadluza si¢ u lwo-
wian na sume¢ 100 dukatéw weg.?%). Handel ten sie oplacal i za-
pewne fachowcem swego rodzaju byl 6w Russeto, bo w r, 1474
znowu ma do zbycia towar i to chrzescijanski, z niewiast i dzieci
zlozony, z okolic Gruzji pochodzacy, ktéry nabywa od niego we
Lwowie Gianeto Lomelino z Genui, pelnomocnik tamtejszych kup-
céw, wykazujacy sie¢ przed Rada ich upowaznieniem na wywéz
tego towaru.

Kaffa byla cieszacym si¢ duzg slawa rynkiem zakupu nie-
wolnikéw *6). Lwéw nie byl czuly na handel ludZmi, wspélczesnie
na calej Rusi spotyka sie jeszcze sprzedaze ludzi niewolnych 7).
W samem miescie tez posiadano niewolnikéw %8), Stare -prawa
Ormian lwowskich zawierajg specjalne przepisy o niewolnikach
i niewolnicach chrzescijanskich i poganskich, omawiajg szeroko
warunki, na mocy ktérych mogli uzyskaé¢ wolnosé ).

Pod wzgledem politycznym pomoc Polski dla Kaffy strescila
si¢ na pozwoleniu czynienia zaciggéw, udzielonemu poselstwu kaf-
fenskiemu przez kréla w r. 1469, lecz i te poszly na marne ).
Los, ktéry juz spotkal wiele innych osad genuenskich, zblizal sie
nieublaganie i do Kaffy. Po bohaterskim oporze padla w czerwcu
1475 r., a pierwszemi ofiarami rabunkéw, dokonanych przez zwy-
cigskich Turkéw, byli obcy obywatele, a to: Wolosi, Polacy i Ru~
sini, ktérym skonfiskowano mienie, dochodzace do 250.000 duka-
téw wartosci, a ich samych uprowadzono jako niewolnikéw lub
wrzucono do wiezienia 41).

Wiesé o tem szybko dotarla do Polski, przyslana krélowi
w czasie jego pobytu w Zawichos$cie przez Macieja z Lomzy, ba-
wigcego w Bialogrodzie, w poselstwie do Mendli Gireja 2). Dlugosz
w upadku Kaffy widzi tylko kare Boza za bledy jej mieszkancow,
ani slowem nie wspomina o mozliwosci utrzymania tego nadmor-
skiego emporjum i o jego uzytecznosci ekonomicznej dla Polski,
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a za zaniedbanie tej sprawy niema ani slowa nagany dla kréla.
Ten brak inicjatywy i formalna biernosé Kazimierza Jagiellon-
czyka w stosunkach ze wschodem, nie da si¢ wytlumaczyé wy-
czerpaniem kraju po wojnach z zakonem, odnosi si¢ za§ zaréwno
do polityki krélewskiej w stosunku do Rzeczypospolitej Nowo-
grodzkiej jak i do Moldawji,. a odbila si¢ na stosunkach handlo-
wych wschodnich, na sSwiatowem stanowisku Lwowa, ktéry nie
majac gwarancyj politycznych, mimo $wietnych zapowiedzi roz-
woju, dzieki uczestnictwu w nadmorskim handlu wschodnim, przy
koficu XV w. coraz bardziej ogranicza si¢ tylko do posredniego
udzialu i musi zaciesniaé tereny swych obrotéw.

Wobec zupelnego wyniszczenia kupiectwa kaffenskiego za-
nikly stosunki ze Lwowem. Genua usiluje jeszcze nawiazaé lige
z Polska i chanem Mendli Girejem*?), majaca na celu obalenie
rzadéw tureckich w Kaffie, ale i te usilowania w Polsce nie zna-
lazly zrozumienia — Kaffa — perla Euksynu, ktérej targ stal sig
zrédlem zamoznosci wielu lwowian, a posrednio i innych kupcow
polskich, poszla w zapomnienie, z biegiem lat zatracila si¢ nawet
jej nazwa, dzis na je] miejsce wrécila dawniejsza: Teodozja.

W dokumencie moldawskim z r. 1408 wymieniony jest
juz Bialogréd (Albocastrum) jako moldawska stacja celna. Byl to
bardzo wazny port, zamieszkaly wedle opisu Gilberta de Lannoy
z r. 14214) przez Genuenczykéw, Wolochéw i Ormian. Port ten
odgrywal wobec Kaffy i osad wloskich wraz z Kilja role bazy
aprowizacyjnej, a naodwrét z ich rynkéw sciagal towar wschodni,
ktéry tam wymieniano na fabrykaty zachodu, za dowozone droga
moldawska sukno. Nie wiadomo z czyjej strony byl brany port
ten pod uwage w ukladach o rozbiér Moldawji w r. 1412 w Lu-
bowli migdzy Jagiella a Zygmuntem Luksemburczykiem *%), w péz-
niejszych jednakze planach wcielenia Moldawji, w r. 1450, do-
radcy krdlewscy zwracalii Kazimierzowi Jagielloniczykowi uwage
nietylko na zyzno$¢ tego kraju, ale i na zZrédlo jego bogacenia
sie¢ port Albocastrum*%). Jako inny port polski (posrednio przez
zwierzchnictwo nad Moldawja) wymieniaja Zrédla takie Ko-
czubey*).

Gdy w miare podbojow tureckich rozluznialy si¢ stosunki
z Kaffa, coraz wyraznie] wystepuja wiadomosci o bezposrednich
stosunkach z Bialogrodem. Zaczynajg si¢ one wzmiankg o $mierci
lwowskiego Ormianina Laczka, ktéry off dem Gefelde von Weis-
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senborg beraubit und irslagen ist, a dobra jego, zagarniete przez
wojewode moldawskiego, usiluje wydostaé rodzina dla splacenia
dlugéw — prawdopodobnie z pomyslnym skutkiem, skoro kam-
chami zobowiazania jego pokrywat%). W 1464 r. Jerzy Pollo
z Bialogrodu ma sprawy na cle lwowskiem %9).

Najbardziej ozywione stosunki handlowe ze Lwowem utrzy-
mywala rodzina Walatéw z Bialogrodu, ktéra poczawszy od r. 14665°)
z tutejszymi kupcami prowadzi ozywiony handel, dostarczajac
przedewszystkiem korzeni. Za swoich pelnomocnikéw uzywajg Wa-
latowie, Jerzy, ojciec i Dymitr, syn, Ormian lwowskich, ktérzy
zajmujg si¢ S$cigganiem ich nalezytosci od swych wspolobywa-
telis!). Dymitr pozostaje w stosunkach z Aynolfem Tedaldi, kredy-
tuje mu za poreka towar t. j. pieprz, za ten sam artykul i inni lwo-
wianie sa u niego zadluzeni °?). Korzeni dostarczaja takze inni Grecy
bialogrodzcy %), niejaki Kiljan, zjawiajacy sie¢ okolo r. 1471, daje
lwowianom rozlegly kredyt®t), a* wynikajace z tego pretensje,
likwiduje syn jego Lukasz. Stosunki tej rodziny ze Lwowem prze-
trwaly upadek Bialogrodu i dosiegly r. 1489 5%). Starosta bialo-
grodzki Herman ma tu swego faktora, ktéry w jego imieniu za-
latwia interesy. W roku upadku Bialogrodu Ormianin Serkis
otrzymuje zwrot sumy pozyczonej kupcom krakowskim w temze
miescie °6). Jest to jedna z niewielu wiadomosci o pobycie kra-
kowian w Bialogrodzie.

Jezeli Bialogréd uwazany byl przez Turkéw za brame wej-
Sciowg ku Polsce, Rusi i Tatarji®?), to w Polsce samej i na
Litwie bezpieczenstwo granic calego panstwa od Turkéw i Ta-
taréw lgczono z posiadaniem tego grodu?®).



IV.
WOLOSZCZYZNA.

Warunki polityczne, ktére wytworzyly zblizenie handlowe Lwowa z Moldawja. —

Zawiazek lacznosci handlowej z Multanami. — Zasadnicze ramy prawne stosun-

kéw handlowych Iwowsko-moldawskich. — Ich ciggtosé. — Wymiana wzajemna. —
Jej charakter.

Okres tworzenia sie ksigstwa moldawskiego przypada wedlug
badan historykéw politycznych na lata 1342—13501). Z pélnocnej
czesci Woloszcezyzny, dotykajacej Dniestru, utworzylo sig ksiestwo
moldawskie, poludniowa za$, naddunajska czesé kraju, zorganizo-
wala sig jeszcze wczesnie] politycznie jako ksiestwo Multanami
zwane. Wspélnosé granic i bezposrednio$é polozenia terytorjum
obu panstw, Polski i Moldawji, od czasu zajecia Rusi Czerwonej
przez Kazimierza Wielkiego wywolaé musiala zblizenie ekono-
miczne mieszkancow obu krajéw. Jakkolwiek stosunki te gleboko
w kraj nie wchodzily, istnie¢ musialy od czaséw dawnych. Dzis,

- mimo kordonéw celnych, stycznosé paséw pogranicznych zawsze sig

utrzymuje, tem latwiejsza jest sprawa, gdy granice sa prawie plynne,
czesto zmieniajagce swych posiadaczy, jak to bylo za czaséw ksia-
zat ruskich i niewoli tatarskiej z jednej strony, a walk, poprze-
dzajacych uformowanie si¢ terytorjum etnograficznego, zamieszka-
lego przez Wolochéw ?), w organizmy panstwowe Moldawii i Multan.
Wiadomosci zrédlowe zaczynaja sie¢ od konca XIV w. W ksiegach
miejskich lwowskich spotykamy Moldawjan, zglaszajacych swe pre-
tensje pieniezne, zeznajacych dlugi lub dajacych zastawy?). Z cza-
séw pierwszego niezawistego wojewody moldawskiego, Bogdana,
pochodza monety, na ktérych widnieje imi¢ jego i herby ksiestwa
moldawskiego, wybite przypuszczalnie w mincerni lwowskiej*).
W duzej mierze. spowodowalo przechylenie Moldawji w sfere sto-
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sunkéw polsko-ruskich jej polozenie geograficzne — lacznosé Mol-
dawiji z Rusig byla i pod wzgledem ekonomicznym silniejsza ani-
zeli z Multanami ®), ktére przechylily si¢ ku Wegrom i zawsze
istniejacemu kotlowi balkanskiemu.

Scislejsze stosunki polityczne datujg sie¢ od roku 1387.
Piotr I Musat przyjmuje dobrowolnie zwierzchnictwo Polski®);
uniezaleznil si¢ on zupelnie od Wegier w czasie zaburzen, trwa-
jacych od s$mierci Ludwika W. Szukal jednak w Polsce protektora
dla swej zadniestrzanskiej krainy, zagrozonej nawala Turkow.
(Osman zdobyl prawie cala Mala Azje, Amurat wr. 1362 Adrja-
nopol, w 1382 zajeta zostala Bulgarja.) Trzy tysiace rubli wenec-
kich srebrem, przez Piotra w rok pézniej jako pozyczka Jagielle
wyplaconych, dalo poczatek pretensji hospodar6w moldawskich
do Pokucia, ktére droga zastawu po uplywie 3 letniege terminu
i niezaplaceniu dlugu przeszlo do Moldawji?). O synu i nastepcy
Piotra imieniem Latzko (Lat¢co 1365—1373) historycy rumunscy
orzekajg, ze w zupelnosci krélowi polskiemu podlegal ®).

Ze zwierzchrictwa Polski nad Moldawija okazala sie w latach
najblizszych, jako korzysé gléwna, lacznosé handlowa obu krajow,
ktéra utrzymala sSwiatowe znaczenie Lwowa w XV w. Role han-
dlowg temu miastu wyznaczyl szlak ladowy z péinocnego zachodu
ku poludniowemu wschodowi, przeznaczajac go na targowisko to-
waréw wiezionych z osad czarnomorskich i ujsé Dunaju ku miastom
niemieckim i Baltykowi °).

Gléwna i jedyna arterjg tego ruchu byla do schylku XIV w.
t. zw. droga tatarska przez Podole, Kamieniec, Rus polu-
dniowa, do Kaffy na Krymie i Tany nad morzem Azowskiem. Za-
chowanie drég na poludniowy wschéd dla wlasnych obywateli
i zupelne pozbycie si¢ konkurentéw we wschodnich sprawach
handlowych bylo zdawna celem polityki handlowej Lwowa. Przy-
mus drozny i prawo skladu decydowaly o losach miasta handlo-
wego, na Scislem przestrzeganiu tego nieskomplikowanego systemu
prohibicyjnego, ktéry wybija specjalne pietno na stosunkach han-
dlowych sredniowiecza, poprzestawala owoczesna polityka handlowa,
przez panujacych zupelnie pozostawiona miastom. Wiasnym instynk-
tem wyszukiwaly sobie miasta tereny handlowe, zabezpleczalqc
sobie nastepnie dyplomami sfer¢ swych wplywow.

O wyborze drég decydowala, obok przymusu ich uzywania,
pewnos¢ — niezawsze, jak dzis, krotkos¢, owszem chetnie wy-
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bierano drogi dluzsze jesli tylko prowadzily one przez miasta,
z ktéremi danego kupca laczyly interesy handlowe. Panstwo na
ksztaltowanie sie drég nie wplywalo; tworzyly si¢ one na od-
- wiecznych szlakach, wdluz ktérych powstajace miasta nadawaly
"~ im rozglos i znaczenie — drogami, wytknietemi juz, zajmowalo sig
panstwo dla ciggniecia z nich zyskéw przez ustanawianie komoér
3 ~ celnych.

O droge tatarska w w. XIV trwaly spory Lwowa z Krako-
wem ), schylek tego wieku przynosi powigkszenie nieporozumien,
do starych wasni przylgcza si¢ spér o droge moldawska. Sly-
szymy juz o niej w r. 1386 !!). Niedlugo potem dowodnie daja
sie¢ stwierdzi¢ stosunki z Multanami, do ktérych kupiec dazyc
musial przez Moldawje. Kupiec lwowski docieral w glab ziem
woloskich, chetnie tam witany; stwierdza to przywilej ks. multan-
skiego Mirczy '?), nie majgcy wprawdzie daty, ale przy pomocy
chronologji wypadkéw pelitycznych mozna ja oznaczyé. Wydawca
przyjmuje rok 1390, naleiy jednak date te nieco przesunaé. Po
klesce na Kosowem Polu, w 1389 r., najazdem Turkéw zagrozony
Mircza, hospodar multanski, za przykladem hospodaréw moldaw-
skich zawarl w Radomiu przymierze zaczepno-odporne z krélem
polskim 8/XII 1389 r.'?), zwrécone przeciwko drugiemu wrogowi
Multan: Wegrom. W roku nastepnym zlozyl Mircza krélowi wizyte
w Lublinie '*) i w tym to roku wydawca przywileju Katluzniacki %),
upatruje, jako czas nadania dyplomu, dzieni ewentualnego przejazdu
hospodara przez Lwow. W rok pézniej jednak dopiero obecnosé
Mirczy we Lwowie jest stwierdzona, tutaj bowiem w r. 1391 ponawia
- uklad radomski!?), przeto date tego pobytu za date przywileju
. . przyjmujemy, bo w tym czasie styczno$é z kupcami lwowskimi
jest pewniejsza, anizeli w czasie przypuszczalnego prze-
jazdu1?). Przywilej méwi o kupcach panstwa Jagielly i Witolda,
ale wyszczegélnia tylko Lwéw, nie oslabia wiec to koniecznosci
wydania go we Lwowie, a ze lwowianie byli jego odbiorcami,
stwierdza zachowany w Archiwum m. Lwowa jego oryginal.
W przywileju tym Mircza, ktéry zaslubil krewna Jagielly, nazywa
krola rodzicem, a ks. Witolda bratem; poniewaz fakt pokrewien-
stwa przyjmuje si¢ od r. 1391 %), w r. 1390 nie méglby tak sie
Mircza o rodzinie krolewskiej wyrazad.

Tresé przywileju wskazuje na cel jego wydania, a to: za-
- pewnienie wolnosci celnych w hospodarstwie multanskiem. Zazna-
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czony jest tylko jeden punkt celny, éwczesna stolica multanska —
Targowica. Zagwarantowana jest wolno$¢ odwiedzania wszyst-
kich targéw multanskich oraz przepraw naddunajskich od Zelaznej
Bramy, t. zn. Orsowy, az do Brailowa bezoplatnie. Przywilej jest
tak wzgledny, iz niechybnie sluzy¢ mial za przynete dla kupcow
polskich, lwowskich w szczegélnosci. Wytyczna bowiem linja ich
drég, zbaczajaca ku wschodowi, odbiegala wlasciwie od terytorjum
multanskiego, jak dlugo Bialogrod i Kaffa byly ich celem, gdy za$
ich utrate starano sie zastgpi¢ rynkiem konstantynopolitaiskim,
gwarancje przejScia przez Multany zyskaly na znaczeniu. - Jako
pewne ograniczenie uwazaé moina zastrzezone dla hospodara
prawo przedkupu: ,by i Mosci Mojej wolno bylo u nich kupo-
waé, co mi sie zechce, a ztem co my nie kupimy, moga chodzié
swobodnie®.

W tych slowach kryje sie przymus skladu towaru w Tar-
gowicy.

Liczne stacje celne wydzierzawione; lub wprost w imieniu
ksiecia prowadzone, mogly sobie uzurpowaé prawo $ciagania
oplat od kupcéw polskich, dla uniknigcia nieporozumieni Mircza
okresla dokladnie sposéb, w jaki celnik ma sobie kwote przypa-
dajaca Sciggnaé przez przeniesienie jej na rachunek ksigzecy; wy-
sokosé cla jednakze nie zostala oznaczona.

Same ulatwienia celne nie mogly ozywié¢ handlu z Multa-
nami, do ktérych prowadzila droga przez Moldawje. Najblizszym
celem Lwowa bylo zabezpieczenie prawne drég przez Moldawje.
Zdaje sie zas, ze te same checi zywil Krakéw. Najprawdopodob-
niej przy ‘okazji wreczania dyplomu homagjalnego brata Piotra,
hospodara Romana, z daty 5/ 13931%), gdzie tytul jego juz
brzmi: ,dziedzic wszej ziemi woloskiej od Polonin az do brzegu
morza“, miasto Krakéw podejmowalo poselstwo moldawskie, z pew-
nem wyrachowaniem handlowem zapewne. Moze wspélczesnie
“trwal juz spor nietylko o droge tatarska, lecz i moldawska — o ile
chodzi o te droge, mamy tylko definitywne rozstrzygnigcie, nie
poszczegolne stadja sporu, jak si¢ to ma ze sprawa drogi tatar-
skiej. Lwow uzyskaé chcial prawo skladu wzgledem wszystkich
kupcéw, udajacych sie na wschéd, liczyt sie tu z gléwnym' kon-
kurentem Krakowem, ktéry naréwni z nim pragnal mieé¢ wolny
dostep na obydwie drogi.

Rok 1403 przyniés! rozstrzygniecie sporu lwowsko - krakow-
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skiego ?1), zasadniczo przymus skladu obowiazywal krakowian,
dazacych na Lwéw do Tatarji tam i z powrotem, nie podlegali
mu kupcy krakowscy idacy na Woloszg, po oplacie cla, partes
Walachiae byly im dostepne bez zadnych dalszych utrudnien, za-
réwno jak lwowianom. Dazyé tam mogli krakowianie przez Lwoéw,
Kamieniec i dalsze drogi Podola??). Lwéw na wyroku tym nie
poprzestaje, postgpowaniem swem wobec kupcéw krakowskich
spér wznawia, chodzi tu juz gléwnie o droge ku Woloszy,
. jednakie wyroku uprzedniego nie zmienia ¢). Spraw spornych od
- 1406 r. juz nie porusza, albowiem innemu terenowi poswigca swa
calg uwage.

Organizator panstwa moldawskiego Aleksander Dobry stwo-

. rzyl w ksigstwie swem warunki pokojowe dla ekonomicznego

rozwoju bogato od przyrody uposazonego kraju. Oczyszczajac
swa ziemie od Tataréw, posuwal sie ku morzu Czarnemu,
a wslad za temi zdobyczami oreza posuwaly sie wozy kupieckie,
wéréd ktérych nie braklo zapewne i lwowskich. Slady korespon-
dencji i podrozy spotykamy w ksiggach rachunkowych m. Lwowa
coraz czesciej. Pod r. 1406 zapisano wydatki na poslanca listo-
wego, konie, woznice, zywno$¢ i $wiatlo: pro reysa in Wala-
chiam**). Potem wystepuje wyrazniej cel podrézy: in negotio ci-
vitatis ex parte mercatorum?®®). Lwéw idzie zwyczajng, towarzyszaca
wszelkim staraniom miasta, droga podarunkéw 2¢), nastrecza sie
za§ sposobnosé ich wreczenia w czasie pobytu hospodara we
Lwowie dla zlozenia holdu Jagielle 27). Rada Miejska, jako repre-
zentacja kupiectwa, miala za cel swych staran zapewnienie drég
i oznaczenie cel na towary?®). Sprawe miasta popieral krol; z jego
. listem, in facto civitatis, sle Rada do wojewody moldawskiego
postanca. W Korczynie dosiega kréla w tej sprawie delegacja
zlozona z Mikolaja Gobel i notarjusza miejskiego 2?). Wiele jeszcze
innych pozycyj rachunkowych $wiadczy o zywem staraniu Lwowa
o przywilej, monotonnos$cig swg nie zasluguja jednak na poszcze-
~ golne wcigganie ich w tekst pracy. Dary dosiegaja i pozniejszych

1 Swiadkéw przywileju Aleksandra, np. staroste sereckiego Wlada®°).

Energje tych staran pobudzaly réinorakie czynniki: 1) cheé za-
pewnienia bezpieczniejsze] od tatarskiej drogi moldawskiej, bo

. tatarska ciagnaé sie musiala na wielkich obszarach przez nieza-

mieszkana pustke, skoro nic o jej punktach droinych poza Ka-
- mieficem nie wiemy ; 2) moznosé wyzyskania przywileju multanskiego,
{ Handel Lwowa. 5
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laczaca sig SciSle z przechodem przez Moldawje; 3) wspélczesne
zblizanie si¢ Moldawji ku Czarnemu morzu i ujéciom Dunaju.

Dostep do morza Czarnego osiagnela Moldawja czasowo juz
u schylku XIV w.3t). W tej stronie wybrzeza czarnomorskiego
krélowal Bialogréd; od r. 1368 jako posiadlosé genuenska pod
wzgledem handlowym byl on centrem eksportu towaréw za-
chodu na Krym, Malg Azje i Konstantynopol a importu towaréw
handlu lewantynskiego na Wegry, Polske i Ru$?2). Zmienial on
czesto wladeow politycznych, ale w pierwszych latach XV w. do-
sta¢ si¢ musial w rece hospodara moldawskiego, jesli w doku-
mencie z r. 1408 wymieniony jest jako moldawska stacja celna *%).
Bezposrednio$¢ nabywania towaréw u zZrédla w ogromnej mierze
zwicksza zyski kupca. Dlatego przedsigbrano dalekie podréze do
tak pierwszorzednych targowisk jak np. Bialogréd, nie zwazajac
i na niepokoje wojenne. Jakze wiec pozadana byla mozno$é do-
stania si¢ tam wprost przez uspokojone rzgdami Aleksandra Do-
brego terytorjum moldawskie!

Przywilej ' Aleksandra Dobrego nastreczyl swa data wiele
trudnosci. 8.X 6916 r. przeliczano, biorac jako poczatek roku
1IX na 8.X 1407 r, Date te przyjal Kaluzniacki®¢) a podal
ja w watpliwosé J. Bogdan #5). Ostatnie badania Nistora ustalily
ja na 8.X 1408 r. Wylicza on dowody za ta data przemawiajace:
1) 6.X 1407 sklada Aleksander Dobry hold krélowi polskiemu
we Lwowie, nie moze wigc w dwa dni potem wydawaé przywi-
leju w Suczawie?%); 2) 13.IX 1408 udaje si¢ ze Lwowa do Mol-
dawji poselstwo, aby zakonczyé uklady handlowe?®?); 3) Za cza-
sé6w Aleksandra liczono poczatek roku od 1.IX, 1.1 i LI, gdy
si¢ przyjmie 1. za poczatek rachuby rocznej, data wypada na 8.X
1408 r. ).

Przywile] wydany ]est specjalnie dla lwowian. Wymienia on
towary, drogi i cla tak wyraznie, Ze absolutnie nie mozna go uwa-
7aé za uklad, zapoczatkowujacy stosunki handlowe, lecz za ramy
prawne juz istniejgcych. Centrem drég i cel jest Suczawa. Przez
to gléwne myto przechodzgce towary daja nam wyobrazenie ja-
kosci handlu. Cla obowigzywaly juz dawniej, wskazujag na ich
istnienie slowa dokumentu ,myta w ziemi naszej ustanowiliSmy
i ulzyli“. Jednostke oplaty celnej stanowily sztuki, kantary, wozy
- 1 warto$é towaréw w grzywnach. Przy transportach bydla, pro-
wadzonych do Lwowa, wyzszem bylo clo w Suczawie, anizeli



67

' tamze oplacane clo przy transportach na wschéd. Od 1 sztuki
pedzonej do Lwowa placilo si¢ 1 grosz, a od setki transporto-
wanej na wschéd 4 gr. — od owiec znowu od 10 sztuk, prowa-
~ dzonych do Lwowa 1 gr., a znowu od tej samej ilosci, na wschéd

~ dazacej, 6 groszy — jednak zadnego uogdlnienia oplat przepro-
- wadzié nie mozna, podzial natomiast da sie stwierdzi¢ na: clo
gléwne oplacane w Suczawie, w miejscowosciach pogranicznych
clo pograniczne, oplaty zas miejscowe tam, gdzie sie transakcje
kupna i sprzedazy zalatwialo.

W kierunku na Lwéw przez komore suczawska szed! jedwab,
kamchy, tebinki, pieprz, tymian i kwas grecki, objete wspdlng
nazwg ,towar tatarski“, ponadto bydlo, konie, futra, skéry,
srebro, ryby i wosk. Od strony Lwowa szlo sukno, ktére kupey
lwowscy dowozi¢ mogli tylko do Suczawy. Na skladzie suczawskim

~ wystawiali je na sprzedaz, lecz wywiezé do innych miast nie mogli;

nie zatrzymujac si¢ w miastach moldawskich przewozili je do We-
gier i na Multany. Z t. zw. wyrobéw gotowych szly czapki i ubra-
nia, a z broni kordy i miecze. Konie z Wegier mozna bylo prze-
wozié¢ bez zadnej przeszkody, krajowe moldawskie tylko lichszego
gatunku, wartosci do 3 grzywien srebra. Z Wegier wywouzili przez
Moldawje lwowianie kuny i srebro topione (z rud siedmiogrodz-
kich zapewne), co do ktérych to artykuléw hospodarowi przystu-
giwalo prawo przedkupu, z Multan i Siedmiogrodu szedl wosk,
Centrem wywozu ryb byl Brailéw, wozom z rybami wyznaczona
byla droga przez Berlad i Bakéw do Suczawy, nigdzie wozu za-
trzymywaé nie mozna, zapewne ze wzgledu na zachowanie swie-

. 7odci towarn. Ze stanowiska kupieckiego waznem bylo takze

zapewnienie nieprzetrzasania wozéw kupieckich na stacjach cel-
nych; wystarczalo, gdy kupiec dal poreke, iz nie posiada na wo-
zie swoim towaru, majacego byé podanym do wiadomosci celnika,
t. j. kun, wosku lub srebra. Ten towar bowiem, oplacany od sztuki
i wagi, musialby byé dla wymiaru cla wazonym i przeliczanym.
Za dowdd zlozonej oplaty celnej sluzyla pieczeé celnika — wi-
docznie juz wtedy istnialy kwity celne i do tego odnosi si¢ wyra-
zenie przywileju: ,braé pieczeé u celnika“, np. latwo wycisnaé
‘'na opakowaniu, beczkach i wozach znak poswiadczajacy oplate
celng. Przy transportach bydla i koni znak ten moze wypalano,
. slyszymy bowiem o znaczeniu pigtnem woléw na Rusi Czerwonej*9).
- Mozliwe, ze wydawano jakie$ potwierdzenia oplat. Na komorach
5%



68

celnych Rusi Czerwonej znajdowaly si¢ przybory pismienne; w r.
1449 na komorze celnej w Grédku rozbito skrzynie i porozdzie-
rano w czasie najazdu zawarte w nie] regisira el litteras quitta-
lorias na laczng kwote 900 grzywien ). Takze o registrum pod-
recznem telonei moéwi Julian Gebeleto z Kaffy, skladajac swe
zeznania w sadzie. Byly to za$ zapiski obszerne, bo kwota dluzna
za clo, o ktérej méwi, byla zapisana na stronie 106 *!).

Oprécz gléwnego centrum celnego w Suczawie, polaczonej
ze Lwowem dwiema drogami *?), dadza si¢ podlug taryfy ustalié
dalsze punkty celne: do ziemi tatarskiej najdalej na wschéd
z miast, w przywileju wymienionych, wysunigte byly Tygina (Ben-
dery) i Akerman, do ktérych potem przybyla zdobyta okolo r.
1412 Kilja*?). Dla ruchu handlowego ku Bystrzycy w Siedmio-
grodzie péln. wyznaczone byly Baja i Moldawica, ku Braszowu
(Kronstadt) w Siedmiogrodzie poludn. Trotusza i Bakéw, bedacy
réwniez obok Berladu punktem celnym dla ruchu handlowego ku
Multanom, Dorohoju i Chocim dla Podola, a Seret i Czerniowce
dla Rusi, Lwowa przedewszystkiem.

Przymus przebywania przez dluisze czasy zdala od domoéw
i rodzin powodowal tworzenie si¢ w centrach handlowych specjal-
nych zajazdéw kupieckich, czesto dla kupcéw jednej narodowosci
przeznaczonych. Domy takie, jakotez i zespél kupcéw utrzymu-
jacych je, nazywano gildami. Réwnoczesnie z wyze] omdéwionemi
ctami Aleksander udziela kupcom lwowskim pozwolenia na utrzy-
mywanie domu kupieckiego w Suczawie. Istnienie gildy
kupieckiej we Lwowie siega prawdopodobnie drugiej polowy
XIV w.4), jej starania mogly wywolaé to przyzwolenie — o wy-
zyskaniu nic nie wiemy. Dom taki, jako gospoda kupcéw we
wlasnym zarzadzie, m6gl mie¢ najrozmaitsze agendy aprowizacyjne,
lecz poniewaz miasto z zywienia przybyszéw chcialo zachowaé
korzysci dla wlasnych obywateli, trzeba sie¢ bylo ukladaé z jego
przedstawicielstwem o odrebne koncesje dla pewnych dzialow
spozywczych i o warzenie napojéw, wypiek chleba i wyrab migsa,
co jako obowigzek hospodar przyszlemu zarzadowi domu poleca.
Zezwolenie na utrzymywanie wlasnego domu kupcéw lwowskich
powtarza si¢ w dalszych przywilejach z r. 1456 i 1460 45).

Przywilej Aleksandra mial takie moc obowiagzujgca i dla
kupcow z calej ruskiej i podolskiej ziemi, a wedlug sléw jego
wdziela dokonali posly ze Lwowa“; ich wylaczna obecnosé swiad-
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czy o dominujagcem stanowisku naszego miasta wsréd miast Rusi
i Podola.

Polozenie geograficzne, wyzyskane tezyzna umystéw kupieckich
Lwowa, stworzylo realne podstawy dla monopolistycznych daznosci
miasta, lecz w ogromie tej wylacznosci nikly i nie rozwijaly sie —
jak w cieniu drzewa pomniejsze roslinki — miasta i miasteczka
Rusi Czerwonej; trudno odszukaé wyrazniejszych $ladéw ich zy-
cia, sg tylko tlem ogélnem dla kwitnacej stolicy kraju. Z wy-
jatkiem paru, pokuckich zwlaszcza, gospodarczo bezbarwne, wy-
stepujg nazwami swemi jeno przy weryfikacji dokumentéw cel-
nych i nadaniach prawa niemieckiego. Jesli przy przegladaniu
ksigg miejskich Iwowskich dziwi nas ilo§é wiadomosci o ogrodach
wewnatrz i zewnatrz muréw i wyobrazni podsuwajg obraz stolicy
kraju o napoly rolniczym charakterze — bo przy 6wczesnym do-
wozie zywno$ci nie do pomyslenia jest osada o 100% kupcéw
i rzemieslnikéw i jeszcze okolo polowy XV w. do organizacji
lwowskiej kupcow nalezalo zaledwie 40 czlonkéw, to jakiemiz
ulamkami tej liczby moglo by¢ reprezentowane kupiectwo miaste-
czek prowincji ? Jakaz moznos$é finansowa ubiegania si¢ o przy-
wileje, co laczylo zawsze wydatki znaczne na dary i podréze —
Lwéw np., zyskujac wplywy kanclerza Laskiego w celu wydosta-
nia zwolnien celnych w r. 1505, obiecal mu 200 zlotych, z kté-
rych polowe zaraz na rece agenta jego Jézefa Sielanskiego wy-
placa, a drugg cze$é po $w. Lukaszu oddaé si¢ zobowigzuje *6).

Jakie koncesje wzamian mieli kupcy moldawscy w Polsce?

Prawa i obowigzki mie¢ musieli, chociaz dzisiejszy stan Zré-
det nie rzuca na nie zadnego S$wiatla. Z wiadomosci o istnieja-
~ cych na Rusi komorach celnych, ze sporéw o przemycanie towaru,
~ nie poznajemy wysokosci oplat, ich obowiazujacych 7). Wzmianki
o kupcach moldawskich, ich interesach i stosunkach wzajemnych
ze Lwowem, stanowig gros wiadomosci o handlu Lwowa XV w.

‘_ ~ wogole, widocznie wiec nic handlu tego nie tamowalo, a Lwoéw,
~ jako rynek zbytu ich towaréw, zadowalal checi zysku. Co do cet

prywatnych, pobierajacy oplaty celne, przy rewizjach uprawnia-
- jacych do tego przywilejéw, okreslali przewaznie generalnie wy-
sokosé oplat: prout ab antiquo consuetum est. W wielu miejscach
- Rusi co do poboru oplat uprawnial tylko zwyczaj, rzadziej pozwo-
~ lenie krolewskie *9).

Majac dozwolone przejécie przez terytorjum moldawskie ku
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Multanom, dazyli kupcy lwowscy do uzupelnienia przywileju woj.
mult. Mirczy $cistem wyznaczeniem wysokosci oplat, czego nie
zawieral przywilej z r. 1391, Wymiana wzajemna poselstw %) dala
w rezultacie drugi przywilej Mirczy Starego, datowany w Argi-
szowie pod r. 1409 %), Odbiorcy tego przywileju to na pierwszem
miejscu: vestri mercalores, a potem dopiero: mercatores domini
Regis Poloniae ducisque Vitoldi. ,Vestri“ odnosi si¢ do tych,
ktérzy o dokument sie starali, do przedstawicieli Lwowa.

Towar na Multany przez kupcéw dowozony, oméwiony jest
ogolnie jako mercimonium, z nazw_poszczegélnych -wymieniono
tylko sukno, najgléwniejszy. artykul tak dla Multan jak i Siedmio-
grodu. Z towaréw wywozonych wyszczegélniono tylko srebro,
jako do wywozu zabronione. Jedna tylko stacia celna w Targo-
wicy pobiera¢ miala ,tricesimam®, trzydziesta czesé, nie wiadomo
czy wartosci towaru, czy trzydziestg czesé w naturze, ale ten spo-
s6b, jako nie dajacy si¢ dokladnie od wielu towaréw obliczy¢,
nie byl, zdaje sig, juz uzywany. Obliczajac np. od kopy groszy
30-tg czeS§é = 2 gr., stanowi to dzisiaj 3'/;% od grzywny 13/,
gr. = 31,%51), a wigc, jezeli np. 1 kamien pieprzu kosztowat
4 kopy??), to clo od kamienia pieprzu wynosilo w Targowicy
8 groszy. W Suczawie, gdzie oplate od towaru tatarskiego od
grzywny liczono 3 gr., za ten sam towar i te sama ilosé oplacano
(4 kopy = 5 grzywien) 15 groszy. Cena przecietna konia wynosila
2 kopy, oplata w Targowicy 4 gr.,, w Suczawie 6 gr., widzimy
wiec, ze clo targowickie na bydlo nizszem bylo od suczawskiego.

Gesta sie¢ myt w Moldawji redukowala si¢ w Multanach
do jednej stacji. Brak miejsc przymusu celnego i stosunkowo
niska oplata kryja w sobie akcenty zachety do odwiedzania kraju
hospodara multanskiego, ktéremu mimo oddalenia od Lwowa na
stosunkach z tem miastem zalezalo. Na dowodd, ze réwnie akty-
wnie wystepowal hospodar multanski przy nawigzywaniu i utrzy-
mywaniu stosunkéw handlowych, przytoczyé mozemy owych nuntii
de Bessarabia przez miasto jako swych gosci dwukrotnie przyjmo-
wanych. Istnialy tez przedtem jakies zawiklania we wzajemnych
rozrachunkach kupcéw lwowsko - multanskich; o zobowigzaniach
dluznych kupieckich méwi dokument a hospodar obiecuje udzielaé
kupcom niezwlocznie interwencji prawnej.

O oplacie w czasie drogi powrotnej niema danych, chociaz,
ze nie istniala ona w Targowicy, moznaby wnioskowaé ze sléw przy-
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wileju : dum ad propria remeari voluerint, extunc nullo tributo
exigenle salvis vestris rebus et personis ac sine omni impedimento
vos abire permittimus. Pewnos¢ co do wysokosei cel uchylala
naduzycia ze strony celnikéw i os6b prywatnych, prawo do po-
boru w niektérych miejscowosciach sobie uzurpujacych, dozwalala
na Scisle obliczenie kosztéw transportu. Wobec wielkiej wyso-
kosci oplat, ryzyka i trudnosci transportu, zastrzezenie przywileju
Aleksandra, ze sukno w Suczawie ma mieé réwng cene jak i we
Lwowie, zgéry co do realnego efektu jest chybione.

O winie moldawskiem dobrze pézniej we Lwowie znanem %)
nic przywileje nie méwia. Przez Moldawije szlo takze wino greckie
i wszelkie inne gatunki, spotykane sporadycznie jako przedmiot
handlu i podarunku dla oséb najznamienitszych %4). Kazdy kupiec
lwowski wi6zl droga moldawska pieprz, niezliczone wzmianki o tym
artykule ' $wiadcza o jego zapotrzebowaniu, a przeciez jest to
w wiekach $rednich bardzo kosztowny artykul, w ktérego kon-
sumpcji nizsze warstwy ludnosci z pewnoscig nie uczestniczyly.
Pieprzne aroma mile lechtalo podniebienie smakoszéw, a w ima-
ginacji chorych bylo zbawiennem lekarstwem, szczegolniej leczni-
cze zastosowanie mial pieprz bez lupki, bialy%%).

Z tych dokumentéw i taryf przewozowych poznajemy wla-
$ciwie tylko hamulce handlu, jakiemi sa: przymus droiny, prawo
skladu i oplaty celne. Nie wiemy gdzie i jak daleko z tych punk-
téw rozchodzil sie towar, jakie byly formy handlu, $rodki i zwy-
czaje, ktoreby nam wielko$¢ jego i znaczenie os$wietlily. Znajac
ramy przymusowe, nie znajdujemy $ladéw organizacji dobrowolnej,
ktéra istniala wobec niezliczonych potrzeb ludnosci przy ustawicz-
nej wymianie surowcéw i rekodziela. Trudno tez -zcharakteryzo-
waé jako$é, ilosé i wartos¢ przewozonych towaréw bez statystycz-
nych danych. W ciggu calego wieku zachodzg zmiany na calym
terenie swiatowego handlu, ktérych wspoélczesnosé trudno uchwy-
cié na danej czastce terytorjum, jak znowu ze studjum lokalnych
' stosunkéw trudno wnioskowaé o ogodlnopanstwowym obrocie —
nie znajac handlu ogdlnego, tatwo lokalny przecenié.

Drogi, przez terytorjum moldawskie przechodzace, byly za-
razem zlotodajnemi zylami dla skarbu wojewody, przez nie plynal
kruszec w czasie, gdy wszelkie daniny krajowe oplacane byly
w naturze. Jak geograficznie jest Moldawja dopelnieniem topogra-
ficznem Rusi Czerwonej, tak i gospodarczo réznic zasadniczych,
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zwlaszcza w owych czasach, zdaje sig, nie bylo. Jakkolwiek przez
oba kraje toczyly si¢ ciggle nawalnice najazdéw, to jednak Ru$
wczesnym organizacjom politycznym zawdzigcza ilos¢ osad sta-
lych, ktére jak feniks z popioléw i ruin si¢ podnosily juz w tych
czasach, kiedy ziemia woloska nie miala jeszeze ludnosci osia-
dlej — moze stad wynikaly réinice zagospodarowania — ale skala
wytwarzanych produktéw wykazuje ich réwnorzednosé. Obydwa
kraje dostarcza¢ moga tylko wlasnych surowcéw na targi wiel-
kiego handlu. Wytwory rekodzielniczego przemysty, o ile byly wza-
jemnie wymieniane, to najwyzej w zakresie jarmarcznym. Zachéd
potrzebowal surowca, pochlanial z latwoscig produkty Rusi Czer-
wonej, gdy znalazla si¢ sposobnosé rozszerzenia rynkéw zakupu
na Moldawje, posrednictwo ujgli w swe rece lwowianie. W calej
Polsce i na Zachodzie ogromnym pokupem cieszyl si¢ towar
wschodni, nabywany przez warstwy najzamozniejsze. Cala polityka
handlowa Lwowa wysilala sie w kierunku zdobycia dla jego przy-
wozu najdogodniejszych drég, lwowianie docierali sami do Zrédel,
zakupu 7%), chociaz bardzo czesto, jak na podstawie materjalu
przyja¢ nalezy, korzystali z posrednictwa Moldawjan, Wlochéw
i Grekow. Te uslugi wzajemne byly powodowane bezposrednia
stycznoscia Moldawji z morzem Czarnem.

Handel wolami moldawskiemi prowadzono w w. XV na
wielkg skale. Jako lud dlugo nie osiadly zajmowali si¢ Molda-
wjanie pasterstwem?), a i w XV w. trzody ich, na poloninach
Karpat i Alp transylwanskich wypasane, dawaly im wiecej srod-
kéw utrzymania, anizeli ziemia, w przerwach tylko miedzy jedng
a druga bytnoscig na hali niedokladnie uprawiana. Lasy gorskie,
zwierzat pelne, dostarczaly futer, barcie lesne tak wainego ze
wzgledéw kultu religijnego wosku. Osrodkiem handlu rybami byt
Brailéw, dokad wiodla z Suczawy droga przez Bakéw °%).

Wsréd Moldawjan nawet najwyzsi dostojnicy panstwowi zaj-
mowali si¢ handlem, np. kanclerz ziemi moldawskiej Migul wyste-
puje jako faktor starosty bialogrodzkiego Hermana %Y). Moldawja,
jako terytorjum handlu trensito, byla réwnie, jak Rus, kopalnig
zlota dla obcych, aurifodina advenarum; spotykamy tam wigc
i Wlochéw jako dzierzawcow cel, jak np. Durinusa Catheniusa ).
W r. 1442 Filip Wioch wiezie z Moldawji pieprz, a Jakéb jego
pobratymiec ze sluzbg czy tez wspélnikami kufy malmazji; towary
te Eljasz, wspolregent Stefana Il (1435—1443), zabiera im w Ko-
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~ lomyi (bedacej droga zastawu w rekach mold. za dlug Jagielly),
~ a stratg t¢ wnosza oni do ksigg miejskich ¢7). Inny Wloch Ange-
lus de Lerkario z kupecem lwowskim Zinrichem wiedzie spér
o towary w Galacie od niego otrzymane %?). Pisarz Krzysztofa
Frago, Wlocha genuenskiego im. Baptysta, wiézl znowu do Mol-
dawji sukno rozlicznych gatunkéw, z transportu zas gwaltem zabral
sobie, co chcial, Muzylo Buczacki®®). Wymieniona wsréd przed-
miotéw zabranych bron mogla by¢ artykulem wywozu lub uzbro-
jeniem prowadzacego transport pisarza. Bardzo wiele oséb réz-
nych narodowosci drogg moldawska przybywalo do Lwowa,
niektére zapiski sa dla charakterystyki tego zbiorowiska wielce
znamienne: np. Barnaba, Wloch z Galaty, zeznaje, ze Haczach-
meth, rodzony brat przytomnego sadowi Turka im. Bubackr, po-
chodzgcego z Damaszku, splacil w zupelnosci dlug wedlug brzmie-
nia listu sgdowego z Nowogrodu ). O licznem nawiedzaniu Polski-
przez kupcéw moldawskich méwia takze dokumenty, nie majace
charakteru handlowego. Aleksander Dobry, zaslubiajagc krewna
Jagielly, Ryngalle, zapisuje jej w r. 1421 miasta Seret i Rotko-
wiec z przyleglo$ciami, a procz tego obowiazuje sie wyplacié¢ jej
600 fl. weg. w dwéch ratach. W razie niedotrzymania tego przy-
rzeczenia 1200 dukatéw zlozyé ma krélowi, jesli i to zawiedzie,
krol polski ma prawo zatrzymywaé kupcow moldawskich wraz
z ich towarami, az do zaplacenia tej sumy wartoscig zatrzymanych

. towaréw ). Pewna wiec byla frekwencja kupcéw moldawskich,

jesli na niej, jako na hipotece, zapewniano zobowiazania monarsze.
5 Zamieszki wewnetrzne w Moldawiji, walki o tron, silg rzeczy
" na intensywnos$é ruchu handlowego wplywaly, zmniejszajac bez-
~ pieczenstwo drég i wprowadzajac zamet wewngtrzny. Tak bylo
_ przy koncu zycia Aleksandra i po jego $mierci w 1433 r., gdy

. dwéch jego synéw Eljasz i Steczko zdobywalo tron hospodarski,
. a sprawa ich wspélregencji nie byla uregulowana. Kupcy lwow-

~ scy, nie cheac tracié kontaktu z moldawska ziemia, powolujg sie
na przywilej Aleksandra, i aby w prawach dawniej przyznanych
© sie utrzymaé, uzyskujag w 1434 r. od ks. Stefana doslowne powté-
“ rzenie przywileju z r. 1408 ¢). Takze wszelkie dalsze, jak zoba-
. czymy, hospodarskie przywileje, te same tory zakreslaly Iwowsko-

| moldawskiemu handlowi.

I tak idzie handel zdawna przyjetym trybem, wywozi sig ze
~ Lwowa sukno ¢7), a zakupuje w portach moldawskich za uzyskana
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gotéwke towary %), ale tylko w przerwach miedzy walkami o tron
hospodarski. Tych walk bratobéjczych polityka polska nie lago-
dzi, jak gdyby ten stan wrzenia méglt wzmocni¢ jej wplywy na
Moldawje, o ktérej wcieleniu do Polski snuje si¢ plany ), wza-
mian za co hospodarowie skladajg przysiegi i trybuty sultanowi
Mahometowi i jego nastepcom 7). A dla handlu Iwowsko-moldaw-
skiego rosng uciazliwosci, nie przestrzega si¢ myt prawnych, cel-
nicy dowolnie je podwyzszajg, bojarowie za$ na swa reke nakladaja
cla prywatne ™). Jakiez i czyjez prawo mialo ochraniaé¢ kupcéw,
jesli w przeciggu lat 24, 1432—1456, bylo 10 zmian na hospo-
darskim tronie. Lwéw szuka dostepu do ziemi tureckiej, ks. mul-
tanski Wiad, ,pan wegro-woloskiej ziemi precz az do wielkiego
morza“, zabezpiecza im wolny handel w calym kraju za oplata cla
w Rybniku nad Oltg, 2 fl. od wozu, a w innych punktach zdawna
obowigzujagcych myt i wolny przechéd do ziem tureckich po zlo-
zeniu oplaty granicznej™). Ow ,chrysowul“, caly w biblijnym
utrzymany stylu, tyczyl réwniez kupcow  krakowskich i moldaw-
skich. Potrzebny on byl tym, ktérzy nie mogac dazyé do Kilji
i Bialogrodu po zakupy wskutek wojennego wrzenia, nie chcieli
zdawaé transportéw na laske i nielaske rozsamowolnionych boja-
réw, i przeto szukali rynkéw zakupu w tureckiej ziemi. Omijajac
terytorjum moldawskie szli najprawdopodobniej przez miasto Baja
(Molda) i Siedmiogréd ku Multanom, mamy bowiem w tym cza-
sie kilka wzmianek o stosunkach Lwowa z tg osadg saskg w Sied-
miogrodzie 7).

Maly ruch na-drogach handlowych zaznaczyl sie takze w zré-
dlach rzadkoscia wiadomosci co do obrotéw, a w skarbie hospo-
darskim zmniejszeniem wplywéw celnych, to tez pismo wojewody
Piotra Arona z 15.1 1456 r., wystosowane do kupcéw Lwowa i miast
polskich, jest zaproszeniem do odwiedzania Motdawii i kontynuowania
handlu pod temi samemi warunkami, jakie stawiali jego poprzed-
nicy "*). Kupcy przedstawiaja hospodarowi naduzycia bojaréw i cel-
nikéw i otrzymuja zapewnienie wszelkich warunkéw spokojnego
handlu.  Byly to zapewnienia jeszcze nie definitywne: ,a gdy za-
witajg do nas ponownie, jesteSmy gotowi wystawi¢ im Swieze
listy“. Wydane one zostaly w tymze roku 14567%) na rece mie-
szczan lwowskich, a zawieraly zmiane dotychczasowych uroszczen
celnych, ktére z biegiem lat na niekorzys¢ kupcéw lwowskich
zmienily taryfe celng Aleksandra Dobrego. Swiadkami tego przy-

’
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wileju s3 2 postowie krolewscy i 10 obywateli lwowskich. Jeslici
wszyscy lwowianie sa delegatami miasta, a niema miedzy nimi
chwilowo bawigcych w Suczawie (miejscu wystawienia przywileju),
to liczba ta jest dowodem waznosci uzyskania regulacyj celnych.
Musial Lwéw odczué przerwe w handlu moldawskim i dla nawia-
zania stosunkéw nie szczedzono wydatkow (delegacje bowiem
wszelkie jezdzily na koszt miasta) i wyslano powazng reprezen-
tacje najzamozniejszych kupcéw, ktérych interesy najwiecej na
. przerwie ucierpialy. Wér6d innych na przywileju widnieja nazwiska
takich kupcéw jak: Fridrich, Abrek i Czornberg.

W przywileju tym znajdujemy znane juz stacje celne i oplaty,
z ta zmiang, ze clo w Tyginie zostalo przeniesione do Lopuszny,
a clo w Bialogrodzie podarowane. Do rzeczy kramnych zaliczone
~ jest sukno nadpoczete, aksamit, plotna litewskie i niemieckie, pasy,
. ponadto dozwolono wywozu koni wegierskich do wartosci 100 zlo-
. tych od sztuki. Jako drugi punkt wywozu ryb obok Brailowa wy-
. mieniona jest Kilja.

Ten pomost porozumienia nie zostal wyzyskany, stracil moc
prawng przez upadek swego wydawcy. Z nastepca jego Stefanem
. dopiero w lat 3 pézniej, zajety wojng z Krzyzakami krél, zawarl
' umowe gwarantujacg jeszcze przed definitywnem zalatwieniem
- spraw politycznych, bezpieczenistwo dla wzajemnego handlu 79).

, Dla zyskania sobie nowego hospodara zdobywaja sig¢ lwo-
. wianie na hojne podarunki. W r. 1460 radni Klemens i Michal
" Szwarc wiozg ksieciu Stefanowi rozliczne gatunki sukna, a to:
~ florenckie, brugijskie, londyfiskie, tuzin trzewikéw i strzemiona 7).
* W tym roku przywrécono zniesione dawniej w Tyginie clo ).
" Przywozono plétno krosnienskie, wywozono szafran i chars, ga-
* tunek lekkiej bawelnianej materji. Przemys! flandryjski dostarczal
. gléwnie sukien, ktére wvia Polska importowano na wschéd. Ogél-
~ nie da sig¢ powiedzieé, ze jedwabne i bawelniane materje szly
. przewaznie ze wschodu na zachéd, podczas gdy welniane i Iniane

‘wyroby robily przeciwna droge ™).
Stosunki si¢ nawigzujg, miasto gosci posléw moldawskich
" i naodwr6t swoich do hospodara Stefana wysyla®)). Spotykamy
e Lwowie kupcéow z Suczawy®'), a lwowscy daza do Bialogrodu
i Kaffy®?). Lwéw sklada podarunek celnikowi suczawskiemu W o-
:'jchowi Dorino %%), $le goncéw do Suczawy. Lecz niebardzo sig
 trzymano w Moldawji norm prawnych przywilejem zakreslonych
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lub tez one kupcoéw lwowskich nie zadowalaly, bo w bardzo ogél-
nym przywileju w r. 1463 hospodar kaze im przywiezé z soba
przywile] szczegélowy: ,my jestesmy gotowi rozpatrzeé¢ go nale-
zycie i dotrzymaé wam wszystkiego wedlug przywileju® 54).

W tym roku uplynal trzyletni termin waznosci edyktu kré-
lewskiego z 15.XIl 1460 r. w ktérym urzednikom swoim a zwla-
szcza wladzom miejskim lwowskim oglosil zupelne bezpieczenstwo
i wolnos¢ kupczenia kupcom zamorskim od Turek i Woloszczyzny
ze wszystkiemi krajami swemi a szczegdlniej ze Lwowem pod
zagrozeniem odszkodowania krzywd kupcom uczynionych na do-
brach urzednikéw %). Mozliwe, ze dla prolongaty wolnoséci kup-
czenia w Polsce obiecano te rewizje dokumentéw ze strony mol-
dawskiej, niema jednakze $ladu jej dokonania.

47-letnie panowanie hospodara Stefana stworzylo dobe roz-
kwitu dla handlu Lwowa z Moldawja. Lwéw dba o wzgledy tego
wladcy %), darzy go suknem zachodniem, ktére jest nadal przed-
miotem handlowych transakcyi®’), dowozone tylko do Suczawy,
bywalo zamieniane za towar tamze nabywany lub wywozone do
Multan i Siedmiogrodu, dostawiano je takze kupcom moldawskim
tylko do Kamienca lub Tysmienicy. Moldawjanie dostarczaja kamch
i jedwabiu %¢).

Zjazdy obu ziem Rusi i Moldawji, na granicy krajéw odby-
.wane, mialy zapewne na celu, jak zjazdy na pograniczu wegier-
skiem #Y), oméwienie wspolnych spraw gospodarczo - handlowych.
Lwéw w nich uczestniczy przez swych delegatéw. Przycigga ku
sobie Moldawjan, wciela ich do grona swoich obywateli ) i pelni
sluzbe wywiadowcza w Moldawji #1). Martwe karty ksiag nie prze-
niknely jeszcze trwoga, ktéra juz pobrzezem morza Czarnego od
Kaffy ku Polsce wionela. Sam wojewoda moldawski dostarcza na
targ lwowski ryb przez swych posrednikéw, zakupujg je partjami
lwowscy Ormianie na sume 1071 fl. weg.%2).

Kleske postgpow tureckich nad morzem Czarnem odczuli
najpowazniejsi kupcy lwowscy jeszcze przed definitywnym upad-
kiem Kaffy, okolo r. 1470. W Galacie zajeto towary grawvissimi
ponderis kupcéw Czornberga i Zinricha, w Moldawji Fridricha,
Juna, Abreka, Miklasza, Schirmera i innych wartosci ponad 30
tys. fl.93). Lecz straty te caloscig handlu nie zachwialy, rody niemi
dotkniete handluja dalej, rozporzadzaja towarem i gotéwka, a tem
samem ,nie prosza u progéw chleba®, jak to, cheac skruszyé serce
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kréla i jego rady, pisal biskup Grzegorz z Sanoka, za wiele ko-
lorytu ciemnego stratom Lwowa poswiecajac dla podkreslenia
upadku sily platniczej miasta, gdy sie¢ z nalezytosci podatko-
wej uiscié nie moglo. Te listy biadan, humanistycznej przesady
pelne, daly w literaturze powéd do twierdzenia, ze ostatnia ¢wieré
XV wieku, od czasu tych strat w Galacie, poprzez upadek Kaffy,
. Kilji i Bialogrodu, to ruina calych pokolen az do éwierci wieku
~  XVI, a przelom wieku XV na XVI to okres, ktéry zadecydowal
o bycie Lwowa ). Krach taki nagly odbiéby si¢ musial licznemi
upadlosciami, niewyplacalnoscia szeregu kupcéw, zanikiem spraw
handlowych w ksiggach sadowych i t. d. a tego w zrédlach nie
widzimy. Sa wprawdzie slady zubozenia i jedno jedyne bakructwo ),
- bogacze tacy jak Czornberg biora wspélnikéw moze z braku go-
téwki, ale znowu np. Zinrich i Niklasz $la duze transporty sukna
na Moldawie %). Energja handlowa miasta nie zanika, a cho¢ po-
darunki jego dla wojewody ‘'moldawskiego w tym czasie sg bardzo
skromne, ograniczajag sie do beczki piwa dla hospodara, a do
zywnosci dla ludzi i koni jego poselstwa, ma juz jednak woéwczas
Lwéw nawigzane stosunki z Konstantynopolem, Grecy i Zydzi
konstantynopolitaniscy pojawiaja si¢ na jego rynku, a sila jego
atrakcyjna nie zanika, przyciaga nawet w jednym roku 6 Ormian
z Suczawy 7). Dowozone przez kupcéw wloskich towary i skéry
sobolowe idg w tysiace dukatow ). ,

Swiadom jest Lwéw jednak swego stanowiska ,w gardzieli
poganskiej — in faucibus infidelium, i mysli o obronie. Ma
wlasny mlyn dla wyrobu saletry i zaopatruje nia Moldawie **) chci-
wie nadsltuchuje, jak bellis ardebant provinciae*®). Kolata o ulgi
podatkowe, ale wlasciwie ich nie zyskuje, bo to, co mial oddaé do
kasy krélewskiej, wklada w reparacje muréw i fos!%?). Czyz na
miasto przepelnione obywatelami o kiju Zebraczym moina zloiy¢
role obroncy kreséw? Czy moglo ono dalej prowadzié wlasnemi
sitami sluzbe wywiadowczg 1°?) i swg wlasna handlowg polityke
w Moldawji darami wspierang ? Czyz wreszcie poniéslszy tyle
klesk gospodarczych, gdyby byl w zupelnej ruinie intereséw,
moéglby sie podnies¢ i odbudowaé po doszczetnym pozarze w r.
1527 108) ?

Gdyby handel Iwowski na przelomie XV i XVI w. byl w zu-
pelnej ruinie, nie znalibySmy patrycjatu i mieszczanstwa XVI w.
Lwéw przez Turkéw traci okna do morza. Po upadku Kaffy
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(1475) tem cenniejszemi byly dla lwowian rynki Kilji i Bialogrodu,
ale zmienne koleje polityczne czarnomorskich wybrzezy i drég do
ich emporjéw wiodacych stwarzaly czesto dla kupcéw niespo-
dziane sytuacje, dla uniknigcia ktérych musiano badaé stosunki
bezpieczenstwa, zanim z 'wigkszym zasobem towaru ze Lwowa
ruszono. Czynnosé te powierzano Ormianom 1%¢). Gdy tylko wiesci
o postepie Turkéw dosiegly poglebionych fos, podwyiszonych
i zaopatrzonych nowemi machinami muréw i baszt'%%), oni z pew-
noscig predzej niz krélewscy kurjerzy przynosili miastu wiesci.
Wyprawa sultana Bajazeta Il z r. 1484 byla celnym strzalem wy-
mierzonym w gospodarcze pluca Moldawji: Kilje stracono 14 lipca,
Bialogrod 4 sierpnia.

Lwowianie pokladali nadzieje w dzielnosci hospodara Ste-
fana, ufajac, ze odzyska oba porty w $wiadomosci, ze ich utrata
taczy sie z upadkiem handlu jego kraju. Z radoscia przyjeli zmiane
polityki Stefana, ktéry po tym zaborze tureckim zwrécil si¢ ku
Polsce i zlozyt w Kolomyi dlugo odwlekany hold. Poselstwo
jego goscinnie bylo podejmowane przez miasto, dla przewodni-
czacego mu kanclerza nie szczedzono wina i malmazji. Rajey ru-
szaja sie zywo, ku pograniczu moldawskiemu, czesto s3 notowane
orejzy“, asukno czerwone i bobrowe futra1°¢) zastepuja skromne
niedawno baryltki piwa, jakie swego czasu wojewodzie ofiarowy-
wano. Od daty, od ktérej emporja wschodniego towaru, dostepne
przez droge moldawska, staly sie nieosiagalne, zaczyna zamiana
sukna na korzenie coraz czeSciej ustepowaé zamianie na woly 197).
W coraz wiekszej obfitosci ten rodzimy produkt moldawski, do-
starczany przez suczawskich i sereckich kupcéw, idzie przez Lwéw
partjami droga na Bochnie do Krakowa, a stamtad na Slask%).

Gdy Polska szukala u Turkéw drég dla swego handlu1%?),
jako u panéw Czarnego morza, ktérzy lanicuchem swych zdoby-
czy zamkneli zewszad dostep do niego, uznal wojewoda mol-
dawski nieuzytecznosé osobistej ofiary, jakg byt hold Polsce wbrew
dumie jego zlozony i dla zapewnienia handlowi swego kraju dal-
szych warunkéw bytu zobowiazal si¢ do placenia trybutu Turcji
w r. 1490, a Polsce zajal Pokucie. T¢ date uwaza si¢ jako kon-
cow g $wietnej epoki handlu polsko-moldawskiego !19). Pustoszac
Pokucie, dosiegnal Stefan swa msciwg reka wielu kupcéw na dro-
gach, zabierajagc im mienie i zycie!!!), wbrew zabezpieczajgcym
od krzywd slowom przywilejow. Mozliwe, ze za krzywdy kupieckie
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~ zadoéuczynienia zadaé mialo poselstwo Sarnowskiego w przecho-
~ dzie przez Lwéw, obdarowane przez miasto w r. 1490, a prosby
" czy tez zadania jego w imieniu lwowian przynies¢ musialy rezul-
~ tat, bo powrét jego w roku nastgpnym nowemi wydatkami na
. wino i malmazje jest zaznaczony. Ten plynny ekwiwalent za jego
ustugi wydawal si¢ jemu samemu w stosunku do ich znaczenia
. za malym i pan posel zada szesnascie garncy malmazji: XV/ ollas
. malmatici, a cena ich zostala skrupulatnie zapisana w rubryce
. rozchodéw z towarzyszaca jej uwaga: ,na wlasne jego zadanie“ 112).
! Juz bez ryzyka, majac jakies zapewnienia, podejmujg kupcy
~ handel wzajemny. Wprawdzie jeszcze czesto jakby z obawy po-
. suwania sie wglab, miejsca dostaw leza miedzy Lwowem a Su-
- czawg, Moldawjanin dostarcza woléw do Kolomyi, a lwowianin
- sukna do Halicza. Wreszcie i ta ostroznosé znika, zjawiaja sig
~ we Lwowie kupcy z Suczawy i Seretu!!?). Obywatel Seretu
. Aswadur uroczy$cie odwoluje w r. 1493 infamacje lwowskiego
. woskobdjnika Stanislawa, a za kare ma to odwolanie wlasnym
. kosztem, suo grosso proprio poleci¢ w ksiegi miejskie ku wiecznej
~_sprawy pamieci wpisaé. Naodwrét znowu Lwéw musi rekompen-
- sowacé jakie$ krzywdy wojewodzie i w tym to celu rajca miejski
- Jerzy Wagner, w sprawach miasta udawszy si¢ w podréz do Mol-
~ dawiji, wiezie hospodarowi postaw sukna mechelskiego w darze.
~ Nie brak Moldawjan wsréd nowych obywateli Lwowa, postepem .
~ tureckim z kraju wystraszonych, a wino woloskie rozsyla miasto
‘.‘, jako podarki dla dostojnikéw !'4).

& Besposrednio przed wyprawa Olbrachta lwowianin Krzysztof
" Furtat oplacil za Steczka Ormianina clo od towaréw w Suczawie,
. lecz juz dowodu dostatecznego na te oplate zlozy¢ nie moze, bo
droga moldawska dla kupcéw jest zamknigta1'%). Na krétko wiec
" przed wyprawa drogi byly jeszcze spokojne, skoro ten Ormianin
. byl w Suczawie. Wielko$¢ nadziei Lwowa z wyprawa Olbrachta
- sie laczacych dzisiaj mierzyé tylko mozemy hojnoscig podarkéw
-~ zlozonych. Jakkolwiek nie wychodza one poza obreb najkonieczniej-
- szych potrzeb ludzkich: jedzenia i ubrania, nosza na sobie ceche
- wspélczesnego wykwintu: sa to kamchy zlociste, malmazje, ryz,
pieprz i rodzynki!?), obdarzono niemi kréla Olbrachta, krélewicza
- Zygmunta, a i caly dwor nie zostal pominiety.

; Literatura historyczna rézne cele przypisuje wyprawie Ol-
brachta; dla Iwowian wspélczesnych byla ona taranem, ktéry
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mial rozbié tureckg zapore nad morzem Czarnem i wrécié im
mozno$¢ handlu z Kilja i Bialogrodem przez terytorjum moldawskie.
Ale powtérzyla si¢ poraz juz drugi w dziejach wojen polsko-
moldawskich (pierwszy raz w r. 1359) tragedja walki w lesnych
zasiekach ; rungl plan zdobycia Moldawji jako pomostu laczacego
Polske z morzem Czarnem. Nalezalo przynajmniej utrzymaé dawne
ulgi i koncesje u wladnacego przejSciem ku Turcji i morzu Ste-
fana. To tez zapewnil je Olbracht w ukladach pokojowych po burzli-
wym i krwawym dla Rusi i Lwowa r. 1498 117), Wojewoda Stefan
i jego kupcy uzyskuja glejt bezpieczenstwa 4. 1. 1499 r.118),
Ze strony Polski jest to jedyny wydany przywilej dla kupcéw
moldawskich, z brzmienia zupelnie podobny do glejtu kupcéw
kaffenskich z r. 1466 %), lecz jeszcze bardziej ogélnikowo za-
pewnia wolnos¢ przechodu i kupczenia, bezpieczenstwo mienia
i 0s6b, a przymus oplat celnych. Zaraz w marcu udajg sie do
Moldawji Zydzi po woly '29).

Na przelomie wieku XV i XVI spotykamy dalej slady lacz-
nosci handlowej z Moldawja. Naczelny celnik suczawski, Duca,
umawia si¢ we Lwowie o dostawg sukna do Suczawy'?!), spoty-
kamy wyréwnania dluzne miedzy kupcami Lwowa i Suczawy '22).

Nie bylo jednak danem zachowaé ciaglosé tego handlu.
Napad Stefana na Pokucie po $mierci Olbrachta, zabér i reorga-
nizacja tej ziemi, w takie stadjum nieprzyjazni pchnely oba na-

rody, ze kupcéw wzajemnie o szpiegostwo podejrzewajac, zamy-

kano przed nimi drogi handlowe. Lwéw faktycznie o wiesci
sie staral, chodzilo mu o wlasna, ostatniemi najazdami nadszarpang
skére, zbieral wiec wiadomosci od strony dawnej drogi tatarskiej,
od Kamienca '*¥). Kupey polscy skarzg sie na wysokie cla i na
niedopuszczanie ich przez terytorjum moldawskie ku Turcji 124).
W r. 1502 przybywa poselstwo Stefana z intencjg wznowienia
stosunkéw handlowych; wojewoda w liscie pisze: ir woldet lossen
dy kawfflewte yn seyn lanth wyderczyhen als won aldirsher ke-
gen Moltau, kegen Turken wo ymant bediirfende ist und sullen
sich nicht forchten um das cleynste dyngk '*°).

Droga Moldawska na Suczawe, ze wzgledu na swe polacze-
nie z Konstantynopoleni, ma nadal dla lwowian znaczenie, zczasem
jednak je zatraca na rzecz prostszej, ku morzu prowadzacej, a to
przez Chocim, Dorohoiu, Jassy, a stamtad na poludnie przez
Berlad do Galaty nad Dunajem, ktéra si¢ zczasem na stano-
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wisko pierwszorzednego portu wybila!26). Z w. XV mamy tylko
wzmianki o niefortunnie w tej genuenskiej kolonji utraconych to-
warach '?7), a raz stamtad spotykamy Wlocha Barnabe '2%).

W Suczawie towar, przez lwowian przywozony, podlegal
Scislej kontroli, szczegdlniej sukno, ktére tutaj osiggalo punkt
koncowy swego transportu ze strony lwowian. Kupiec lwowski,
Kasper Ormianin, przywiézt do Suczawy na zbyt sukno i sprzedal
Wlochowi kaffenskiemu, nazwiskiem Fragus, jeden tarlink, w kt6-
rym bylo 20 postawéw réznego koloru. Gdy sukno to nabywca
rozwingl, okazalo si¢ towarem zlezalym i dziurawym, ktéry na-
czelny celnik suczawski i rajcy miejscy spali¢ i zniszezyé kazali.
Ten rozkaz nie zostal wykonany na prosby wlasciciela i innych
kupcéw. Fragus towar przyjal, tylko jako zadosycuczynienie za
licho§é towaru mial spusci¢ Kasper z sumy ogélnej, na ktéra po-
czatkowo sprzedaz opiewala, 64 florenéw '*?).

O istnieniu jarmarkéw w Sniatynie, na ktérych rzekomo spo-
tykali si¢ kupcy lwowscy i moldawscy, podajg wiadomosci ru-
munscy pisarze!*’), na podstawie interpretacji zapiski ksiggi ra-
chunkowej, w ktérej pod r. 1424 podane sg wydatki poniesione
w podrdzy ad conventionem Walachorum '*'). W XII tomie Aktéw
grodzkich i ziemskich spotykamy wiele wiadomosci o jarmarkach
na Rusi Czerw. w latach 1435—1475. Spotykamy jarmarki w Prze-
myslu, Jaroslawiu, Rohatynie, Haliczu i Ty$mienicy, ale Zadnej
wzmianki niema o $niatynskich, jakkolwiek districtus Sniatinensis
w tym wlasnie tomie bardzo czesto jest wymieniany i wiemy, ze
bylo to oppidum i castrum; takie jarmarki pograniczne powinny
by¢ glosne i dziwnemby bylo, gdyby wyrazniejszego $ladu istnienia
w w. XV nie zostawily. Rodzaj tych conventiones wyjasnia inna
pozniejsza zapiska o wydatkach ad conventionem per terram
Russie cum Walachis tentam '%%); ziemie nie urzadzaly jarmarkéw,
zjazdy wigc te mialy charakter narad, najprawdopodobniej han-
dlowych, jakie si¢ i na granicach Polski i Wegier odbywaly 1%3).
Nigdy nie spotykamy specjalnych przedstawicieli miasta na jar-
markach, ktére sg tylko terenem dzialania kupcéw idacych z to-
warem, nie Rady, ktérej delegacje mialy zazwyczaj na celu sprawy
ogolniejszej wagi.

Trudno daé jakis $cislejszy zarys stosunkéw Moldawii z Kra-
kowem. Sladéw dzialalnoéci wspomnianych w literaturze spélek
kupcow krakowskich dla handlu z Moldawja **) w ksiggach

Handel Lwowa. 6
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Iwowskich nie spotykamy. Duze ilosci towaru wschodniego i partje
woléw biorg krakowianie od lwowian, czesto tez od kupcéw
obcych, ale we Lwowie i dlatego nie chcg ulec przepisowi, zmu-
szajacemu ich do postugiwania si¢ wylacznie kupcami lwowskimi
przy wszystkich zawieranych we Lwowie transakcjach kupieckich 3¢).
W w. XIV jednak laczno$é bezposrednia krakowian z Moldawija
istniala, a nawet mozliwe, Ze na drodze moldawskiej utrzymywali
oni swe sklady %), lecz w ciggu wieku XV juz s3 krakowianie
prawie zupelnie wyparci z tego handlowego rejonu, na ktérym
niepodzielnie wladal Lwéw.

Wprawdzie sa oni wymieniani obok lwowian jako odbiorcy
niektérych przywilejéw hospodarskich, ale az na Wolosze rzadko
daza. Maja jakies$ interesy tam np. Piotr Kreczmer, Stano Beck 1%7),
ale je za posrednictwem lwowian i we Lwowie zalatwiaja. W teorji
zaréwno krakowianie jak i wroclawianie byli wolnymi od przy-
musu skladu we Lwowie, o ile dazyli na droge moldawska !%),
widocznie jednak nastapil faktyczny podzial pracy handlowej —
do Lwowa siegal rejon handlu krakowskiego, na wschéd od
niego niepodzielne wladztwo lwowskiego kupca.

Takze Moldawjanie nie chodza poza Lwéw, nawet dla po-
bliskiego Grédka przeznaczone towary skladaja we Lwowie %9),

Z miast moldawskich w lacznosci handlowej ze Lwowem,
obok wyzej oméwionych, spotykamy liczniej kupcéw z Seretu,
Sorokoéw i Jass!*’). Nazwe woloskich nosily w XV w. droga,
most, a pézniej i cerkiew, co wskazuje na popularnosé wzajemnych
stosunkéw Lwowa z Wolosza.

O ile Lwéw przeszkadzal handlowi krakowsko-moldawskiemu,
o tyle znowu, zdaje sig, monopolistyczne stanowisko Krakowa
w handlu z Wegrami wplynelo na to, ze stosunki handlowe Lwowa
z Wegrami i Siedmiogrodem nie zaznaczajq sie wyrazniej. Skut-
kiem jednak tego, ze osoby z tych krajéw pochodzace osiedlaly
sie¢ we Lwowie 141), zawigzujg sig stosunki pokrewienstwa, na mocy
ktérych powstaja pretensje spadkowe '42) i rzadziej egzekwowane
tam dlugi, dowodzi¢ moga nielicznych wspélnych spraw handlo-
wych 143), Teren wegierski nie byl jednak lwowianom obcy, cho-
ciaz czescie] slyszy si¢ o Siedmiogrodzie '44).



V.
TURCJA.

Znaczenie stosunkéw handlowych z Turcja. — Znajomo§é Konstantynopola u lwo-
wian. — Wolnosé kupczenia Turkéw w Polsce. — Kupey i przedmioty handlu.

Od w. XIV powstajaca Turcja europejska, z biegiem czasu
i wypadkéw wojennych odziedziczyla takze tradycje zywego nie-
gdy$ handlu bizantyjskiego z krajami péinocno-wschodniemi.
Wspélczesnie prawie dokonywal si¢ handlowy rozwéj Lwowa,
jednakze wiadomosci o jego stosunkach zagranicznych w w. XIV
nie wspominajg jeszcze o Turcji. Nic zresztg dziwnego, skoro nowo-
osadzajaca sie w Europie Turcja byla poczatkowo wlasciwie tylko
obozem, a pozycje zdobyte w Europie byly dla niej narazie
tylko punktami wypadowemi, dla dalszych zdobyczy.

Juz Jagielle lwowianie udzielali skwapliwie na kredyt cen-
nych towaréw, na podarunki dla sultana tureckiego przeznaczo-
nych, dopiero jednak przywilej ksiecia multanskiego Wlada zr. 1439
jest pierwsza wiadomoscig o stosunkach handlowych Polski z Tur-
cjg. Zawiera on pozwolenie przejScia do tureckiej ziemi dla kup-
céw polskich, ruskich i moldawskich?). Byl to juz okres, w kto-
rym okupacja wojskowa Turcji na Balkanie zamienila si¢ na rzady
osobiste sultanow. Jeszcze w 1365 r. przeniedli oni swg stolice
do Adrjanopola i przemienili go w ciggu kilku dziesiatkéw lat na
miasto palacéw i ogrodéw. Tu na progu zachodu, idacy na nie-
pewne losy dalszego podboju bojownik turecki, zazywal rozkoszy
wschodu i slawe ich niést w dalekie, nawiedzane swa stopa zie-
mie moldawskie i multanskie, gdzie znowu o nich wiadomosé
czerpal czesto przez te tereny ku morzu Czarnemu wedrujgcy ku-
piec lwowski.

6#
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Cheae omingé posrednictwo kupcéw woloskich, starali sie lwo-
wianie o wolno$é drég prowadzacych przez poludniowe terytorjum
Multan ku Turcji. Po uzyskaniu wolnosci przechodu zapewne wy-
korzystywali ja, a jesli si¢ do Turcji udawali, pewnie lekkomyslnie
nie narazali mienia swego i zycia, lecz chronié¢ ich musialy jakies
przywileje ze strony tureckiej.

Ten dostep jednak do Turcji byl nader utrudniony przez
wrzenia wewnetrzne w Moldawiji, gdzie w latach 1432—1456 pra-
wie nie ustawaly walki pretendentéw do hospodarskiego tronu,
z ktérych jedni wiazali si¢ z Polska, drudzy z Turcja?). Wiemy
jednak, ze lwowianie nie ograniczali si¢ do poznania europejskiego
wybrzeza czarnomorskiego, lecz udawali si¢ do Azji Mniejszej, do
Brussy ¥), poteznego emporjum handlowego, bedacego niegdys
pierwsza stolica turecka w zabranych panstwu bizantynskiemu te-
rytorjach.

Znaczenie stosunkéw handlowych z Turcja stalo sie jeszcze
wazniejsze, gdy morze Czarne zmienilo si¢ w zamknigte morze
tureckie, a Konstantynopol stal si¢ od r. 1453 centrem pontyj-
skiego handlu.

Zacheta do nawigzania stosunkéw handlowych z Polska wy-
szta jednakze ze strony tureckiej, i to juz w r. 1455, w ktorym
Mahomet Il donosi Kazimierzowi Jagiellonczykowi, iz zapewnia
spokéj handlowi jego kupcéw na ziemi i morzu*). Wkrétce po-
tem w r. 1460 wydaje krél Kazimierz rozporzadzenie, majace ce-
chy rekompensaty za opieke jego podwladnym w obrebie cesar-
stwa tureckiego uzyczong: ,kupcy zamorscy od Turek® otrzymuija
wolno$é¢ kupczenia we wszystkich krajach panstwa polskiego,
a zwlaszcza we Lwowie %).

Juz przy koncu pierwszej polowy XV wieku pojawiajg sie
we Lwowie Grecy konstantynopolitanscy 9). Po wydaniu za$ tych
glejtéw zaznaczajg si¢ coraz liczniejsze slady nawiazywania inte-
reséw z poddanymi tureckimi. Rada, wyrazicielka handlowych
daznosci miasta, $le tam swych goncéw ™). Na targu lwowskim
pojawiaja sie najliczniej Zydzi z Konstantynopola, potem dopiero
co do liczebnosci idg Wlosi i Grecy, a najpézniej, bo dopiero od
w. XVI, kupcy tureccy.

Zydzi zdobyli sobie w panstwie osmanskiem stanowisko
uprzywilejowane, dyplomami sultanskiemi zapewnione. Sultanowie
pozwalali sie im rozszerzaé w swych krajach nawet: na niekorzysé
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elementu tureckiego ). Oni tez najpierwsi po upadku Konstanty-
nopola przywoza duze zapasy towaréw, dostarczaja ryzu, alunu,
korzeni, wina i kwasu greckiego. Zyd Dawid z Konstantynopola
ma stosunki z Kamienicem, Trembowla, chodzi na Lwéw do To-
runia, przez sluge swego Joézefa zawiera umowy o dostawe sukna,
bierze wigksze partje tego towaru, 26 postawéw od lwowskiego
kupca Miklasza®) i handluje wielkiemi ilo$ciami alunu %). Inny Zyd,
Abraham, dowozi Ormianom pieprz i czerwiec. Wloch z konstan-
tynopolitanskiego przedmiescia Pery, Wawrzyniec Lomelinus, obej-
- muje clo lwowskie od 6wczesnego dzierzawcy Ajnolfa de Tedaldi
- i pobiera oplaty celne na poczet dlugu, jaki tenze u niego za-
ciagngl ). Coraz czescie] powtarza si¢ termin graeci hospites na
oznaczenie kupcoéw archipelagu. Naodwrét kupey lwowscy odwie-
dzajg Turcje, nieraz z podrézy tych nie wracajg'?), $miercig tam
zaskoczeni. Versus Turciam proficiscit, in Turcia agit powtarza
si¢ tak czesto, ze w zobowigzaniach do wyplaty dlugéw wierzy-
ciele zgéry zaznaczali, ze dluznik niema prawa zaslaniania sie
w razie uchybienia terminu wyprawa do Turcji, expeditione cum
mercantiis in Turciam. Te podréze ,tureckie“ maja jeszcze nie-
~ kiedy na celu zajeta przez Turkéw Kaffe, w okolice ktérej znaczni
. kupcy lwowscy Friedrich i Czornberg wysylaja transport koni
"3_ w r. 1475 pod opieka sluzby — przy zawiklaniach w rozrachunku
~ tej spotki wyniklych, stuzba ta zeznaje, ze jedna sztuka z trans-
,‘. portu oplacita clo poganskiemu cesarzowi!®). Miasto o te stosunki
* dba, widocznem to jest nawet z drobnych wzmianek rachunkowych.
,_ Poslowie tureccy, idacy przez Lwow w r. 1478, stali w zajezdzie
. na koszt miasta, a koszta te dla heydnischen boten nie bez celu
* ponosilo miasto '*), Wspomniany juz zyd Abraham daje rozlegly
~ kredyt kupcom lwowskim, gdy w r. 1479 przybyt do Lwowa, po-
'j‘kazalo sie, ze u 21 kupcéw, Ormian przewaznie, ma 1715 fl.
" weg.'%). W tym samym roku pojawia si¢ inny Zyd tamtejszy, Mojzesz.
- Lwowianie zaopatruja si¢ u nich masowo, bo przeciez jedyny to
. juz w owych czasach rynek zakupu wschodniego towaru, ten
w poganskich rekach bedacy, a jednak tak wiele jeszcze zna-
- czacy Konstantynopol — nie podzielit on bowiem losu handlowej
_ruiny emporjéw dawniej przez lwowian na poludniowym wscho-
- dzie uczeszczanych.

b Drogi don pragnal mieé¢ Lwéw zabezpieczone sultanskiemi
glejtami, by za$ przeméwilo za tem bardziej wazkie, anizeli samych
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rajeéw, stowo krélewskich postow, obdarzaja Warsza Michowskiego,
udajacego sie wr. 1485 do Turcji, a w 2 lata pézniej Lasockiego
i Kallimacha '). Te podarunki mialy tez na celu uzyskanie mo-
znosci przylaczenia si¢ do poselstwa, bo w czasach niepewnych
bylo to rekojmig bezpieczenstwa, ponadto latwo bylo towarzysza-
cym poselstwu wozom kupieckim wymknaé sie od oplat celnych,
pod pozorem, ze nalezg do postéw.

Sultan Bajazet Il nie szczedzi zapewnien bezpieczenstwa dla
handlu, lecz z powodu nieoméwienia dokladnego jego szezegélow
zada jeszcze podania wzajemnych warunkéw '’). W tym samym
czasie domaga si¢ réwniez zado$éuczynienia dla poszkodowanych
w jakim$ rabunku kupcéw tureckich i zapewnia wolnosci handlowe
kupcom polskim w swych ziemiach 13).

Z Adrjanopola w tym czasie przywoza Ormianie kitajke,
jedwab, kobierce, perly i wyroby zlote, ktéremi to towarami kup-
czg wspoélczesnie kupcy we Lwowie i dostarczaja ich do Kra-
kowa 19).

Nie byl obojetnym dalszy rozwéj handlu turecko-polskiego
sultanowi Bajazetowi. Z ilosci poswigconej mu korespondencji
wynika, ze kupcy, jego poddani, ciggnacy z handlu tego korzysci,
chetnie widzieli ,znaki cesarskie®, zabezpieczajgce kupcom polskim
wolnos¢ handlowa w panstwie tureckiem 29).

Na handel polsko-turecki wplywal ujemnie ten fakt, ze ro-
zejmy z Turcja byly zawierane na przeciagg dwu, lub trzech lat —
zanim jednak nowe stosunki handlowe na dobre nawiagzaé si¢ mo-
gly, gasl rozejm, szly nowe poselstwa, ktére Lwéw nie omieszki-
wal obdarzaé winem®!). Wprawdzie przynosily one nowe ro-
zejmy, a dla handlu zapewnienia swobéd ?2), byly to jednak tylko
pisemne zachety. Stan faktyczny stosukéw handlowych przy koncu
XV w. wykazuje zmniejszenie wymiany towaréw. Wojewoda mol-
dawski, Stefan, zwigksza cla i broni kupcom polskim przejscia ku
Turcji®®). Zaczyna si¢ poérednictwo Moldawjan.

Dlugo jeszcze, mimo zmiany drég skutkiem odkryé geogra-
ficznych, rynki tureckie sa, jak niegdy$ porty Kaffy, Kilji i Bialo-
grodu, zrédlem bogacenia si¢ lwowian, mimo, ze teren odbioru
towaréw wschodnich przez Lwéw dostarczanych zaciesnial sig,
wskutek tego, ze droga morska z Portugalji zaczely naplywac to-
wary wschodnie do Gdanska, ktéry coraz bardziej poteznial i pod
wzgledem handlowym coraz szersze obejmowal okregi. Predze]
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anizeli Lwéw odczuly zmiane drég miasta wloskie, albowiem juz
okolo r. 1503 zamiast do Wloch zwracaly si¢ wyprawy miast nie-
mieckich po towar wschodni ku Lizbonie?¢). Na calym obszarze
handlu lewantynskiego zaznaczyl si¢ upadek cen i zastéj w han-
dlu??). Lwow drozej okupil upadek Kilji i Bialogrodu, bo ten byt
gwaltowny i nadszarpnal dotkliwie mienie lwowian w pienigdzu
i towarze, zaangazowanym na wschodzie. Zmiana drég wogéle,
jak wiadomo, jest procesem rozlozonym na lata, tu zas przede-
wszystkiem zwrécié trzeba uwage na role drég morskich, ktére
wprawdzie spowodowaly kolejne przenoszenie si¢ ognisk handlo-
wych z Wloch do Portugalji, Holandji a wreszcie Anglji, nie
wplynely one jednak nato, ze polozenie centralne Lwowa pozostawalo
nadal nienaruszone w stosunku do dlugosci promieni ladowych
laczacych je z portami, wskutek czego droga ladowa nadal jeszcze
na aktualnosci nie tracila.

Zaraz pierwsze lata XVI wieku odznaczaja si¢ ozywieniem
handlu lwowsko - tureckiego. Coraz wigcej Turkéw pojawia sie
obok sultanskich poddanych Grekéw i Wlochéw. Wiele ich na-
zwisk przechowaly ksiegi miejskie lwowskie, do ktérych weiggano
ich glejty, tak krélewskie jak sultanskie. Z ilosci tych zezwolen
specjalnych widocznem jest, ze handel ten byl przez obie strony
protegowany.

: Illekroé¢ wykazal sie kupiec turecki listem sultanskim, iz to-
- war, ktéry ma zakupié, na potrzeby dworu jest przeznaczony,
- uwalniano jego transporty od cel i oplat droznych w Polsce: pro
. conservanda inter nos mutua amicitia. Ci wyslancy sultanscy prze-
. wozili tez przez Polske towar, zakupiony na ziemiach moskiew-
. skich, najczesciej futra a to: gronostaje i popielice. Przewozono
. takze setki skér lisich, zajeczych i owczych. Wyprawy te odby-
waly sie pellium causa?®), a listy kroélewskie urzednikom admi-
_ nistracyjnym i celnym zakazywaly pod groza kar stawiania jakich-
- kolwiek przeszkéd wozom ciggngcym z towarem *7). Zachodzily
| jednak czeste spory na temat, na jak dlugo i na ile razy list taki
" obowiazuje %9).
¥ Muchajery i musliny, kitajki i pélatlasy, jedwab carogrodzki
- i czamlety z tkanin wschodnich, alun i indygo dla farbiarstwa,
. szafiry, perly, turkusy, drogie wina, a przedewszystkiem slynne
.~ kobierce?®’), zapelnialy targ Iwowski w pierwszych dziesiatkach
- XVI w., dowodzac, ze sila kupna terytorjum konsumpcyjnego sie
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wzmaga, a kupiectwo lwowskie mimo kleski ognia w 1527 roku
mialo zasoby i srodki na zaopatrywanie tym luksusowym towa-
rem swych odbudowanych po pozarze sklepéw i kraméw.

Do Lwowa przybywali kupcy z najrozmaitszych punktéw
wschodu, z Malej Azji, Anatolji, z wysp Kandji, Rodos i Chios.
W razie ich Smierci na obcej ziemi wzajemne uklady polsko-
tureckie poreczaly calosé spadku. Po zmarlych we Lwowie kup-
cach pozostale towary przechowywali rajcy pod pieczecia, a przy
ich wydawaniu $cisle baczono na prawowito$¢ spadkobiercow,
ktorzy si¢ we Lwowie legitymowali poswiadczeniami wladz ture-
ckich i sultanskiemi glejtami. Listy te w kancelarji sultanskiej re-
dagowano czesto w jezyku polskim ). W razie potrzeby skla-
dali kupcy tureccy przysiege wedlug zwyczaju tureckiego, iuxta
observantiam turcicam, w rekach lwowian kursowaly po arabsku
pisane zobowiazania i umowy, ktérych tres¢ odczytywal i waznosé
stwierdzal zaprzysigzony tlumacz miejski?!). W kazdej potrzebie
- znajdowali kupcy tureccy we Lwowie poreczycieli wsréd najpo-
wazniejszych mezéw miasta, ktérzy tez chetnie przyjmowali pleni-
potencje tych obcokrajowcow %2), szczodrze uzyczajacych lwowia-
nom kredytéw. Z Polski szla tam bron, oléw, cyna, wywozili je
sami lwowianie lub kupcom innych miast Polski, poznanczykom,
krakowianom, za rozkazaniem krélewskiem przewozi¢ przez Lwéw
do Turcji dozwalali. Zapotrzebowanie tych artykuléw w przemysle
tureckim bylo wielkie, obok bowiem nadzwyczajnie rozwinigte]
inzynierji wojskowej najwartosciowszg czescia wojsk tureckich byla
artylerja, zuzytkowujaca wiele metalu na dziala i kule?*). Po zdo-
byciu Konstantynopola np. nie oszczedzano najpigkniejszych za-
bytkéw bizantynskich w bronzie wykonanych i bez wyboru naj-
cenniejsze okazy przetapiano w celach wojskowych. Oprécz wy-
mienionych towaréw szly noze, wyroby czapkarskie i kusnierskie
oraz rozliczne gatunki sukna.

Wysoko rozwinigta na wschodzie sztuka zdobnicza wywarla
wielki wplyw na rusznikarstwo, platnerstwo, rymarstwo i hafciar-
stwo lwowskie. Wsréd sporéw o zakres sprzedazy migdzy kupcami,
kramarzami a cechami rzemieslniczemi w w. XVI, z okazji spisywa-
nia z niemi ordynacyj rozjemczych, bardzo czesto spotykamy nazwy
przedmiotéw ,turecka robota“ wykonanych i przyozdobionych.



VI
" KRAKOW I POZNAN.

Spor o drogi w XV w. — Uprzywilejowana arterja. — Zapotrzebowanie sukna
i zrodla nabycia. — Charakter i cele wzajemnych podrézy. — Przedstawiciele
" kupcéw krakowskich we Lwowie. — Artykuly wymiany i rozprzestrzenianie ich
zapomocg krakowian. — Laczno$§é pozahandlowa. — Poznan i jego kupcy.

Na rok 1403 przypada drugi spér o drogi miedzy Krako-
- wem i Lwowem. Pierwszy spér o droge tatarska zostal wlasciwie
nie zalatwiony, nie rozstrzygnal go ani wyrok krélewskich sadéw,
_ ani przysiega obywateli, majaca stwierdzié slusznosc jednej jak
~ i drugiej strony').
} Jakkolwiek ten drugi spér wytacza réwniez sprawe drogi
. tatarskiej, to wobec tego, ze Lwéw mial juz na niej zabezpiecze-
" nie prawne?), wigcej chodzilo mu o drugi punkt sporu, o ktérym
" dotad zadne nie wspominaly przywileje: o droge moldawska. Lecz
‘wplywy lwowian na rozstrzygnigcie krélewskie byly za slabe
wobec krakowskich, to tez przymusu skladu wzgledem krakowian,
\ Moldawji udajacych sie, nie uzyskali ) i wszelkie dalsze zakusy
Iwowian co do utrudniei drég udaremniali krakowianie ). Mniej
‘groznym dla lwowian konkurentem na drogach ku wschodowi byli
wroclawianie, bo ich Lwéw bez oporu przepuszczal, dbajac tylko
»f,c dopelnienie z ich strony powinnosci prawnych °).
: Z posréd drég, prowadzacych do Lwowa, w zarzadzeniach
aczme]sza; zwracano uwage na droge sandomierska jako dluzsza
i wiecej dochodéw celnych przysparzajaca. Na nig obowiazkowo
musieli kupcy skierowywaé wigksze transporty bydla i obciazone
wozy, podczas gdy droga na Ropczyce wieziono zywnosé, bydlo
na rzez przeznaczone, szly nig wozy pasazerskie i uzywali jej

zdni ©).
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W czasie, kiedy upadatl Torun, Gdansk jeszcze nie zyskal
znaczenia, ktére dopiero pézniej osiggnal, Krakéw silg rzeczy stal
si¢ glownem Zrédlem zakupu tak potrzebnego i ogromny zbyt
w handlu wymiennym za korzenie i jedwab majacego sukna.
Jednakze zawarto$¢ wozéw przyjezdzajacych do Lwowa kupcéw
krakowskich nie stanowila wylacznego zrédla sukiennego dla
lwowian. Lwéw jako bezposredni nabywca od miast hanzeatyc-
kich protestowal przeciwko naduzyciom w wymiarach pélpostawéw
angielskich naréwni z Krakowem?), jakotez w sprawie wywozu
sukien flandryjskich porozumiewala si¢ z nim bezposrednio Lu-
beka ¢). .

Podkresli¢ nalezy fakt, ze mimo szczuplego naogél i luk
pelnego materjalu do handlu Lwowa z Krakowem z cala pewno-
Scig da sie powiedzieé, ze krakowianie sami dostarczali na targ
lwowski najréznorodniejszych gatunkéw sukien, najpowazniejsi
kupcy krakowscy osobiscie i przez swych upelnomocnionych di-
ner6w odwiedzali targ lwowski, podczas gdy niewiele mamy
wiadomosci o odwiedzaniu Krakowa przez lwowian w celach
handlowych. Rzadko bywaja tu Ormianie?), Zydzi!®) i Rusini!?)
a zresztg najczesciej rajcy w interesach do krélai?), co nie wy-
klucza, iz oni, jako kupcy najczesciej, umowy i dostawy jedno-
czesnie zalatwiali, jakkolwiek s$ladéw faktycznych takiej dzialal-
nosci nie mamy.

Stosunki z Krakowem utrzymuja Kromery, Zinrichy, Czornbergi
i wielu kupcéw pomniejszych ze strony Lwowa, a Seweryn Betman,
Jan Boner, Stano Zygmuntowicz, Jan Romer, Jan Schutcze, Jan
Beck, Pawel i Hieronim Morsztynowie ze strony Krakowa, spotykaja
si¢ oni ciggle na handlowym terenie, zawieraja umowy o dostaw,
skladaja zeznania wzajemnych dlugéw, ustanawiajg swych pelno-
mocnikéw, a bardzo czesto krakowianie biorg w zastaw domy
i kramy lwowskie?). Jan Boner ma wlasny dom we Lwowie,
w ktérym moze przebywa stale jego upelnomocniony do $ciaga-
nia dlugéw i prowadzenia intereséw, diner %).
| Uwijaja si¢ po Lwowie pisarze, famulusi, notarjusze z pel-

nomocnictwami swych krakowskich panéw, na mocy ktérych usta-
nawiajg znowu na czas swej niebytnosci we Lwowie zastgpcami
mieszczan lwowskich %), a tych pretensyj dluznych przez caly wiek
XV jest wiele. Ilos¢ ta wprawdzie dowodzi intensywnosci wza-
jemnych stosunkéw, ale w znikomej tylko mierze charakteryzuje
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nam ruch towaréw, najczesciej bowiem podniesiona pretensja mowi
o samej sumie pieni¢znej, a nie o towarach. Charakter zapisek,
stuzacych za materjal opisowy, jest tak jednostajny, ze na pod-
stawie ich, z goéry zaznaczamy, zmian tyczacych si¢ intensyw-
nosci handlu w pewnych odstepach lat, ani tez przeprowadze-
nia poréwnan dla wydobycia réznic obrotéw podjaé sie nie
mozna.

Z istniejacych wiadomosci o wzajemnie wymienianych arty-
kulach pierwsze miejsce ze strony krakowian zajmuje sukno, a ze
strony Lwowa jedwab i korzenie. Sukna dostarczali krakowianie
wprost na targ lwowski lub na jarmarki miast na wschéd od
Krakowa polozonych, za gotéwke, na wymiang za towar wschodni
i na kredyt. Rozliczne ich gatunki z Wioch, Slaska, Anglii i Flan-
drji %) tworza skale bardzo réinorodna, a naodwrét Lwéw nie
dal si¢ zdystansowaé w niezliczonych odmianach tkanin wschod-
nich, ktére stolica u niego nabywala, potrzebowala ich zas wiele
dla kréla, dworu i szlachty, licznie nawiedzajacej Krakéw. Na
aparaty koscielne potrzebowano réwniez tkanin wykwintnych i dro-
gich, a najwigkszem zapotrzebowaniem cieszyla si¢ kamcha. Towar
Lwowa, pomingwszy surowce, to towar warstw bogatych, a gdziez
wickszy zbyt luksusowych artykuléw, jak nie w otoczeniu kré-
- lewskiem ? Zakupujg wiec kupcy krakowscy tafty, adamaszki,
- atlanty, brokaty, kamchy, aksamity i kofftiry za duzg nieraz sume,
. jak np. Piotr Kreczmer za 1264 fl., lecz splaci¢ ja ma sztukami
i polsztukami gorlickiego sukna w oznaczonym terminie, pod
" groza utraty débr wszelakich i osobistej wolnosci 7). Sukno idzie
* setkami postawéw!®) lub w terlingach, zawierajacych 19—23
. postawdéw, mniejsze partje obejmujg bele 1), rézne ilosci posta-
~ woéw kilku gatunkéw sukna29) lub tez tylko towar jednorodny.
. Rzadziej trafia sig plétno, ktérego jakis specjalny gatunek, schi-

nabaff zwany, jest stalym podarklem Rady Iwowskiej dla krélo-
»Wych 21),

B W okresie, w ktérym na barkach mieszczan spoczal obo-
4 \quek obwarowania Lwowa i zaopatrzenia baszt w bron i amu-
* nicje, zakupuje Rada u Erazma Krupka w Krakowie proch i sa-
 letre, ktéry to towar splaca ratami??). U Bonera zaopatruje sie
' w oléw, za ktéry nalezytosé Scigga familiaris jego Ulrich *%). Tam
' tez zakupiono 300 cetnaréw miedzi. Naogél niewiele wiado-
‘mosci co do obrotu metali, az do XVI w., moze sprowadzano
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je z Wegier przez Siedmiogréd, slyszymy bowiem o ferrum
hungaricale **). :

Duzo idzie do Krakowa korzeni, pieprzu najwigcej, pobudza
on pragnienie, a Krakéw mial duzo dobrego piwa ?5). Pieprz
brano za sukno ®), takze dobrg rekompensate za ten artykul sta-
nowil znany z dobroci wosk lwowski??’). Rzadziej spotykamy
alun, ktérego poszukujg kupcy wloscy. Réwniez ze Lwowa do-
woza czerwiec, o ktérym znamy jedna zapiske, zawierajaca skargi
na jako$é tego towaru 28).

Takze bawelne mial Lwéw do zbycia, dostarczal jej Zeyfre-
dowi Betmanowi, liczac sobie od wagi brutto 2!/, fl. za ka-
mien *?),

Rozwiniety we Lwowie handel rybami, z Rusi i z nad morza
Czarnego dowozonemi, znajdowal w Krakowie pole zbytu, idzie
tam solona we Lwowie wyzina i szczupaki®’). Lwéw z Prusami
pod wzgledem handlowym niezbyt silnie polaczony bierze z Kra-
kowa sledzie, artykul poddéweczas silnie rozpowszechniony, a do
Krakowa przez Slask sprowadzany %1).

Z towaréw kramnych ida noze, kapelusze, gotowe ubrania
i buty®?), ktére kupuja zapewne na zbyt w Moldawji Ormianie.

Wazny artykul handlu z Krakowem stanowiag woly, ktére
tedy szly na Slask, pedzili je kupcy do Brzegu, a stamtad dalej
do Saksonji i Niemiec **). Zakupywano je w najrozmaitszych miej-
scach Rusi i Moldawji, a dostarczano krakowianom najczescie]
na jarmarkach. Jako miejsce spedu woléw slynal Rzeszéw, a po-
tem Jarostaw?t). Tam ekspedjowali transporty kupcy lwowscy,
ktérzy zgromadzali ten towar z jarmarkéw w Haliczu, Kolomyi,
Drohobyczu i Tysmienicy z rak szlachty, posrednikéw miejsco-
wych lub Moldawjan z Suczawy i Seretu. Z cla oplacanego we
Lwowie wiemy, ze szly partje po kilkaset sztuk. Najwieksi lwowscy
handlarze wolami to Mikolaj Damsler, Antoni Hornig i Piotr
Tyczka, w stalych pozostajacy z krakowianami stosunkach. Kon-
trakt kupna, jako miejsce zakupu, wymienia blonia wsi, na ktérych
kupcy miejsca spedu urzadzali*?). Skupowane przez przedmieszczan
na eksport woly wypasano w okolicznych lwowskich lasach krélew-
skich, az do chwili ich dalszego transportu 3¢). Bardzo rzadko spoty-
kamy wzmianki o transporcie koni #7); sg to zapewne konie siedmio-
grodzkie, ktére w dowolnej ilosci przez Moldawje lwowianie transpor-
towaé mogli®®). Skierowywano te transporty na krétsza droge rop-
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czycka, by zmniejszy¢ koszt wyzywienia, opieki i oplat, lecz byla to
droga przeznaczona tylko dla bydla rzeznego, idacego do Krakowa
i Kleparza %), ktére tez szlo z Rusi, ale w malych ilosciach, nie
czynilo wige to wielkiej znizki w dochodach celnych z drogi san-
domierskiej.

Wzgledem Lwowa odgrywal Krakéw nietylko role pierw-
szorzednego odbiorcy, ale i komisjonera towaréw nabytych; gdzie
tylko siegaly stosunki krakowian, tam z nimi szed! towar lwowski
na caly okreg targowy Krakowa w zachodniej Polsce i na Slask
i wglab Niemiec. Wobec dominujacej przewagi Krakowa na dro-
dze z poludnia ku pélnocy docieral za jego posrednictwem na
sklady hanzeatyckie wosk lwowskiego pochodzenia, bo sie zwia-
zek hanzeatycki wprost we Lwowie o przestrzeganie wagi i miary
upomina i $cislejszej kontroli tego towaru zada *°). Méwiac o przed-
miotach zbytu, trudno zapomnie¢ o kobiercach wschodnich, w ktére
targ lwowski obfitowal, i o zakupnie ktérych przez krakowian
niema watpliwosci, wobec stalego juz w Polsce zwyczaju okrywa-
wania $cian i sprzetéw cennemi oponami#!). Co do obfitosci i ja-
kosci gatunkéw towaru lwowski targ na jedwab doréwnywaé mial
targowi weneckiemu, przypuscié tez mozna, ze w tych ogniskach
handlowych, gdzie Krakéw zaopatrywal si¢ w sukno, zbywali
réwniez kupcy krakowscy nabyte we Lwowie wyroby jedwabne.
Tu musiano tez nabywaé aroma wschodnie, jako kadzidla zaku-
pywane w celach liturgicznych. Tam takze szly ze Lwowa futra,
cenne sobole*?), nabywane ponadto przez krakowian za sukno
na jarmarkach*’). Ten artykul szed! droga na Krakéw, wysylany
przez Wlochéw, przebywajacych na Rusi Czerwonej, dla rodzin
pozostalych na poludniu 44).

We Lwowie nie spotykamy zupelnie kupcéw drzewnych ani
zbozowych. Co do zboza, nic dziwnego, bo artykulem tym trudno
bylo jeszcze prowadzi¢ handel na tych kresach, o ktérych Bu-
czacki jeszcze w 1503 r. méwi na sejmie piotrkowskim, jako o zie-
miach wyludnionych i rak do uprawy gwaltem potrzebujacych ).
Ale laséw bylo wiele wzdluz calego Podkarpacia, nie braklo
masztowych okazéw wsréd tego zadrzewienia ani ciséw do Anglji
i do Niderlandéw do fabryk broni wywozonych, ktére krakowia-
nie Wisla splawnah a zakupywali w calej Polsce, na Rusi za$
w Przemyslu i Lwowie 4%).

Siers¢ kozia, bedaca w XIV w. powaznym artykulem wy-



94

wozu, dla ktérego dodatkowo o przymus skladu starali si¢ kra-
kowianie, a ktory jest okreslony jako pochodzacy z Rusi, a zwlaszcza
ze Lwowa *"), nie spotykana juz jest wéréd towaréw wywozonych
w XV w., jakkolwiek towar ten byl na skladzie u kupcéw Iwow-
skich 48) ; mozliwe, ze zuzytkowywali go kapelusznicy miejscowi lub
tylko szczuplosci materjalu przypisaé trzeba brak wiadomosci
o jego eksporcie.

Do Flandrji wywoza krakowianie jaki§ artykul, okreslony
mianem ,przepaski“, tuzinami zakupywany we Lwowie ), byl to
jaki$ szczegél stroju, zapewne kobiecego, a moze pasy, o ktérych
wyrobie we Lwowie duzo si¢ wiadomosci spotyka. Pasy ,ruskie®
wyrabiano tez w Krakowie 5°).

Jak Lwéw posredniczyl krakowianom w handlu wschodnim,
tak Krakéw laczyl go z Norymberga, jej kupcy przekazuja swe
pretensje do kupcéw lwowskich krakowianom #!). Wyniknely one
znowu z ich bezposredniej z lwowianami stycznosci, bo juz od
XIV w. posiadala Norymberga przywilej na handel w Polsce az
do Lwowa ),

Stosunki gospodarcze migdzy oboma miastami powodowaly
takze wzajemny ruch naplywowy ludnosci; w latach 1392—1506
naplywa do Krakowa okolo 40 lwowian, a i we Lwowie czesto spo-
tykamy krakowian prawo miejskie przyjmujacych *¥). Znajduja sie
miedzy nimi przedstawiciele artystycznego rzemiosla, zlotnicy,
platnerze, malarze, nie brak takze kowali i rymarzy. Zwiazki po-
krewienstwa sa réwniez liczne, kazdy badacz genealogji mieszczan
krakowskich musi uwzgledniaé Lwéw i naodwrot.

Dalej na zachéd, wglab rdzennej Polski, siggaly stosunki
Lwowa do Poznania. Mialy one na celu nietylko zbyt towaréw,
ale i nabycie produktéw wielkopolskiego przemystu, t. j. sukien.
Sukna wielkopolskie sg artykulem handlu miast pélnocy %), wywozi
~ je tez do Moldawji Lwéw. Postawy wielkopolskie — stamina poloni-
calia, przywozi do Lwowa Andrzej Peschel. Obok niego wyste-
puja inni kupcy poznanscy Jan Welker ), Jerzy Bock %), a czeScie]
jeszcze jego familiaris Hanusz, nastepnie Jerzy Ludwig i Woj-
ciech Widawski, ktérego brat Mikolaj jest obywatelem lwowskim 57)
i Blazej z Poznania. Prowadza oni interesy z Ormianami, Wilcz-
kami i Mikolajem Tyczka, rzadziej si¢ tu osiedlajg, jak Szymon
Pyezthelcz i Marcin Klesmith ). Raz tylko bawig we Lwowie rajcy
poznanscy w charakterze gosci miasta %), W sporze miasta Lwowa
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~z Andrzejem Odrowazem, wojewoda i starostg lwowskim, rajcy
~ poznanscy $wiadcza przed krélem, ze miastu zawsze przyslugi-
‘walo prawo sadzenia prawem magdeburskiem kupcéw przybywa-
~ jacych do Lwowa®). Na drogach wielkopolskich kupcy ruscy
nieraz ulegali rabunkom, pod Slupcza i na innych punktach
roznych czynione zasadzki opisuja zeznania wspélczesnych rzezi-
ieszkow 1),
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Polaczenie Rusi Czerwonej z Wroclawiem w XV w. — Oplaty we Wroclawiu. —
Stanowisko Lwowa wobec sporéw krakowsko-wroclawskich. — Wroclawianie

jako posrednicy w handlu Rusi z Zachodem. — Stosunki z dalszym Zachodem. .

Punkty wezlowe sieci droznej z zachodu na wschéd, to Wro-
claw-Krakéw-Lwéw. Wroclaw z natury geograficznych wlasciwosci
swego polozenia mial za zadanie posredniczyé w wymianie
produktéw Polski i Rusi za zachodnie wytwory przemyslu. Tu
zbiegaly sie drogi z Flandrji, Norymbergi, Pragi, Wiednia i Polski,
ktéremi zwozono towar do Wroclawia'). Bardzo dawne z Rusig
stosunki, przerwane zarzadzeniami Kazimierza W., w poczatkach
. wieku XV utrzymywaly si¢ jeszcze bez przeszkéd. Polityka Kra-
kowa, majaca na celu odciecie Wroclawia od drogi ruskiej, zla-
godniala w swych s$rodkach, a nawet calkiem zaniechala tego
punktu swych dazen, wobec tego, ze nie slycha¢ nawet zwal-
czania drég bocznych?), ktére si¢ utworzyly i w powszechnem
byly juz uzyciu. Znamy az trzy takie drogi Krakéw omijajace:
I-szej uzywaja kupcy tarnowscy i na nia zdaje si¢ wchodza w Tar-
nowie inni kupcy z drogi ruskiej na Ropczyce; prowadzila ona
z Tarnowa na Opatowiec, Dzialoszyce i Leléw?), jest za$ juz
w uzyciu w pierwszych dziesiagtkach XV w. Droga ll-ga laczyla
Wroclaw przez Radom i Opoczno z Lublinem, slynnym w w. XV
z jarmarkéw, a z Lublina szla na Krasnystaw, Hrubieszéw i Belz
do Lwowa?). lll-cia wreszcie, uzywana przez lwowian w podrézach
na jarmarki wroclawskie, szta réwniez na Leléw, ale od Sando-
mierza przez Koprzywnice, Osiek, Tursko, Polaniec, Pacanéw
i Wislice. Nie trzymano si¢ juz w Polsce hasla Kazimierza Wiel-
kiego :
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»Rus$ swoimi ludZmi zdobyta, jeno dla swoich ludzi i swoich
kupcéw ma byé otwarta® %),

Teraz juz dostep dla wroclawian byl wolny, jednak nie wolno
si¢ im bylo przemykaé¢ innemi drogami do Tataréw i Woloszy,
jak tylko przez Lwéw ©), to zn. nie wolno im bylo uzywaé drogi
na Luck, omijajacej sklad lwowski.

Kupcy ruscy i lwowianie, odwiedzajagcy targ wroclawski,
zostali niemile zaskoczeni w r. 1420 nowemi oplatami, jakie na-
tozyt Wroclaw na przybywajacych kupcéw i ich towary, dla scia-
gnigcia pieniedzy na zaspokojenie swych dlugéw. Jagielto specjal-
nie zawiadamia ich o odpowiedzi Zygmunta na jego interpelacje
i pyta ich o wskazéwki, jak postepowaé ma dalej w tej sprawie.
Zygmunt zapewnia, ze zarzadzenie oplat jest czasowe — non nisi
ad tempus, wiec zapewne zastanawiano sie, czy je przeczekaé, czy
znowu rozpoczaé kroki dla ich obalenia’”). Lwowscy kupcy bo-
wiem nie uskutecznili oplat na owym jarmarku, ale tylko zlozyli
poreke. W dwa lata pézniej, w 1422 r., wzywa ich Zygmunt nie-
tylko do zaplaty dlugu, ale zarazem zastrzega, Ze te oplaty i na
przyszlosé obowigzywaé majg %). Interwencja Jagielly nie odniosta
wiec skutku a tymczasowos$é oplat zaczela wchodzié w zwyeczaj.
W pare lat potem chciano przeszkodzi¢ wywozowi do Wroclawia
artykuléw eksportu Rusi, jak wosku i futer?). Sprawa ta prawdo-
podobnie laczy si¢ z pézniejszemi uchwalami zjazdu sieradzkiego,
ktéry przedsigwzial pewne kroki zapobiegawcze i ochronne prze-
ciwko rozszerzanej z Wroclawia falszywej monecie 1%), dosiegajacej
takze Rusii Lwowa!l). Mimo to wolnemi od przeszkéd drogami
toczy si¢ handel wroclawsko-ruski, jarmarki wroclawskie na sw.
Jana '2) cieszg sig stala frekwencja kupcow lwowskich, ktérzy wolni od
cel i oplat na drodze sandomierskiej, tag droga ciagneli z towarem
na te jarmarki?).

Wsréd wielu wroclawian, przesiedlonych do Lwowa, wy-
réznia sie Klemens de Cadan, zalozyciel znanej rodziny kupiec-
kiej¢), ale poza niewielu dokumentami, ktére nam troche rzucaja
$wiatla na stosunki wzajemne, wiadomosci o charakterze Sscisle
handlowym w tym okresie brakuje; nieliczne wzmianki o pre-
tensjach dluznych pochodza czesciowo wskutek zwiazkéw pokre-
wienstwa, niewiele jest tez wiadomosci o ,rajzach“ Rady, ze byly
czestsze jednak, wnioskowaé mozna z zakupéw, czynionych we
Wroclawiu dla miasta: konie, zielony wosk do pieczetowania

Handel Lwowa. &
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i sukno dla sluzby '?). Ulica we Wroclawiu, na ktérej kupcy
ruscy zalatwiali interesy, nazwana bvla w Sredniowieczu platea
Rutenicalis '°). Na podstawie przytoczonych wiadomosci trudno
stwierdzi¢ intensywnos¢ stosunkoéw, nie da si¢ jednakze zaprzeczy¢
ich ciagglosci — sile¢ handlu wzajemnego zmniejsza przynaleznosé
Wroctawia do innego organizmu paastwowego.

Z kupcami wroclawskimi rozmaite scysje ma Krakéw, on
ciagle inauguruje wzgledem nich, po jakim$ czasie ciszy, kurs
zaczepny '’). Lwéw nie interwenjuje, glosu nie zabiera — na
frekwencji wroclawian wprawdzie mu zalezalo, ale nie mial ta-
kiego interesu w walce jak inne miasta, np. Poznan, Kalisz i Wie-
lun, ktére pragnely zniszczyé jarmarki wroclawskie — znowu
wbrew woli krakewian. Zakaz udawania sie do Wroclawia doty-
czy¢ musial i Lwowa !8). Zamkniecie jednak granic, jako $rodek
zbyt radykalny, trwaé dlugo nie moglo, zwlaszcza, ze tak nie-
chetnie przyjal je do wiadomosci Krakow.

Chcace dalej wzmocni¢ swe stanowisko, wrécil on do dawnej
swej broni: przymusu skladu w drodze na Slask i Rug, ktéry na
zadanie krakowian przypomnial krél miastom wielkopolskim i ru-
skim w r. 1457 1%). Wroclawianie maja przyznang droge na Radom
do Lublina, na ktérej zapewniono im opieke urzednikéw kré-
lewskich 29) i ktérej uzywanie przetrwalo wglab XV w. 21),

Spory z Krakowem nie przeszkadzaly wroclawianom w pro-
wadzeniu handlu ze Lwowem 2?). Ze Lwowa wywiezione futra zaku-
puje we Wroclawiu legat papieski Hieronim, arcybiskup Krety,
w ilosci 246 skor sobolich za 200 florenow. Raz tylko w r. 1466
zdradza Lwoéw swe zniecierpliwienie z powodu zarzadzen kra-
kowskich i broni na sejmie piotrkowskim drég z zagranica go
laczacych, na ktorych ciagle stawial mu przeszkody Krakow 2¢).
Wskutek tej zapewne interwencji dozwolono wroclawianom wuzy-
wania drogi na Radom.

W handlu Wroclawia z Rusia s3 takie okresy, w ktérych
on wystepuje samodzielnie, lub tez inne, w ktérych przyjmuje
posrednictwo’ Krakowa. Posrednictwo to, ilekroé si¢ wymykalo
z rak krakowian, tylekroé¢ starali sie w rece swe ujaé z powro-
tem, zwlaszcza gdy ekspansja Krakowa, z powodu wojen pruskich,
zwréci¢ sie nie mogla na pélnoc. Dlatego tez w potwierdzeniu
prawa skladu Krakowa tych, ktérzy ida na Slask, lub wracaja ze
Slaska — qui transeunt in Slesiam aut qui de Slesia revertuntur,
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celowo sie wymienia?!), bo przeciwko nim, przeciwko bezpo-
$rednim z Rusig stosunkom chcial zajaé Krakéw stanowisko
obronne i trwal przy niem az do definitywnego wyroku krélew-
skiego w r. 1485, ktéry w w. XV zakenczyl wolno$é uzywania
drég przez wroclawian w kierunku na Lwoéw i Lublin 29),

W latach tej walki wroclawsko-krakowskiej Lwoéw porozu-
miewa si¢ w sprawie drogi z Wroclawiem %) i z pewnoscig staje
po stronie Wroclawia, chcac utrzymaé moznosé zbytu surowcéw
i towaru przychodzacego ze wschodu za granice. Stamtad spro-
wadza dla swej obrony bombardy i hakownice, placi za nie go-
téwka, bez przerwy odwiedza Slask. Kuncza Steinkeller, Pawel
Hornig bywaja tam czesto i na odwrét kupcéw wroctawskich nie
brak we Lwowie 27), a Rada Miejska $le jakiemus$ zasluzonemu wzgle-
dem niej wroclawianinowi ryby w podarunku. W latach dziewieé-
dziesiatych, gdy usilowania wroclawian zmierzaly do poddania
rewizji wyroku z 1485 r., wiecej pojawia si¢ ich wsréd nowo-
kreowanych mieszczan lwowskich 28), ciszej za§ o handlu wza-
jemnym, moze dlatego, ze sklepy i piwnice we Wroctawiu opusto-
szaly a targ, ktéry przedtem dni czternascie trwal, konczy sie
w 2—3 dniach?®?) z braku podazy i popytu. Odepchnigty od
zrodla nabywania towaru wschodniego, od Lwowa, stara sie
zréwnowazy¢é ten brak swego targu stosunkami z Wenecja. Spo-
tyka si¢ jednakze i nadal sukno wroclawskie na Rusi, przewozone
przez réznych kupcéow dla zaopatrzenia wsi??).

Sprawy drég na Rus Wroclaw nie zaniedbuje, ale mimo
licznych terminéw, przeciez rozstrzygniecia tej kwestji nie uzyskuje
ani w r. 1498 ani przez wszelkie dalsze stadja sporu, w ktérych
obok drogi na Rus wystepowal nowy punkt sporny: przymus
skladu miast wielkopolskich, hamujgcy komunikacie Wroclawia,
az do poczatkéw XVI w.31).

Z innych miast S$laskich, ktére w cien usunal Wroclaw,
zadne $ladéw $cislejszej lacznosci handlowej ze Lwowem nie za-
znaczylo. Swidnica miala przywilej na handel z Rusia i mozliwe,
ze go wyzyskiwala, bo rajcy lwowscy zaciagajg tam pozyczke,
znane sa zas pozniej wyroby nozownikéw swidnickich #2). Jednakze
poza wroclawianami i z innych miast §laskich przybysze obieraja
sobie Lwow za siedzibe.

Jak polityka pafnstwowa Sciesnila terytorjum Iwowskiego
handlu na pélnocy, tak polityka Krakowa czyni to przy koncu

7*
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w. XV progresywnie na zachodzie, odcinajac Slask od Lwowa,
przez co urywaly sie nici laczace Lwéw z Zachodem.

Dlatego tez malo uchwytny jest bezposredni stosunek han-
dlowy Lwowa z Norymberga. Poza Ulmanem Stromerem %) ledwie
jakis norymberczyk zwiazany stosunkami pokrewienstwa z Lubli-
nem pojawia si¢ we Lwowie, posredniczac w sprawach pienigz-
nych34), nadto posiadamy wiadomosci o lacznosci handlowe;j
w r. 1460%5). Przebywali tez we Lwowie wedrowni kolporterzy
ksiegarzy norymberskich, jak Jan Pfeffer, ktéry sie tu w r. 1486 zja-
wil. Tufilje miala stynna firma ksiggarska Kobergeréw norymberskich,
a komisjonerem jej na Lwéw byl Marcin Szmid 3¢). Okreslenie
w innych miastach zachodnich Polski na towar drobiazgowy
,norymberszczyzna“ jest tu rzadkie a pézniej pojawiajg si¢ naj-
czeséciej karty i zwierciadla norymberskie 7).

Jako posrednicy migdzy Lwowem a Norymberga wystepuja
czesto krakowianie. Tak np. Jan Boner Scigga od Pawla Rennera
nalezny kupcowi norymberskiemu dlug 60 florenéw, a ze w tym
czasie, w r. 1488, o gotéwke we Lwowie bylo ciezko, wiec przy-
staje na splate tej kwoty ratami?$).

Te ostatnie wiadomosci z drugiej polowy XV w. przypa-
dajg na okres zamknigcia drég na Rus dla Wroclawia, dlatego
tez kupcy wroclawscy juz przez samo polozenie swego miasta do
posrednictwa w handlu z Norymberga predestynowani, w tym
charakterze sie¢ we Lwowie nie pojawiaja.

Norymberczycy dowoza do Polski na Krakéw i Wroctaw
rozliczne wyroby swego rozwinigtego przemyslu, a zarzucajgc nimi
obficie Polske wywoluja konkurencyjna reakcje ze strony kupcéw
polskich *¥). Lwoéw patrzy na to obojetnie, nie majac powodu
widzie¢ w norymberczykach swych rywali.

O handlu z innemi miastami niemieckiemi slychaé niewiele, za-
ledwie §lad tacznosci z Akwizgranem, Misnig, Frankfurtem nadodrzan-
skim i Kolonjg 1°). Stycznosé z Magdeburgiem tlumaczy sig raczej po-
trzeba zaciagania porad prawnych, anizeli wzgledami handlowemi,
w tym tez celu miasto $le tam postancéw i w podarunku futra kunie 1),

Z Czech spotykamy jakiego$ woznicg, prawdopodobnie z to-
warem przybylego do Lwowa, a miasto Praga raz tylko zwraca
si¢ do Lwowa z poleceniem swego obywatela, postrzygacza sukna 42),
zapewne majgcego zamiar tu sie osiedlic.



VIIL
POLNOCNY ZACHOD.

Sklad toruriski. — Zmiany jego ustanowieniem wywolane. — Stosunki handlowe
ze Lwowem. — Lwowianie w Toruniu. — Pelnomocnictwa handlowe. — Gdansk. —
Zawiazki wzajemnej lacznosci handlowei. — Lwéw a Hanza.

Jeszcze przed ostatecznem rozstrzygnieciem walki Polski
z zakonem stosunki z Prusami zostaly kupcom polskim uniemozli-
wione przez sklad torunski, nadany temu miastu przez mistrza
Konrada von Jungingen w r. 1403!). Wszystkie towary musialy
byé sprzedane w Toruniu, przymus ten zas oddawal posrednic-
two handlu miedzy Polska a Prusami w rece torunian, pozba-
wiajgc Polske bezposredniego polaczenia z wybrzezem baltyckiem
i ujSciem Wisly. Zarzadzenia te, chociaz byly skierowane przede-
wszystkiem przeciwko krakowianom, dotykaly jednak wszystkich
kupcéw panstwa polskiego *). Burze wojenne lat nastepnych za-
mknely czesSciowo drogi i zagluszyly na nich wszelki ruch handlowy.
»Bursztynowemi zyskami“ wyzlocony w XIV w. szlak torunski ze
Lwowa ku Prusom rzadziej odwiedzaja w w. XV wozy kupcéw
lwowskich i tylko Torunia dosiegaja, ich zawarto§é nie zaopatruje
juz droga na Prusy Flandrji w towar wschodni, bo odwrotnie
w rachunkach krélewieckiego liegera w Brugji, Andrzeja Koyana,
obejmujacych lata 1419—1434, spotykamy jako artykul wywozu
z Flandrji do Prus korzenie?®). Jest to zwykly w historji gospo-
darczej objaw spowodowany wojna: zmiana rynkéw sprzedazy
i zakupu. Odcigte od Rusi Prusy zwrécily sie po zaspokojenie
swych potrzeb do zaopatrywanego w towar wschodni droga na
Wenecje targu Brugji. Przez to zmniejszyl sie obszar europejski
zasilany towarem lwowskim. Czy jednakze naprawde terytorjum
handlu lwowskiego zaciesnilo si¢ do tego stopnia, ze i Torun
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i Gdansk znalazly si¢ poza jego obrebem ? Literatura przyjmuje
zupelne zamarcie drogi lwowsko-torunskiej i handlu z Prusami od
poczatku XV w.%), ktérych wedlug niej nie ozywil nawet $wietny
rozw6j Gdanska w drugiej polowie XV w.%). Czy na $cislych
przeslankach zrédlowych sad ten zbudowano, zaraz zobaczymy.

W pierwszym dziesigtku XV w. Lwéw wysyla do Torunia
futra ruskie w wielkich partjach po 1000 sztuk®), a Rada Miejska
dlug swéj w Toruniu placi woskiem 7).

Okolo roku 1405—6 istniejg sprawy pienigzne miedzy Lwo-
wem a Zakonem, a tak samo miedzy rokiem 1417—1423 8), Wkrétce
potem widzimy we Lwowie torunczyka Henryka Grossa ‘). Przerwa,
jaka potem nastapila, spowodowana byla zamknigciem drég dla
kupcéw pruskich na Ru§!?). Przeszkody na tej drodze powtarzaly
si¢ od najdawniejszych czaséw i dlatego zywo interesujg si¢ mia-
sta pruskie planem Zygmunta Luksemburczyka!l) w sprawie uzy-
skania drég, umozliwiajgcych kupcom niemieckim stosunki z osa-
dami czarnomorskiemi?), Jak dlugo trwal zakaz drozny, nie wiemy,
jezeli i pozniej obowiazywal, to tylko jednostronnie w stosunku
do torunian byl przestrzegany, kupcy bowiem Iwowscy Torun
odwiedzaja, a we Lwowie bywajg upelnomocnionymi zastepcami
kupcéw torunskich. Taka sama wladza pelnomocng przy Scigganiu
nalezytosci dla kupcéw torunskich legitymuje si¢ kupiec lubelski,
Albrechtvon Allen. Z posréd lwowian spotykamy w Toruniu Augu-
styna Brucha, Klemensa Cadan mlodszego i Michala Czanaka. Augu-
styn Bruch jest pelnomocnikiem na Lwow lawnika torunskiego
Filipa von Loe !%). Pretensje pienigine sg zazwyczaj wynikiem in-
tereséw handlowych, przyjac¢ wigc trzeba, ze takowe migdzy oboma
miastami przed data pelnomocnictw a w czasie bytnosci w Toruniu
wymienionych wyzej lwowian zaistnialy. Od czasu, gdy Krzysztof
de Sancto Romulo objgl kopalnie ruskie, wysyla ten celnik lwow-
ski do Torunia splawiang Sanem i Wisla ,na ptach® sél ruska,
wywozong stamtad do Wielkopolski ¢).

Jarmarki gdanskie odwiedzajg Ilwowianie juz w pierwszej po-
lowie XV wieku. Pisarz miejski i kupiec bardzo obrotny, Wincenty,
zawiera na nich réznorodne transakcje handlowe, o ukladach pie-
nieznych Iwowian z gdanszczanami zawiadamia Rada miasta
Gdanska rajcéw lwowskich?%). W r. 1452 objawia juz Gdansk
zywe zainteresowanie handlowe dla Lwowa; wystepuje wéwczas
w swojem i kupcéw z ziem Zakonu imieniu, ze skarga, ze wbrew

-
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zapewnieniom traktatow wzbrania sie dostepu na Ru$ i do morza
Czarnego, chociaz pierwej bardzo niechetnie (r. 1438) sie o war-
tosci tych drég dla handlu wyrazali®). We Lwowie spotykamy
pelnomocnika jednego z kupcéw gdanskich, a nadto gdanszczan
Frowyma Uffima i Sinerda Seytcza. Bywali takze i inni7), a fakt,
ze burmistrz i rajcy miasta Gdanska wstawiaja si¢ do kréla Ka-
zimierza Jagielloiczyka z prosba, aby mieszczan lwowskich zacho-
wal przy prawie ich rozsadzania spraw obcych, do Lwowa przy-
bywajacych kupcéw, wedlug prawa magdeburskiego, wskazuje, ze
kupcy gdanscy Lwow nawiedzali. ‘

Wspominany juz Augustyn Bruch nie przerywa stosunkéw
z Toruniem, nawiagzuje je réwniez z Gdanskiem '¥), skad Lwow
sprowadza skrzynie zelazne na proch i amunicje 19).

Wogéle od inkorporacji Prus i pokoju toruniskiego zjawia
sie wiece] kupcow toruniskich i gdanskich we Lwowie. Wiec np.
Jorge Waczelroth, Hanus Drost i Gotszalk z Torunia, a z Gdan-
ska Markus Snellenberg %), Kuncza Schwabe za$, przedstawiciel
wielkiej spétki sukiennej w Gdansku, zapomoca brata swego
Kunczy Sicza w Toruniu zamieszkalego, zaopatruje w sukna an-
gielskie kupca lwowskiego Bartosza Snydera 2?).

Wyszczegélnione powyzej fakty zrédlowe sa, zdaje sig, do-
statecznem $wiadectwem istnienia lgcznosci handlowej z Gdanskiem
i Toruniem i w w. XV. Nie moze byé mowy o zamarciu handlu,
jesli wiadomoséci przypadkowe daja nam tyle materjalu; stan
faktyczny tych stosunkéw przedstawiaé sie¢ musial wspélczesnie
nieréwnie pelniej. Stosunki nie zamarly, ostabla tylko eksportowa
strona tego handlu lwowsko-pruskiego #?) przez wyrugowanie ko-
rzeni lwowskich odpowiedniemi artykulami targu Brugji. Czy tak
bylo i z jedwabiem — nie wiemy; zastanawiajaca jest zapiska,
méwiagca o zakupie atlasu przez lwowianina w Toruniu, jesli sie
mu to oplaca, widocznie mial Torun jakies lepiej kalkulujace sig
wzgledy za soba, anizeli poludniowo-wschodnie zrédta zakupu —
w danej chwili zreszta moze dla lwowian niedostepne. Przyjmuje
si¢, ze Lwow droga na Krakéw utrzymywal w XV w. stosunki
z Prusami?®3), to zdanie blizej nie udokumentowane w naszym ma-
terjale potwierdza¢ si¢ zdajg nastgpujace wiadomosci: kupiec
gdanski wraca ze Lwowa droga na Krakéw?!), z kupcem kra-
kowskim zas Niklem Karlem przyjezdza do Lwowa furman z To-
runia %5),
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Przyznaé jednakze trzeba, ze jak na waznosé terenu, ktéry
reprezentuja -Gdansk i Torun, puls tego zycia jest za nikly. Dziw-
nem si¢ wydaje takie zaniedbanie lacznosci z morzem Baltyckiem
ze strony miasta, bedacego najwazniejszym punktem na szlaku
baltycko - czarnomorskim. Wlasnie, gdy pokéj torunski przywracal
bezpieczenistwo dostgpu nad Baltyk, zaczynal si¢ juz wskutek po-
stepow tureckich rozluzniaé kompleks stosunkéw lwowsko-czarno-
morskich, lecz widocznie nie orjentowano si¢ jeszcze wspélczesnie
we Lwowie w tej utracie stanowiska europejskiego i widmo kra-
marstwa, na jakie zdane jest miasto pozbawione zwiazkéw z mo-
rzem i zagranica, nie powstawalo w umyslach 6wczesnych lwo-
wian. Wyciagajac swe rami¢ handlowe stale ku morzu Czarnemu,
nie poirafili dosiggnaé¢ drugiem w w. XV Baltyku, pozwolili wied-
naé jego arterjom, nie zasiliwszy ich rzuconym w celach kon-
kurencyjnych z Brugjg towarem.

Z zaniedbaniem baltyckiej strony handlu laczy sie¢ brak sto-
sunkéw z innemi miastami hanzeatyckiemi. Raz wymienionym jest
Lwéw jako miasto hanzeatyckie 26), lecz niczem stwierdzié¢ si¢ nie
da jego przynaleznosci faktycznej. Wystepuje tylko wobec niej
jako niezadowolony z jej dostaw konsument??), a naodwrét
uchwaly zjazdéw hanzeatyckich na interwencje miast jako nieza-
dowolonych odbiorcéw, zwracajg sic do Lwowa z zgdaniem wy-
konywania $cislego nadzoru nad jakoscia i waga opatrzonego
firma Lwowa wosku?®), ktéry to produkt z calej Rusi i Podola
Lwéw w swej topni do dalszego transportu przysposabial. Drogi
na Ru$ przez Wroclaw - Krakéw - Lwéw uwazane byly przez han-
zeatow za niepoplatne zracji ich dzikosci i niebezpieczenstw, na-
razajgcych na straty %9).

Zaledwie zaznaczone sg stosunki Lwowa z Rewalem i Nowo-
grodem *), niema jednakze materjalu do szerszej ich interpretacji.



IX.
INNE MIASTA.

Miasta a terytorjum. — Lacznosé z punktami droznemi. — Zjazdy miast.

Jesli przy koncu wieku XVI cala ziemia Iwowska liczyla 33
miast i jedna osada miejska przypadala na 7 mil kwadratowych?),
o ilez mniejszym musial byé stosunek ilosci miast do rozmiaréw
terenu w w. XV, skoro dopiero w w. XVI praca kolonizacyjna
na kresach wschodnich najszersze zatoczyla kregi. To tez Lwéw
nielicznych i niegroznych majac konkurentéw handlowych na Rusi
Czerwonej i Podolu, ciggnal korzysci z calego tego obszaru, be-
dacego z koniecznosci konsumentem swej stolicy. Pozatem istniata
lacznosé handlowa z calym szeregiem miast i miasteczek panstwa
polskiego, rozsianych na drogach uczeszczanych przez lwowian.

Na drodze z poludnia ku pélnocy lezaly miasta mazowieckie,
Czersk i Warszawa, nawiedzane przez lwowian przy sposobnosci
podrézy do Gdanska i Torunia. Czersk, ktéry we wczesnem s$red-
niowieczu odgrywal powazniejsza role, u schylku tego okresu
mial juz mniejsze znaczenie®), obdarzona zas w r. 1413 prawem
chelminskiem Warszawa ®) dopiero okolo polowy XV w. zaznacza
wyrazniejsza laczno$é handlowa ze Lwowem. Jej kupcy odbieraja
na zlecenie torunian nalezytosci od lwowian ¢), odnajdujemy w tych
stosunkach jakies reminiscencie dawnego handlu bursztynem °).
Lwowianie biora takze w komis sukno od warszawian ‘), a pare
wiadomosci o pretensjach wzajemnych?) dowodzi, ze stosunki te
trwaly, obustronnie podtrzymywane. Warszawa wéwczas nie byla
jeszcze takim punktem wezlowym jak pézniej, lecz rozwijajaca sie
miescing, ktorej nawet zegluga na Wisle nie nadawala tego zna-
czenia, jakie miala uzyska¢ po pokoju torunskim — zanadto zas
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byla-od Lwowa oddalona a za blisko miast pruskich polozona,
by z lwowskiej burtowni czerpala towar i nim zaopatrywala Ma-
zowsze.

Nie ulegaja, jak juz wspomniano, watpliwosci stosunki han-
dlowe Lwowa z rozmaitemi miastami okolicznemi i temi wszyst-
kiemi, ktére rozsiadly si¢ na drogach przez lwowian uzywanych.
W jego towar zaopatrywaly si¢ miasta i miasteczka. O paru tylko
przytoczymy materjal Zrédlowy, nieliczny zreszta i defektowny.
O Sandomierzu np., ktéry byl bardzo wainym punktem droznym,
mamy tylko jedna wzmianke i to traktujaca o dostawe woléw
z poza okregu lwowskiego ®). Lwow notowal sobie skrzetnie zwol-
nienia celne innym miastom w Polsce nadane, by w sprawach
spornych o cla mieé tres¢ dokumentéw pod reka i przeto wpisy-
wano je w ksiegi miejskie?). Stad wiemy, Ze istnialy stosunki
z Checinami, Cigzkowicami, Widlica i Nowym Saczem, a takze
Lelowem 9). Tarnowianie pedzili woly ruskie na Slask do Brzegu!?),
a zakupywali ryby, skéry i kofftir, przywozac wzamian sukno ?).
Z Pilznem porozumiewalo si¢ miasto w jakich§ wspélnych spra-
wach 3), nie brak tez we Lwowie stamtad przybyszéw. Wogdle,
jak przybysze z najrozmaitszych miejsc skladajg si¢ na zespot
ludnosci lwowskiej, tak samo najrozmaitsze miejscowosci dostar-
czaja konsumentéw i odbiorcéw lwowskiemu handlowi. Odsprze-
daz towaréw na mniejsza skale a czesto dowoéz surowcéw danej
okolicy wytwarzal handel. Tak np. najblizsza okolica zaopatrywata
lwowskie warzelnie miodu w ten produkt podéweczas przewaznie
lesny '4), dostarczal go i Rzeszéw 19). Lancut zaopatrywal sie¢ w ko-
rzenie i $ledzie, a z surowcéw, wiemy, ze dowozil welng€). Tu
wschodni pieprz nabywal Przeworsk a zachodnie sukno Komarno 7).
Kamieniec Podolski trudnil si¢ zakupem wosku na calej Rusi
i Podolu dla lwowskiej topni, wymieniajgc go za sukno w okregu
podolskim rozsprzedawane '¥) lub transportowane az do Kijowa.
Kamienieccy kupcy wolni byli od oplat celnych, a przymus ich
pobytu i wystawiania towaréw na skladzie lwowskim zamiast 14
trwal tylko 5 dni??). Miasta, polozone na wschéd od Lwowa, sta-
raly si¢ na wlasng reke uprawiaé handel ze wschodem, a im bli-
zej granicy moldawskiej si¢ znajdowaly, tem wieksze z tego han-
dlu ciagnely zyski.

Wilno mialo zbyt blisko obok siebie hanzeatyckie kontory,
gdzie gromadzono towary wschodu i zachodu, dlatego tez sig
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prawie o niem nie slyszy?2°). Fakt, ze Smolensk, wielkie targo-
wisko na futra, posiada we Lwowie swych plenipotentéw '),
swiadezy o istnieniu wspélnych ze Lwowem intereséw. Kupcy
z Turcji i Woloszezyzny bywali przepuszczani przez Kamieniec na
Litwe i do Moskwy, moskiewscy za$ i litewscy do Woloch i Turciji
ze szkodg cel i handlu Iwowskiego. Kamieniec Podolski zdawna
gral na kresach role przemytnika, ktérej nie zmniejszaly zakazy
krolewskie, wydawane na skutek interwencji lwowian 22). Tej jego
roli, a w wigkszej jeszcze mierze kontorom hanzeatyckim, przy-
pisa¢ mozna brak wiadomosci o handlu z Litwa i Moskwa.

O solidarnej akcji miast, miedzy niemi Lwowa i Krakowa,
$wiadczy odbycie zjazdu pod protektoratem kréla w Krakowie
w r. 1465 na sSwietg Tréjce t. j. 9. VI, o ktérym dowiadujemy
si¢ z racji wydatkéw, jakie przedstawiciele Lwowa Michal Niger
i notarjusz miasta w czasie tej podrézy uczynili?)). O zjazdach
miast polskich, $wiadczacych o ich jakiej$ akcji wspélnej, naogél
bardzo utrudnionej w $redniowieczu, w ktérym dzieje handlu
oparte sg przedewszystkiem na egoistycznej walce i obronie kon-
kurujgeych z soba komun miejskich, wspomnial pierwszy Zubrzycki
w swej Kronice Lwowa jako o zjazdach deputowanych wiekszych
miast, majacych na celu naradzenie si¢ o wspélnych sprawach
i przedmiotach handlu na wzér niemieckich Stddtebiinde. Podaje
jako najczestsze miejsce ich odbywania si¢ Lancut?!). Papée nie
daje wiary tej wiadomosci®?), bo przeszkadzala mu ona w ogélnej
opinji o braku solidarno$ci miast polskich, spowodowanej jego
zdaniem ich ,kramarska apatjg“. Ptasnik wspomina krétko o zja-
zdach miast wschodnich w Lancucie w latach 1458 1 14652¢).
Z roku 1464 omawia traktat Lwowa ze szlachta ziemi lwowskiej
i zydaczowskiej, wymierzony przeciw Odrowazom, ktéry jest jedna
z préb skoordynowania szlachty i mieszczanstwa. W niewydanych
rachunkach miasta Lwowa spotyka si¢ zrédlowa podstawe wiado-
mosci Zubrzyckiego i Ptasnika. W r. 1464 i 65 do Lancuta,
a w tymze roku 1465 i do Krakowa wysyla Lwéw po 2 delega-
tow?7), Zjazdy te, jak data na to wskazuje, lacza sie z konfede-
racja Iwowskg i ogélnem dazeniem wykupna z zastawu ziem lwow-
skiej i zydaczowskiej, dla ktérej to sprawy Lwéw, chcac pozyskaé
magnatéw, sklada im dary na zjezdzie lancuckim. Wrogie usposo-
bienie lwowian wzgledem Odrowaza dobrze charakteryzuje zapiska
o jego $mierci, gdzie kazde slowo pietnuje go jako krzywdziciela
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miasta. Rada zas Miejska z r. 1464 widocznie za te ruchliwosé
w poszukiwaniu pomocy przeciw Odrowazowi u miast innych
i szlachty, zostala powt6rnie na rok 1465 w pelnym skladzie wy-
brana 28). Wobec tego jednakze zjazdu w Lancucie, wyraznie na-
zwanego zjazdem miast i wobec ponownego zjazdu w Krakowie
przypuscié¢ nalezy, ze kwestja ingerencji starostéw w sprawy miej-
skie réwnie dotkliwie odczuwaé si¢ dawala takzie w innych mia-
stach, walka z grodem we Lwowie nie byla zjawiskiem odosobnio-
nem i dlatego dwukrotnie w jednym roku miasta urzadzaja zjazdy.
Za pierwszym razem w Lancucie powzigwszy jakies uchwaly, przed-
kladaja je zapewne nastepnie krélowi w Krakowie.

Liczne podréze rajcéw lwowskich do Wroclawia, goscinne
podejmowanie przedstawicieli miasta Poznania, to wszystko ma-
terjal do budowy wniosku, Ze mimo antagonizmy, istnialy przeciez
pewne punkty styczne i jakies plany jednolitej akcji.

Dalszym jeszcze dowodem daznosci Lwowa do wspéldziala-
nia z innemi miastami Polski jest list rajcéw do magistratu po-
znanskiego w sprawie zgniecenia handlu zydowskiego przez wspélne
dzialanie miast polskich 2¢).



X.
RZUT OKA NA WIEK XVIL

Zasadnicze cechy handlu w XV i XVI w. — Podzial pracy handlowej. — Ogra-
niczenia gospodarcze nacyj i zydow. ;

Liczba ludnosci jest bardzo powazng miarg tezyzny gospo-
darczej danego srodowiska miejskiego i cyfry jej ilustrujg niejako
jego materjalng zdolnosé wyzywienia i utrzymania masy. Im wigk-
sza bowiem ilo$¢ rynkéw pracy, tem wigksza jest moznos$é skupiania
sie ludnosci i wieksza dla niej pewnosé zarobkéw. Nie mamy
jednak pewnych zZrédlowych podstaw dla dokonania historyczno-
statystycznych obliczen ludnosci Lwowa ).

Skape dane podatkowe odnosza sie w przewaznej mierze
tylko do obywateli wlasciwych, t. j. zaprzysiezonych posiadaczy
ius civile. Wykazéw zas oplat, uiszczanych przez zydéw i nacje,
Lwoéw zamieszkujgce, prawie ze nie posiadamy, a skladanie ich
przeciez bylo regula, skoro w sporach nacyj z miastem w XVI w.
toczacych si¢ o réwnouprawnienia polityczne i gospodarcze, przed-
stawiciele ich powolujg si¢ stale na swe $wiadczenia podatkowe
i motywujg koniecznos¢ uprawnieri jednakowym rozkladem cigza-
réw miejskich na mieszkancéw wszystkich wyznan.

Nacje te opieraly odrebnosé swa jedynie na réznicach wy-
znaniowych, w spoleczenstwie sredniowiecznem bowiem, ktére ce-
chuje dominacja religji, niema mowy o réznicach narodowoscio-
wych. Podzial tez ludnosci lwowskiej wedlug wyznan siegal jeszcze
wieku XIV 2), a przeciez mimo calego nacisku, jakie $redniowiecze
kladlo na strone religijna, okres jego nie zaostrzy! réznic naro-
dowosciowych we Lwowie do tego stopnia jak wiek XVI, mimo,
ze byl on w Polsce wlasciwa data narodzin innego s$wiatopogladu.
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W $redniowiecznym bowiem Lwowie byla tak absolutna przewaga
zywiolu katolickiego, ze o wiele lepiej nadaje sie¢ dlan nazwa Le-
opolis catholica, anizeli Leopolis germanica, ktéra wprowadzily
pisma Zimorowicza®). Uklad za§ stosunkéw gospodarczych w mie-
scie w XVI w. upowaznia znowu do zmiany utartej dotychczas
nazwy dla Lwowa tych czaséw na Leopolis nationum, tak malo
bowiem, jesli chodzi o Lwéw handlowy, widoczng jest u niego
cecha polska, polonica*). Przy stalym bowiem' przyplywie i od-
plywie kupcéw cudzoziemskich, na widownie handlowa weszly jako
czynniki gléwne owe nacje, zywotnoscia swag przytlumiajace han-
del uprzywilejowanych, katolickich czlonkéw gminy miejskie;.

Sredniowieczny Lwoéw nie znal jeszcze popytu za praca,
troski o zbyt produkeji. W tym okresie rozstrzelenia wytwérczosci
na male warsztaty i handlu na niewielkie kramy, cechy byly po-
wolane do czuwania nad sprawiedliwym podzialem pracy miedzy
swych czlonkéw. Organizacje te mnozyly si¢ tez w miare poste-
pow specjalizacji pracy, grupowaly si¢ coraz nowe zastgpy rze-
mieslnicze *). Poniewaz jednak zlany z przemyslem w $redniowieczu
handel oddziela si¢ od niego w w. XVI, i samodzielnie idzie naprzéd,
importem swym zagrazajac rzemioslu, poczyna si¢ zaznaczaé wyraznie
nieche¢ miedzy sprzedawcami- wytwoércami a kupcami fachowymi.
W wieku XVI braknie tez we Lwowie nabywcéw na wytwory
rzemieslnicze. W poszukiwaniu przyczyn uwaga bezrobociem za-
grozonych skierowuje si¢ na nadmierny dowéz wszelkich artykulow
zapotrzebowania i stusznie import ten okresla jako przyczyne za-
sadnicza braku popytu na ich wyroby. I wéwczas to zostaje uru-
chomiony przez Rade miejskg teoretyczny system zakazéw i na-
kazéw, ktéry zastosowano przy podziale pracy migdzy rzemieslni-
kéw i kupcow wogéle i miedzy czlonkéw obu zawodéw wedlug
kryterjum wyznaniowego.

Wkladajacy w wytwory prace osobista rzemieslnik, uwazal, ze
ma wieksze prawa do ich publicznego pozbywania sig, anizeli kupiec,
posrednik tylko migdzy nim a konsumentem. Zwlaszcza wytwérey
artykuléw codziennego uzycia walczg o rozszerzenie i zachowanie
swych rynkéw zbytu a zarazem o wyrugowanie importowanych
przez kupcéw towaréw pozamiejscowych. Nawet wzmagajace sig
potrzeby spoleczefistwa nie mogly zaspokoi¢ glodu pracy rze-
mieslnicze], ich zaspokojenie nie dawalo im chleba, bo 'czynili to
przedewszystkiem kupcy.
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Kupiectwo Iwowskie zdawien dawna liczylo si¢ przede-
wszystkiem z warstwg szlachecka, jako najpowazniejszym konsu-
mentem. O ile bowiem dzisiaj wielki handel zaspokaja masy i bierze
pod uwage w pierwszym rzedzie wzgledy iloSciowe, to dawniej masa
nie wazyla na szali zyskéw; handel wielki liczy! na warstwy czo-
lowe. Dzieje tez handlu lwowskiego wykazujg przewage obrotow
towarami luksusowemi, nalezg tu za$ nietylko jedwab i korzenie, ale
takze i sukno doborowych gatunk6w zdaleka importowane, ktére wo-
gble nie moze by¢ uwazane jeszcze za powszechny artykul odzie-
zowy w znaczeniu dzisiejszem. Gromadzace sie w rekach szlachty
pienigdze ulatwialy stycznosé z rynkiem miejskim; wchodzila ona
coraz bardziej w przyzwyczajenie, bo zwiekszajacych si¢ wymagan
tej warstwy nie moglo juz zaspokoi¢ gospodarstwa domowe.

Lecz i rzemiedlnik pragnal byé bezposrednim dostawcy tej
warstwy i dlatego juz w r. 1527 rozpoczynajg sie targi o zakres
sprzedazy miedzy kupiectwem a rzemioslem °).

Nie chcieli wiec kus$nierze, by futra, szuby i czapki, z roz-
licznych gatunkéw futer wyrabiane, sprzedawali kupcy w swych
institae, lecz pragneli, by dla ich nabycia odwiedzal konsu-
ment ich officinae. Dlatego tez zadaja, by Rada kupcom wol-
nos¢ sprzedazy tego towaru cofnela. Cale zapotrzebowanie uprzezy
i siodel chca pokryé wytworami swemi rymarze i siodlarze. Do-
zwalaja onitylko na import prawdziwych siodel tureckich, ale za-
znaczaja, ze laborem turcaicum etiam sciunt laborare. Broni, wloczni,
szabel i mieczy wytwarzal Lwow na tyle, ze Rada importu nie
dozwala, uwaza tez, ze wystarczajaca jest produkcja narzedzi go-
spodarczych: plugéw, bron, lopat i siekier.

Praca szewcow miejscowych wystarczala takze na pokrycie za-
potrzebowania miasta i okregu, tylko zbytkowne obuwie safianowe
nabywaé bylo mozna w sklepach kupieckich. Tutaj tez zaznaczyé
nalezy, ze woéwczas wlasciwie tylko prawo miejskie, jurysdykcyjna
wladza Rady, stwarzala ustawy dla pracownikéw, ustawodawstwo
centralne stworzylo tylko wplyw urzednikéw administracyjnych na
wytwory ich produkeji. A trzeba przyznaé, ze miasta najwczesniej
mialy zrozumienie dla wartosci pracy wogdle, jako czynnika ich
rozwoju. Dlatego to tak powszechnie uznang byla koniecznosé
organizacji pracy wobec o6wczesnych warunkéw wytwérezosci
i dlatego wbrew ustawom sejmowym, dyktowanym interesami
warstwy szlacheckiej, cechy utrzymaly sie¢ w miastach bardzo
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dlugo®), a ich istnienie przetrwalo nawet upadek calego gospo-
darczego systemu prohibicyjnego. Odgrywalo tu takze wielka role
znaczenie cechow dla obrony miasta, co Lwéw wyraznie zaznacza
i co podkresla pozniejszy przywilej Zygmunta [ z r. 15407)

Wiemy, jak daleko w owych czasach posunigte bylo uprzy-
od najpierwszych poczatkéw jego istnienia wplywalo na wartosé
spoleczna jednostek i calych warstw, wplywalo na ruch klas spo-
lecznych, wywolywalo odwieczne zjawisko spychania ubozejacych
przez bogacacych sie w dét 6wcezesnej hierarchji. W rozdziale I za-
znaczono, jakie stopnie wytworzyly sie w kupiectwie lwowskiem
i jaka byla plynnosé tego podzialu w miare zacierania sig¢ réznic
majatkowych. Jedna grupa wkraczala jednak w zakres uprawnien
drugiej, wywolujac zacigta obrong strony poszkodowanej. Zwlaszcza,
gdy po ustawie piotrkowskiej z r. 1565 zaczal si¢ upadek handlu
i rzemios! z powodu uprzywilejowania przywozu obcych wyrobow
i faworyzowania handlu cudzoziemskiego, spory o zakres sprze-
dazy wsréd kupiectwa lwowskiego staja si¢ czestsze. Kupiectwo
bogate uzurpowalo sobie wolno$é sprzedazy wszelkich artykuléw,
sukna i jedwabiu przedewszystkiem, a cech ich dbal pilnie o przy-
wilej handlu detajlicznego tekstyljami, im tylko przystugujacy?)
i powodowal rekwizycje towaréw, sprzedawanych ze szkoda swych
uprawnien ?).

Silniejsi swem stanowiskiem kupcy bogaci nie dbali o upra-
wnienia mniej uprzywilejowanych, chociaz ekonomicznie majacych
réwniez pewne znaczenie kramarzy. Niepomni, jak niemile bylo im
uszczuplanie praw i konkurencja, nieuprawnionych, wchodza bez
skrupulu w zakres dzialalnosci handlowej kramarzy. Krzywdzeni
widza koniecznosé ingerencji w te sprawe Rady miejskiej juz
w r. 150819). Przyznana im [libertas, zostala przekroczong przez
kupcéw bogatych znacznie pdzniej i wéwczas to w r. 1580 ,kra-
marzom ubogim na ich spisek z urzedu radzieckiego modero-
wany“, dozwolono nietylko na sprzedaz proponowanych przez nich
towaréw, ale im jeszcze urzad ten ,wieksze przydal wolnosci®
i caly szereg dalszych artykuléw do sprzedazy w kramach przy-
dzielil 17).

Kramy zawieraé wiec mogly w swem wnetrzu przedmioty
6wczesnej elegancji kobiecej a to: ponczochy i rekawiczki, wa-
chlarze i torebki, chustki tureckie i ozdoby do czepcow, t. zw.
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chomle 12), wléczkowe ciepliki, zwierciadla norymberskie i tureckie,
pachnace mydla, pierscionki z rogu i mosigdzu, szych bialy i zélty,
wstegi ,farbiste“, grzebienie, paciorki i szpilki.

Z artykulow meskiej galanterji sprzedawali kramarze pasy,
nabijane cyng lub mosigdzem, oraz pasy litewskie ,torkmiszo-
wemi“ zwane, trzosy ozdobne, skarpetki ,plécienne” i ,dziane”,
rekawice pilsniowe dla woznicéw i wykwintniejsze, wyrobu lokal-
nego — wloskich bowiem i niemieckich na sprzedaz kramom nie-
dozwolono.

Dla dzieci nabywaé mozna bylo w kramach ozdobne, zlocone
kaletki i ,igrziska“ czyli zabawki norymberskie.

Z artykulow gospodarskich pierwsze miejsce zajmuja: lemiesze
i kosy, gwozdzie, liczone na kopy (na .faski“ sprzedawaly kramy
bogate), pily, gremple, wrzeciona, przeslice, kobialki, pudla i ma-
znice, opalki, koszyki, rzeszota ,samolowki“ czyli lapki na myszy,
postronki i stryczki. '

Z artykuléw kuchennych ,na miarki i kupki“: szafran, pieprz
ryz, oliwa, rodzynki wielkie i male, sliwy wegierskie, saletra, liscie
bobkowe, mydlo, krochmal i wosk.

Z metali i mineraléw: zelazo na stal przerobione, sztuczkami,
nie na wage, zwyczajne za$ na szyny, ponadto oléw, siarka, alun
i kreda. :

Sprzedawano tam tez plotna biale i kolorowe wyrobu lokal-
nego wbrew interesom plociennikéw Iwowskich, a takze plétno
bielone, krosnienskie, grube podgérskie i ,,rambki“ ruskie, koszule
gotowe i nici wszelakie z wyjatkiem wroclawskich.

Byl tam takze do nabycia papier lepszych gatunkéw, jakotez
gruby do zawijania towaréw sluzacy, sprzedawaly jednak kramy
papier tylko na libry i arkusze; towar ten na ryzy nabywano
w sklepach i na jarmarkach. Pospolite karty do gry, norymberskie,
mialy réwniez w kramach swéj przydzial.

Bogato mégl byé reprezentowany w kramach dzial siodlarski
i rymarski. Ordynacja bowiem dozwalala na sprzedaz jarczakow
(rodzaj lekkich siodel), paséw i paskéw, strzemion, chomatow,
uprzezy, tornistréw i biczéw. Ten jednakze punkt ordynacji go-
dzil w. interesy rymarzy, siodlarzy i pasnikow. Wszystkie te cechy
zaraz wystepuja przeciwko kupcom bogatym i kramarzom jako
uzurpatorom ich praw '¥).

Handel Lwowa. 3
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Na ogél odmawialo kupiectwo rzemieslnikom sprzedazy ich
wyrobéw w miejscach publicznych. Nie wolno bylo czynié¢ tego
tkaczom, podczas gdy plétno, artykul ich wytworu, sprzedawaly
kramy tak bogate jak i ubogie. Zadaja wiec tkacze od kupcow,
by na miejscu publicznem, przez nich oznaczonem i za ich zgoda
sprzedawaé mogli plétna swego wyrobu!). Kupcy dlugo wyma-
wiali si¢ nieobecnoscia najpowazniejszych z nich, ktérzy w podré-
zach handlowych przebywali, zaslaniajac sie tem, ze nie moga bez
jednomyslnosci zrzekaé sie przyslugujacego im prawa sprzedazy
piétna na rzecz tkaczy-pléciennikéw. Dopiero w 2 lata pézniej
dekret krolewski infer institores et textores potwierdzil uprzednio
wydang uchwale rajeéw, dozwalajaca na sprzedaz publiczng plotna,
ale tylko tkanego z nici wlasnorecznie przez tkaczy wyrobio-
nych 1%). Spory o sprzedaz plétna ciggle sie jednak jeszcze po-
Zniej powtarzajg ).

Jak juz wspomniano, przynalezno$¢ wyznaniowa miala ogromne
znaczenie w dopuszczaniu do pewnych dzialow pracy rzemieslni-
czej i handlowej. Rzad miasta, oraz rdzen jego ludnosci stano-
wiacy katolicy, zuzytkowali prerogatywy swe na ograniczanie go-
spodarcze nacyj, w miare, jak one swym rozwojem zagrazaly ich
uprzywilejowanemu stanowisku. Zycie gospodarcze tych nacyj
jednakze nie tylko wykazalo prawdziwos¢ tezy, ze ucisk budzi
tworcza reakcje, ale ponadto w jego rozwoju widzimy dowody
niezbite, ze w walce ekonomicznej trzeba nietylko doganiaé, ale
nawet przesciga¢ konkurenta w doborze sposobow tej walki kon-
kurencyjnej i w nakladzie energii, bo strona, nawet bardzo uprzy-
wilejowana teoretycznie, ulegnie nieuprzywilejowanym zywiolom,
reprezentujagcym prace i energje.

Wiek XV oslabil kontakt handlowy Lwowa z zachodem
i calg jego ekspansje skierowal na wschéd. Jest to zasadnicze
znami¢ stosunkéw handlowych zewnetrznych tego okresu. We-
wngetrzne wspoélczesne stosunki handlowe miasta wykazywaly wielka
spoistos¢ i preponderacje zywiolu katolickiego. Tworzy ten han-
del lwowski, szuka drég dla niego droga ukladéw, kupiec katolik,
pod wzgledem narodowym polszczejacy Niemiec, gérujac pod
wzgledem prawnym, ekonomicznym i liczebnym nad calym zespo-
lem osiadlej i naplywowej ludnosci.

Wiek XVI w stosunkach handlowych zewnetrznych zacho-
wuje tradycje swego poprzednika. W stosunkach jednak wewnetrz-
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nych zmiany nastgpuja zasadnicze. Nawet prawie bierna dotad
polityka pafstwowa niszczy preponderacije kupca-obywatela na
korzy$¢ kupca cudzoziemskiego, hospes. Hospites ci masowo
~ otrzymuja glejty ochronne '?), uwalniajace ich od obowigzkéw
skladowych i celnych i przymusu dokonywania transakcyj tylko
z kupcem miejscowym i odbierajg oni lwowianinowi rynek oko-
liczny. Marazm za$ katolickich sfer handlowych deprowadza do
takiej utraty objektéw handlowych w miescie na korzys$é nacyj,
ze jesli w r. 1589 na 38 sklepéw bogatych, 22 posiadali- Ormianie,
definitywnie, dwa zas$ tymczasowo, jesli Rusini w w. XV handlowo
jeszcze najstabsi, obecnie posiadali ich juz 6, to nacji w miescie rza-
dzacej, nacji katolickiej, przypadalo zaledwie 8. Na 24 kraméw za$
19 posiadali Ormianie, 3 Rusini a tylko 2 katolicy '¥). To tez nic
dziwnego, ze katolicy mimo wylacznego posiadania praw poli-
tycznych, czujg si¢ pod wzgledem gospodarczym inferrimilY).

W r. 1592 jest jeszcze gorzej. Sklepy bogate w rynku sa
slotaliter dezolowane, w miescie zas ledwo trzech sklepéw bla-
watnych w rekach chrzescijanskich znajduje si¢“*?). Mimo to do
wojen kozackich utrzymuje Lwéw swe gorujgce stanowisko han-
dlowe przez stosunki ze wschodem, podtrzymywane przez owe
nacje i zatraca je dopiero w zalewie potopu wojen i pozaréw
w drugiej polowie XVII wieku.

Przesuwanie stanu posiadania z rak katolickich do schizma-
tyckich czyli ruskich i ormianskich zaczeto spostrzega¢ w miescie
juz od czasu pozaru w r. 1527. Usilowano wigc zapobiec temu
stanowi rzeczy zakazem sprzedazy w ich rece wszelkich nierucho-
mosci *!). W sprawach handlowych skierowuje si¢ takze taktyka
miasta w celu obrony intereséw handlu katolickiego przeciwko
schizmatykom, zapoznajac niebezpieczenstwo konkurencji zydow-
skiej, ktéra mimo poczatkowych ograniczen w drugiej polowie
XVI w. nietylko sie toleruje, ale wprost proteguje w najwazniej-
szych dzialach handlu lwowskiego.

Ograniczenia Zydéw w w. XV, jak juz wspomniano w roz-
dziale Il-gim, tyczyly poczatkowo tylko detajlicznej sprzedazy
sukna ®?) i obowiazywaly Zydéw miejskich. Lwéw jednak posiadat
~ drugg gmine zydowska, przedmiejska, zlaczong przyslowiowym
kregiem intereséw ze wspolwyznawcami w obrebie muréw mieszka-
~ jacymi, caly wiec 6wczesny zydowski handel suknem przeniést sie
~ na przedmiescia®*’). Ponadto zyskali Zydzi od kréla dekret na
8*




116

wolny handel wszelkiemi artykulami w czasie trwania jarmarkéw
i targéw ), a takze i w wolnosci celnej zréwnano ich ze wszyst-
kimi obywatelami miasta?). To tez naplyw Zydéw do Lwowa
bardzo sie zwieksza ?6), handel zydowski sie rozprzestrzenia ?7) tak
w miescie jak i na przedmiesciach 2%).

Twcrzy wiec Lwow plany solidarnego dzialania miast, zy-
dowska bolgczka dreczonych ?9) i mozliwe, ze jego akcja zachwiala
linja postepowania kréla wobec Zydéw lwowskich, w tym samym
bowiem roku 1521 ulozono w kancelarji krélewskiej nowe normy
dla handlu zydowskiego w miescie ).

Na podstawie tych ordynacyj suknem w mieécie bandlowaé
mogli tylko w czasie jarmarkéw i to tylko postawami, wedlug
regul, jakie obowigzywaly kupcéw obcych, hospites. W domach
swych handlu wogéle prowadzié nie mogli. Caly ich handel zostal
zepchniety na jarmarki, nawet i w dnie targowe zakazano im
uwijaé¢ sie¢ po ulicach i przedmiesciach Lwowa oraz po okolicznych
miasteczkach dla skupywania skér i wosku. Artykuly te bowiem
jak i woly, w liczbie tylko 2000 rocznie zakupywaé im wolno
bylo jedynie w okresie jarmarcznym, sprzedawaé zas i poza temi
dniami. Zydéwkom zakazano handlu domokrazczego pod kara
utraty obnoszonego na sprzedaz towaru. Z ramienia kréla pole-
cono tez staro$cie czuwaé nad wykonaniem przepiséw tego de-
kretu®!), ktéry obejmowal Zydéw miejskich i przedmiejskich, oraz
wogdle kupcow tego wyznania do Lwowa przybywajacych. Towar,
wbrew tym przepisom przez nich sprzedawany, konfiskowano na
rzecz skarbu %?).

Wkrétce jednakze starania” zydowskie zachwialy opornem
stanowiskiem kréla, raz po raz uzyskuja oni co$ u niego, to list
bezpieczenstwa dla Zydéw lwowskich wogéle?), to znowu znie-
sienie ograniczen handlowych dla Zydéw przedmiejskich®). A ze
i na podegrodziu cieszyli sic wolnoécia handlowag i celng %), po-
laczona ruchliwo$é Zydéw z podegrodzia i przedmiesé wyréwnala
wkrétce przymusows biernosé handlowg Zydéw miejskich i wywo-
lala reakcje ze strony cechowego kupiectwa. | znowu mozna przy-
puszcza¢ porozumienie Lwowa z innemi miastami w sprawie zy-
dowskiej, bo w jednym prawie czasie Lwéw i Krakéw zadaja od
wladz centralnych wzmocnienia ich stanowiska handlowego w sto-
sunku do Zydéw, lekcewazacych sobie wszelkie poprzednie zarza-
dzenia 3°),
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; Bardzo powaznymi bowiem konkurentami mieszczan stali sie
Zydzi z podegrodzia®’j. Ufni w przywilej krélewski pobudowali
tam wiele doméw i skladéw i przepehili je réznorodnym towa-
rem. Efekt akeji przeciwko nim oslabil jednakze pozar w 1527 roku.
Zydzi i te kleske elementarna wyzyskali dla zmiany niekorzystne;j
dla nich ordynacji piotrkowskiej z r. 1521 oraz dla uzyskania ulg
podatkowych i handlowych %), ktére zréwnuja co do uprawnien
Zydéw miejskich i przedmiejskich #9).

Druga polowa w. XVI to juz okres zupelie w. sprawie zy-
dowskiej ugodowy. Miasto nie czeka na ingerencje krélewska,
samo z Zydami zawiera pakty niszczace jego wlasny handel i jak-
kolwiek rajcy tlumacza si¢ przed opinja publiczna, ze ,dobry
i dlugi rozmysl“ kazal im przyja¢ artykuly i kondycje przez Zydéw -
wysunigte 4), opinja ta zwraca si¢ przeciwko nim*!). Mimo to
umowa zawarta w r. 1581 przetrwala lat osiem jakotez i druga
zawarta w r. 1592 %) i mimo, ze Zydzi warunkéw jej nie przestrze-
gali nie zrywala ich rada, bo byl to akt jej woli, a ogél miejski
nie moégl zmieni¢ zarzadzen wladzy ustawodawczej. Umowy te,
gwarantujace Zydom wolno$é handlu ze wschodem %) podkopaly
materjalny byt mieszczanstwa, a Sciagnely do miasta nowe . fale
przybyszéw zydowskich, ktérzy, jak moéwi glos wspoélczesny, ,juz
niemal trzy czesci Lwowa wicksze opanowali a chrzescijanie sie
zaledwie na czwartej zostali®.

O ile zapoznana zostala waznosé konkurencji zydowskiej, to
w akeji rady, ograniczajgcej prawa gospodarcze Ormian az do doby
unji brzeskiej, czyli do schylku XVI wieku, ponad pobudkami re-
ligijnemi dominuje zawis¢ konkurencyjna.

WspomnieliSmy juz, ze nie wszystkie obszary handlowe byly
im dostepne *!), i ze rozszerzenie zakresu sprzedazy na handel
detajliczny uzyskali dopiero w r. 14624°). W mysl sredniowiecznej
zasady centralizacji handlu miejskiego wsréd muréw wystepuje
Rada miejska w 1497 r. do walki z handlem przedmies¢ i odmawia
Ormianom tam zamieszkalym prawa kupczenia ). W czasie trwa-
jacych jednak od r. 1510 zatargéw miedzy gming ormianska i wla-
dzami miejskiemi o sadownictwo, nie podnoszono ze strony
miasta zadnych momentéw ekonomicznych, mimo to rajcy prze-
cinaja doptyw wody z wodociagéw do mieszkan kupcéw ormian-
skich #7), ktéry to fakt stwierdza niekoniecznie dobre stosunki wza-
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budzil juz zawis¢ ogélng. Ruchliwoscia handlowg do tego stopnia
macili oni sad wspoélczesnych o swej liczebnosci, ze za czaséw
Zygmunta | Decjusz méwi: partim Poloniam occupant Armeni*®),
a przeciez byla ich w Polsce nawet przy konicu XVI w. jeszcze garstka
tak mala, ze poczatkowo nie brala ich zupelnie pod uwage pro-
paganda religijna w dobie unji brzeskiej.

Przez zakazy kupna débr nieruchomych chciano zapobiec
ich rozprzestrzenianiu si¢ w miescie. Pod lada jakim pozorem za-
trzymywano i aresztowano ich wozy, ladowne towarem, uzurpo-
wano sobie nawet prawo niedopuszczania Ormian do podrézy
w celach zakupu i sprzedazy towaru. Celem tej akcji bylo ogranicze-
nie w wolnosciach handlowych. Chciano im, podobnie jak i Zydom,
wyznaczy¢ tylko pewna ilosé woléw i wosku do wolnego zakupu *?).

Chcac uniknaé szykan a uzyskaé porozumienie z Rada, za-
daja Ormianie Scislej specyfikacji artykuléw ich sprzedazy. W po-
rozumieniu wzajemnem dokladnie okreslono rodzaje towaréw do-
zwolonych im na sprzedaz?®’). Porozumienie to jednak nie po-
trwalo dlugo, zaczeto bowiem ograniczaé Ormian w wolnosci
sprzedazy sukna i napojéw. Wytoczony przez nich Radzie miejskiej
proces zakoriczyl si¢ rownouprawnieniem Ormian na mocy t. zw.
dekretu batorjanskiego, w r. 1578 1).

Dekret ten stal sie w latach nastepnych ,gléwng materja do
nielubosci i niezgody“ #2). Coraz glosnie] méwi sie¢ wéréd mieszczan
ze Armenos propter disparitatem linguae et religionis pares nobis
esse non posse, a wytycznym celem polityki miasta wzgledem Or-
mian staje si¢ daznosé¢ do obalenia ich przywileju batorjanskiego,
co si¢ im tez za czaséw Zygmunta Il udalo®).

Przyczyny religijne, kulturalne i polityczne, zepchnely Rus
lwowska do tego stopnia w niepamieé historyczna, ze dopiero
w pierwszej polowie XVI w. mozna co$ powiedzie¢ o jej dzia-
lalnoéci gospodarczej. W r. 1520 majg Rusini 6 kraméw kupieckich
i 4 sklepy rzemieslnicze 9*), lecz jednoczeénie to ozywienie gospo-
darcze stawia ich w rzedzie konkurentéw katolickiego handlu. To
tez juz wr. 1525 walcza oni przeciwko zarzadzeniom Rady, ktére
odbieraja im wolno$é¢ detajlicznego handlu suknem ®). Jest to
w 6wczesnym handlu najdotkliwszy punkt ograniczen. Zacieklosé
jego obrony ze strony ograniczajacej i ograniczanej daje miarg
znaczenia gospodarczego drobiazgowej sprzedazy tego artykulu,
a walcza o to zaréwno Ormianie, Rusini jak i Zydzi. Niechetnie
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patrzylo tez miasto na rozwéj przemystu browarnianego i szyn-
karskiego wéréd Rusinéw, zabranialo im wyrobu i sprzedazy na-
pitkéw, bronilo tez dostepu do cechéw rzemieslniczych %¢). Nie
miano takze zupelnie zrozumienia, iz przyrost naturalny nacji
w ciggu wiekow, sila rzeczy przekraczaé musial scisle wyznaczone
jej granice osiedlenia 7).

W dobie réwnouprawniefi unji lubelskiej, Rus lwowska bojac
sie, by nie zostaly one jak i inne przywileje ogélne tylko teoretycznemi,
wysyla na sejm warszawski 1572 r. dwéch swych przedstawicieli:
Waske Tynowicza i Chome Babicza, aby uzyskac specjalne rozsze-
rzenie tych wolnosci na Rusinéw lwowskich, przyczem dla gleb-
szego umotywowania potrzeby i koniecznosci takiego przywileju,
wypomniano szeroko przed krélem owe ograniczenia gospodarcze
i religijne, nacje ich w miescie trapigce ).

W' przywileju wéwczas, 20. V. 1572 r., uzyskanym od Zy-
gmunta Augusta, otrzymali Rusini miejscy i przedmiejscy szerokie
wolnosci handlowe. Prawo handlu detajlicznego wszelkim towarem
tak w domach prywatnych jak i na miejscach publicznych, wol-
nosé¢ ruchéw handlowych w calej Polsce, Litwie, na Wolyniu,
Podlasiu i Kijowszczyznie, oraz prawo swobodnego wyszynku
wszelakich napojéw, od najwybredniejszych gatunkéw win importo-
wanych poczawszy, na lokalnego wyrobu "piwie skonczywszy ).

Mimo wysokiego wadjum 20.000 zl. weg., nalozonego na
nietrzymajacg sie przywileju Rade, nie uznaje ona rownouprawnien
Rusinéw 9°) i ignoruje mandaty krolewskie.

Z racji rychlej $mierci Zygmunta Augusta i zametu bezkro-
lewia walka o réwnouprawnienie Rusinéw nie zaznacza sie¢ odrazu
jaskrawo. Rusini jednak raz po raz oblatujg w grodzie tres¢ przy-
wileju, jak gdyby dla przypomnienia jego istnienia magistratu-
rom ®!). Nie zaniedbuja tez uzyska¢ potwierdzenia przywileju
w czasie krotkotrwalej bytnodci w Polsce Henryka Walezego ).
Uparte stanowisko Rady zmusza ich do protestacyj w grodzie,
czem rozdrazniony magistrat czyni im przeszkody w handlu na-
wet w okresie jarmarcznym, zmuszajac poszkodowanych do pro-
testacy] ponownych ¢3).

Czasy batorjanskie zmienily zupelnie podstawy prawne, stwo-
rzone dla handlu ruskiego przywilejem z r. 1572.

W czasie bytnosci Stefana Batorego we Lwowie, w r. 1578,
wnoszg Rusini zaloby swe, wielu spraw dotyczace, a miedzy in- .
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nemi sprawe ograniczei w handlu jarmarcznym, detajlicznym
i szynkarskim. Niczem wiec w praktyce byla owa przez krolow
im zatwierdzana /ibertas mercandi. Najwybitniejszych z posréd
kupcéw ruskich, braci stauropigjalnych, wiezi miasto za sprzedaz
piwa i miodu, ktérg oni na mocy swych przywilejow za dozwo-
long uwazajg %*). Szkody w handlu ruskim, ograniczeniami magi-
stratur miejskich spowodowane, doszly do 30 tys. florenéw, po-
nadto Rus przypomniala, ze nie zaplacono zastrzezonego w r. 1572
wadjum, mimo niedotrzymania artykuléw przywileju Zygmunta
Augusta, a ktére w polowie przypasé mialo skarbowi a w- polo-
wie Rusinom.

A krol Stefan, ktéry przywilej augustowski byl sam juz za-
twierdzil ), niedowierzajac Rusi lwowskiej z powodu jej stano-
wiska w sprawie Iwana Podkowy, ktére tem gorzej usposabialo
go do niej, iz snul on wspélczesnie plany wojny moskiewskiej,
prawie ze cofngl wolnosci tego przywileju. Przyznal bowiem
wprawdzie Rusinom wolny handel libratim et ulnatim, na funty
i lokcie, ale tylko na czas jarmarkéw, ograniczajac ich ponadto
w wolnosci wyszynkow 6°).

W najblizsze] przyszlosci jednak sprawy si¢ jako$ ukladaja.
Miasto, uzyskawszy podstawe prawna ograniczen, niezbyt silnie ja
wyzyskuje. O ile np. w r. 1535 przestrzega, by kramy z rak Ru-
sinow droga sprzedazy przechodzily tylko w rece katolikow 7),
teraz za zgoda Rady i lawy Rusini nabywaja miedzy sobg kramy
nawet i bogate 8). W 10 lat od dekretu- Stefana Batorego maja
oni tylez kraméw bogatych, co i katolicy, a kramarze ruscy sa
nawet od katolickich liczniejsi ), zdolali tez naby¢ pare kamienic
w Rynku, pod samym ratuszem 7%), mimo, ze im tak bardzo osie-
dlanie si¢ w $rodku miasta utrudniano.

Nastepne, dalsze ograniczenia Rusinéw w handlu, zatracaja
swo] dawny cel gospodarczy a coraz jaskrawiej zaznaczaja cel
religijny. Ograniczano ich przy koncu w. XVI pod wzgledem
gospodarczym, by dla zachowania tych wolnosci tembardziej sklonni
byli do unji. Na Rade¢ miasta dzialaly tez w tym kierunku juz
rozne wplywy zewngtrzne 7).
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tarska przez Gliniany, Zloczéw, Tarnopol, Husiatyn, Skale, Kamieniec podolski,
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Leopol. I, str. 162.
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) Ibidem, VII, nr. 74.
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Handel Lwowa. 9
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20) AGZ. XIX, nr. 2872,
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ricarum libri XLV, Viennae 1744, str. 21.
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#) N. lorga, Geschichte des ruminischen Volkes I, str. 268.
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9*
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pisce ksiegi rachunkowej, pod data o rok wezesniejszg odczytanej, nie na doku-
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gdy juz przejazd do Multan przez Moldawje przywilejem Aleksandra Dobrego
mieli zapewniony.

%) N. Iorga, Gesch. des rum. Volkes, I, str. 288.
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sumpte sunt ad Walachiam pro finali unione in facto mercatorum XVI sexag.

%) J. Nistor, Die auswartigen Handelsbez. der Moldau, str. 25; takie
Jablonowski, Zrédla dziejowe X, str. XXXII, przelicza date 6916 od stwo-
rzenia $wiata na r. 1408.

). AGZ. VI, nr. 105 i 136.

i) Ibid em, XIV, nr. 2169, 2178.

) Cons. Leopol. I, str. 85, r. 1464.

#) St. Kutrzeba, Handel Polski ze Wschodem, str. 78.

#) J. Nistor, Die auswartigen Handelsbeziehungen, str. 183.

#) J. Ptasnik, Miasta w Polsce, str. 98.

43) AGZ. VII, ur. *VII i *VIIL

#%) Zubrzycki, Kronika m. Lwowa, str. 130.
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#7) Zachowana taryfa celna $niatyniska méwi tylko o oplatach dla kupcow
lwowskich. AGZ. V, nr. 97.
#8) Wykazuja to lustracie AGZ. VI i XV passim.
49) Mon. Leopol. II, str. 78 i 83.
) AGZ. VII, nr. *IIL
) Wydawca dokumentu Kaluzniacki nie zastanowiwszy sie nad réznica
miedzy czeScig a procentem, przyial, ze 30-ta czesé = 30%. AGZ. VII, str. 214
(Regest dokumentu).
»2) Ceny latwo wydobyé z rachunkéw miejskich.
) Perc. exp. civ., Leopol. str. 620; Cons. Leop. I, str. 864.
#) Mon. Leopol. I—IV, passim.
%) W. Heyd, Gesch. d. Levantehandels II, str. 634 i n.
%) Mon. Leopol. II, str.' 73; Cons. Leopol. I, str. 803.
") N. Iorga, Gesch. d. rum. Volkes I, str. 148—149.
%) St.Kutrzeba, Handel Polski ze Wschodem, str. 79, nazywa tg
droge ,rybna“.
) Cons. Leopol. I, str. 193, r. 1479.
%) Ibidem, str. 85, r. 1464.
1) Mon. Leop. 1V, zap. 841a. Wojewoda praktyki takie czesciej uprawnal
ibidem, por. zap. 168, r. 1441.
82) AGZ. XIV, nr. 1340.
%) Ibidem, nr. 745.
%) Mon. Leopol. IV, zap. 1286, r. 1444.
; %9) Jablonowski, Zrédla dziejowe X, nr. 20; Dogiel, Codex dxploma-
ticus, I, 600.
%) AGZ. VII, nor. *IV.
57) Ibidem, XV, nr. 745; Mon. Leopol. IV, nr. 1497.
%) AGZ. XIV, nr. 1340.
%) Dtugosz, Historia ed. Przezdziecki XIII, 1. XI, str. 132 i XIV L
XII (XIID), str. 73.
) A. Prochaska, Charakterystyka Kazimierza Jagiell, str. 10.
)y AGZ. VII, nr. *VL
) Ibidem, nr. *V, r. 1439,
%) Mon. Leop. IV, 345, 847, 2525.
“) Hurmuzachi. Documente II,, nr. 515; AGZ. VII, nr. *VL
%) AGZ. VII, nr. *VIL
®) Hurmuzachi, Documente II 2, nr. 367.
y-Perc. ‘exp. civ.y stre 5, 7, 12 i°15,
) AGZ. VII, nr. *VIII, str. 237.
) Heyd, Gesch. d. Levantehandels II, str. 683.
8%) Perc. exp. civ., str. 28, 37—38.
#) Cons. Leop. I, str. 37.
82) A. Vigna, Cod. dipl. Tauro-ligurinus III, nr. XVI, str. 472.
83) Perc. exp. civ., str. 63.
89y AGZ. VII, nr. 9.
83) Lewicki, Codex epist. saec. XV, II, nr. 91.
%) Perc. exp. civ., str. 104, 123.
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87) Cons. Leopol. I, str. 222, 231.
8) Ibidem, str. 107, 497 i 737.
) Arch. kom. hist. IX, str. 454, r. 1484.
%) Perc. exp. civ., str. 139, 185,
1) Liczne sa w ksiggach rachunkowych wydatki w tym celu poniesione.
*) Cons. Leop. I, str. 233 i 238.
) AGZ. IX, nr. 76—78.
) Y.ozinski, Patrycjat i mieszczanstwo, str. 39—41.
9y AGZ. VII, nr. 68.
") Cons. Leopol. I, str. 138, 222, 286.
'7) Perc. exp. civ., str. 265, 309, 337.
%) Arch. m. Lwowa. Resignationes 1473—1486, str. 425.
%) Perc. exp. civ., str. 316 i 332.
19) Zimorowicz, Kronika, ed. Heck, str. 94.
109 AGZ. VI, nr. 122, 127, 129; VII, nr. 76, 87—87, 93, 95, 99.
1%4) Perc. exp. civ., str. 545, 691, 785, 787, 850.
193) Zubrzyeki, Kronika m. Lwowa, str. 149 i n.
104) Perc. exp. civ., str. 461.
10%) Thidem, 461—462, 476, 504, 554, 704.
106) Ibidem, 478 i 493.
197) Cons. Leop. I, str. 444 i 618; AGZ. XII i XIV. passim.
108) Cons. Leop. I, str. 482.
1") Rykaczewski, Inventarium, str. 143.
1% J. Nistor, Die auswirtigen Handelsbeziehungen, str. 42.
"y Hurmuzachi, Documente II,, nr. 289, str. 324.
112) Perc. exp. civ., str. 545 i 564.
'19) Cons. Leopol. I, str. 607, 618, 649.
114) Perc. exp., str. 613, 620, 627.
'15) Cons. Leopol. I, str. 761.
1) Pere. exp. civ., str. 724.
1) Zimorowicz, Kronika, str. 104—105; Zubrzycki, str. 127—128.
18) AGZ. IX, nr. 124; Matr. R. Pol. Sum. II, nr. 1345; Cons. Leopol.
str. 782; N. lorga, Chilia si, nr. XLIII, str. 294.
19 AGZ. VI nr. 67.
120) AGZ. XIX, nr. 2593.
21) Cons. Leopol. I, str. 679, 747—748.
122) Ibidem, str. 855.
123) Perc. exp. civ., 545, 662, 691, 785, 787, 850.
124) Ulianicki, Materjaly, str. 189.
» !2%) Perc. éxp. civ., str. 812,
%¢) Nistor, Die auswartigen Handelsbeziehungen, str. 65—66.
127) AGZ. XIV, nr. 1340; Mon. Leop. IV, nr. 1446 i 1448.
12%) Mon. Leop. IV, nr. 1386.
129 Cons. Leopol. I, str. 625.
139) Nistor., o. c, str. 28; N. lorga, Relatile comerciale, str. 8.
131) Mon. Leop. III, str. 114.
132) Cons. Leopol. I, str. 139, r. 1466.
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193) Arch. kom. hist. IX, str. 454.

15) St. Kutrzeba, Handel Krakowa, str.

195) AGZ: IX, nr. 78 i 147; K. K. I, nr. 223.

138) Mon. Leopol. I, str. 350; K. Kat. Kr., nr. 396.

187) Mon. Leopol. IV, nr. 198; Cons. Leopol. I, str. 495.
138) K. K. I, nr. 102; AGZ. III, nr. 76; Mosbach, Przyczynki, str. 91.
139) Arch. m. Lwowa. Resignaciones 1473—1486, str. 425.
4% Cons. Leopol. I, str. 737; Mon. Leopol. IV, nr. 807 a.
#1) Mon. Leopol. III, str. 90—91; Perc. exp. civ., str. 652.
142y AGZ. IV, nr. 54; Arch. kom. hist. IX, str. 422—423.
143) Mon Leopol. IV, nr. 1184. ;

44) Tbid em, I, nr. 510; IV, nr. 345, 847, 2525.

V. Turcja.

) AGZ. V, nr. 77; AGZ. VII, nr. *V.

?) Prochaska, Sprawy woloskie w XV w., Przew. nauk. i liter. XVI
r. 1888.

?) J. Nistor, Die auswartigen Handelsbeziehungen der Moldau, str.
186—187 na podstawie zrédlowej wiadomosci z N. Iorgi: Acte si Fragmente
I, str. 22—23. '

‘) Rykaczewski, Inventarium, str. 143.

) Lewicki, Codex epistolaris III, nr. 91.

) AGZ.. XIV; nr! 17, 27, 33, 39, 42,

) Perc. exp. civ., 1460—1518, str. 130.

®) N. lorga, Gesch. d. osmanischen Reiches II, str. 435.

¢)'Cons. Leopol. I, str. 147, 150—151.

1% Ibid em, str. 174.

) Ibidem, str. 140, 230, 232—233.

) Cons. Leopol. I, str. 251, 902.

1) Ibid em, str. 286.

") Perc, exp. civ. 1460—1518, str. 277.

15) Cons. Leopol I, str. 232—233, 361—363, 364—367, 372.

') Perc. exp. civ., str. 578, 505.

1) Rykaczewski, Inventarium, str. 143,

%) Lewicki. Cod. ep. III, nr. 334 i 335; Iorga, Chilia, str. 296.

* %) Cons. Leopol. I, str. 558—559; Perc. exp. civ., str. /331; Kutrzeba,
Handel ze Wschodem, str. 127 na podstawie Cons. Crac. 1V, 207.

%) Lewicki, Cod. ep. I, nr. 361, r. 1490.

') Perc. exp., str. 591, 718.

*) Lewicki, Cod. ep. XV. III, n1. 403 i 405.

#) Ulianicki, Materjaly, str. 189.

%) Heyd, Gesch. d. Levantehandels II, str. 523.

#) Simonsfeld, Fondaco dei Tedeschi II, str. 117—118.

%) Cons. Leopol. 1V, str. 899.

) 'AGZ. X, nr. 1198; Cons. Leopol. IV, str. 899; V, str. 1133—1134,
1206—1207.
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28) Cons. Leopol. IV, str. 1287; V, str. 1156—1157.

29) Najwigce] wiadomoSci o przywozonych przez Turkéw towarach zawie-
rajg potwierdzenia odbioru spadkéw po zmarlych we Lwowie kupcach Turkach
i poddanych tureckich. Cons. Leopol. [V passim.

30) Cons. Leopol. III, str. 1168.

31) Ibidem\, 1V, str. 385; V, str. 750.

#) Ibidem, IV, str. 802, 1277, 1847; V, str. 400.

) N. Iorga, Gesch. d. osman. Reiches I, str. 479—485.

VI. Krakéw i Poznan.

1) K. K. I, nr. 83; Libri antiquissimi Crac., str. 127.

% K. K- I nr. 58,

%) Ibidem, nr. 102; Pro chask a, Materjaly archiwalne nr. 18, AGZ.III, 76.
4) K. K. 1, nr. 108.

3) A. Mosbach, Przyczynki, str. 91. r. 1417.

¢ K. K. I, nr. 156.

) T. Hirsch, Danzigs Handels und Gewerbsgeschichte, str. 186.

§) H. R. V, nr. 141.

9) Mon. Leop. IV, zap. 271.

19) Cons. Crac. 430, str. 556, r. 1499 ) b

) Cons. Crac. 430, str. 206, r. 1489 z zapisek prof. Ptasnika.

%) W rachunkach Lwowa, Mon. Leop. II i IIl jest wiele pozycyj ,reyza
ad Cracoviam®, réwniez w niewydanych Percepta et exposita civitatis 1460—
1518 i w Cons. Leopol. I, 1460 —1506.

%) Mon. Leopol. IV, 1253, 1379; Cons. Leopol. I, 549, 764.

1) Cons. Leopol. I, str. 759, 807.

15) Mon. Leopol. 1V, passim; AGZ. T. XV. 2553. Resignationes 1473—
1486 passim.

1) St. Kutrzeba, Handel Krakowa, str. 119, dla illustracji handlu su-
knem Krakowa w wiekach érednich zestawia tabele, obejmujacg wiele gatunkéw,
ale na podstawie materjalu od konca XIV do XVIIl w., troche wiec przecia-
gnieta jest granica chronologiczna tego pogladowego zestawienia.

i1 AGZ. XIV, nr. 1583; Cons. Leopol. I, str. 241 i 341.

15) Mon. Leopol. IV, 1497; Cons. Crac. 428, str. 276 i 429, str. 455.

19) Cons. Leopol. I, str. 283, 291, 621, 858—859; Cons. Crac. 430,
str. 178. ' )

20) Ibidem, I, str. 21.

) Ibidem, str. 56, 202, 303, 734, 779, 781; Cons. Crac. 430, str. 546 ;
Mon. Leopol, II i IIl, passim.

#2) Perc. exp. civ., str. 481.

*%) Ibidem, str. 533.

) Ibidem, str. 462 i 779.

%) St. Kutrzeba, Piwo w sredniowiecznym Krakowie. Roczn. Kr. L

28) Cons. Leopol. I, 288, 371, 623—614; Cons. Crac. 430, str. 83.

") Notatki kupea  krakowskiego z podrézy do Flandrji, str. 63. Bibl.
warsz. I, r. 1872. Wosk polski, ktérego dostarczal przedewszystkiem Lwoéw
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spotykamy w Antwerpji (H. U. V, 445) i w Brugji (H. U. IV, 767) — Cons.
Leopol. I, 613, 632, 639.

2%) Cons. Leopol. I, 288 St. Kutrzeba, Handel Polski ze wschodem,
str. 45.

%) Cons. Leopol. I, str. 331,

30) Mon. Leopol. IV, 1801; Cons Leopol.686—687 ; Cons. Crac. 429, str. 405.

3) Cons. Leopol. I, 437; K. K. II, nr. 214. °

%) Cons. Leopol. str. 21, 88, 824, 863. Perc. exp. civ., sér. 313.

#) Lewicki, Cod. ep. saec. XV. III, nr. 303; Cons. Leopol. I, str. 482.

3) Peckowski, Dzieje miasta Rzeszowa, str. 270.

%) Cons. Leopol. I, str. 640 i 900; AGZ. XIV. 259.

36) AGZ. XIV, nr. 2609—2610, 2612, 2633, 2649, 2652.

37) Cons. Leopol. I, str. 632.

) AGZ. VII, nor. 1L

) K. K.L, nr. 150.

4 H. RV, nr. 121, 141, 721.

4y WL Lozifiski, Zycie polskie w dawnych wiekach.

#2) Cons. ' eopol. I, str. 686—687.

49) Cons. Crac. 430, str. 206 (z zapisek prof. Ptasnika).

44) Cons. Leopol. I, str. 76.

1) Ulianicki, Materjaly, str. 235.

) T. Hirsch, Danzigs Handels und Gewerbsgeschichte, str. 175.

a1y KK L i 35:

) Mon. Leopol. IV, nr. 2322.

) Notatki kupca krakowskiego. Bibljoteka warszawska 1872, III, str. 71.

) Szujski, Wstep do ,Najstarszych ksiag rachunkowych m. Krakowa*“,
str. LXXI.

i) Cons. Leopol. I, str. 547, 549.

) J. Ptasnik, Akta norymberskie, nr. 1. Arch. Kom. Hist. XI, str. 296.

53) K. Kaczmarczyk, Libri iuris civilis; Mon. Leopol. II i III; Perc.
exp. civ. 1460—1518. 3

) H. U. V, nor. 770, 869.

%) Cons. Leopol. I, str. 310, 710 i 824; Resignationes, str. 54.

#) Perc. exp. civ., str. 253.

1) Cons. Leopol. I, str. 241, 263, 344, 831, 866, 924.

%) Perc. exp. civ., str. 437 i 839.

) Mon. Leopol. IlI, str. 17, r. 1416.

59 AGZ. VI, nr. 34, r. 1460.

6) Warschauer, Stadtbuch von Posen: Acten der Kriminalgerichts-
barkeit, str. 330, 334, 337, 339.

VII. Wroclaw i Norymberga.

5| .M ax Rauprich, Breslaus Handelslage im Ausgange des Mittelalters.
Zeitschr. f. Gesch. 'u. Alt. Schlesien 26, str. 14.

?) St. Kutrzeba, Handel z Krakowem, str. 81, przypuszcza, ze krdl
wéwezas drogi te zatwierdzal, gdy krakowianie starali sig je usunac. Ogélne
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jednak potwierdzenie drég dla Wroclawia (Mosbach, Przyczynki, str. 98) i do-
kumenty méwiace o uzywaniu drég bocznych (AGZ. IV, nr. 45; A. Mosbach,
Przyezynki, str. 110) nie wspominaja o sprzeciwie krakowian, lecz jako pobudke
ich wydania podaja zapewnienie cel i korzysci materjalnych, sami zaé wrocta-
wianie wskazuja wytyczne drogi wroctawsko-lubelskiej w r. 1455 (Raczynski,
Kod. dypl. W-polski, nr. 126) kréiowi, gdy chodzito o ogélng regulacje drég.

3) AGZ. IV, nr. 45.

‘) Raczynski, Kod. dypl. W-polski, nr. 126; K. K. I, 156, A. Mos-
bach, Przyczynki, str. 110.

") Korn, Breslauer Urkundenbuch, nr. 189.

% A. Mosbach, Przyczynki, str. 91.

") Codex epistol. Vitoldi, nr. 907, Appendix, nr. 11i 12; Caro, Liber can-
cellariae, nr. 74—75.

¥) Klose, Von Breslau II 1, str. 361—362; St. Kutrzeba, Handel
Krakowa, str. 94. Kwestjg oplat urywa na r. 1420. Nie zauwazywszy wiadomosci
Klosego, nie wytlumaczyl, dlaczego krél cheial dyrektywy od lwowian. Sprawa
oplat powtarza si¢ w r. 1451 (Dtugosz, Historia V, L. XII, str. 86).

%) Mosbach, Przyczynki, str. 92 r. 1429.

) Ibidem, str. 96 r. 1432; Kutrzeba, Handel Krakowa poprawia te
date na r. 1437.

) Perc. exp. civ., str. 591.

'*) A. Mosbach, Przyczynki, str. 108.

13y AGZ. V,-nr. 41.

##) Mon. Leopol. I, str. 89.

) Ibidem, II, str. 18—19; III, str. 60, 74 i 139; IV, nr. 135, 230, 429,
851, 854,

%) Wendt, Schlesien und Orient, str. 27.

') Kutrzeba, Handel Krakowa, str. 95 i n.

%) Dtugosz, Historia ed. Przezdziecki XIV. L. XII (XIII), str. 86.

B Ko K. L ar. 163.

*) A. Mosbach, Przyczynki, str. 110.

31) AGZ. VI, nr. 105.

1) Cons. Leopol. I, str. 17, 206.

%) Perc. exp. civ, str. 129.

MUK, K B 183

%) Ibidem, nr. 195.

*5) Perc. ex. civ., str. 461 r. 1484.

*7) Ibidem, str. 460, 462, 481, 533; Resignationes, nr. 408, 495, 563,
851; Cons. Leopol. I, 7, 8, 40, 44, 318, 383, 2021.

. %) Ibidem, str. 460, 557, 583, 613, 719.

) Wendt, Schlesien und der Orient, str. 37.

30y AGZ. XV, nr. 2185, 2648 1 4530.

1) Zeitschr. f. Gesch. Schlesiens 27, str. 54—55, 58.

32) Wendt, Schlesien und der Orient, str. 27; AGZ. VHI, nr, ‘ol
i fasc. 154.

%) Chroniken d. deutschen Stadte I, str. 103.

#) Mon. Leopol. IV, nr. 1557 i 2219 a.
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45) Cons. Leopol. I, nr. 8 i n.

%) J. Ptasnik, Drukarze i ksiggarze krakowscy, str. 140 i 168.

57) Arch. m. Lw., fasc. 154. Ordynacja kramarzy.

%) Cons. Leopol. I, str. 549.

) Dlugosz, Historia. V. 1. XII (XIII), str. 86. :

19) Mon. Leopol. I, nr. 588, IV, 382, 497, 650, 670, 1878; Perc. exp. civ.
str. 317.

1) Perc. exp. civ., str. 181 r. 1468, str. 345 r. 1476.

VIII. Pélnocny Zachéd.

1) H. U, V, nr. 571.

?) Ibidem, nr. 681.

9 Sattler, Handelsrechnungen des deutschen Ordens, 'str. 451—522.

4) Kutrzeba, Handel Krakowa, str. 451112; Oesterreich, Die Han-
delsbeziehungen der Stadt Torn zu Polen, str. 28 i 33

% Kutrzeba, Handel ze Wschodem, str. 32.

% H. U. V, nr. 605. r. 1404,

") Mon. Leopol. I, str. 9.

®) Sattler, Handelsrechnungen d. deut. Ordens, str. 279, 291,
29945 30155,

%) Mon. Leopol. III, str. 128, r. 1425.

') Cod. ep. saec. XV. II, nr. 200.

"y Toeppen, Acten der Stindetage Preussens I, str. 368.

%) A. Schulte, Geschichte d. mittelaterlichen Handels I, str. 513 i n.

') Mon. Leopol. IV, nr. 497, 515517, 752.

) AGZ. XIV, or. 3319, r. 1455,

'3) Mon. Leopol. IV, passim; AGZ. IX, nr. 40 i 41.

1) H. R. II, serja 2, nr. 221. § 7. r. 1438; H. U. VIII, 164—7. r. 2452.

17y AGZ. XIV, nr. 2923; T. VL uor. 35.

#) Cons. Leopol. I, str. 192 i 285.

19) Perc. exp. civ., str. 312,

*?) Cons. Leopol. I, str. 192, 265, 271, 278, 312.

) T. Hirsch, Danzigs Handels und Gewerbsgeschichte, str. 184.

-*) Lauffer, Danzigs Schifs- und Warenverkehr am Ende des XV Jahr-
hunderts (Zeitschr. d. westpreussischen Geschichtsverein Heft, 33). Praca ta
opiera sig na ksiggach clowych Gdanska w latach 1474 —1476, 1490—1492.

#) Kutrzeba, Handel ze Wschodem, str. 35.

1) Cons. Leopol. I, str. 192.

*%) Perc. exp. civ., str. 312.

¥y H. R, If Serja 1I, nv. 221.. 8§, 7.

*7) T. Hirsch, Danzigs Handels und Gewerbsgeschichte, str. 186.
#¥) H. R. V, Serja II, nr. 121 i 721, nr. 712. § 42.

29) H. R. II, Serja II, nr. 221. § 7.

) Mon. Leopol. IV, nr. 1064 i 1179.




140

IX. Inne miasta.

1) Jabtonowski, Zrédla dziejowe XVIII,, str. 72.

%) Ksiegi lawnicze starej Warszawy, nr. 642. r. 1441.

%) Przywileje starej Warszawy, nr. 8, str. 9.

%) Ksiegi lawnicze starej Warszawy, nr. 591. r. 1440.

%) Mon. Leopol. IV, nr. 163.

%) Ksiegi tawnicze starej Warszawy nr. 926.

") Ibidem, nr. 553, 591, 601, 642, 853, 863.

8) AGZ. XIV, 3203.

9) Cons. Leopol. I, str. 721,

10 AGZ. VI, nr. 70.

1) Cons. Leopol. I, str. 721.

12) Ibide m, str. 548, 671, 721; AGZ. XIV, 1550.

13) Perc. exp. civ., str. 545.

1) Cons. Leopol. I, str. 434, 794, 893. -

%) Ibidem, str. 797.

16) Mon. Leopol. IV, nr. 359, 2478.

") Cons. Leopol. I, str. 627, 791.

%) Ibid em, str.”17, 26, 736, 2127, AGZ. XIV. 2124; Matr. R. Pol. Sum.
I, nr. 1327. Resignationes passim.

19) Archiwum kom. hist. IIl, str. 51. r. 1431.

2%) Cons. Leopol., str. 497; AGZ. T. V, nr. 100.

1) Ibidem, str. 27.

22) Arch. m. Lwowa, oddz. I, nr. 373 i 398.

23). Perc. exp. civ., str. 125,

#4) Kronika m. Lwowa, str. 84, 116.

*%) Studja i szkice. Przelom w stosunkach miejskich za Kazimierza Ja-
gielloniczyka, str. 43.

20) Miasta w Polsce, str. 100—101.

27) Perc. exp. civ., str. 106, 123 i 125,

%) Ibidem, str. 106, 110, 123.

%) J. Lukaszewicz, Obraz hist.-statystyczny Poznania. Poznan 1838,
str. 75; Schip per, Studja, str. 350.

X. Rzut oka na wiek XVI.

1) Préb obliczen ludnosci we Lwowie w w. XV. dokonal St. Kutrzeba
w pracy p. t. ,,Szos we Lwowie w pocz. XV wieku“. Przewodnik nauk. i lite-
racki za rok 1900.

2) AGZ. t. IlI, or. 5, r. 1356.

%) Leopolis Triplex czyli Kronika miasta Lwowa ed. Korneli Heck.

4) Wiek XVI jest w historji cechéw lwowskich wiekiem rozwoju. Naj-
wiecej przywilejow cechowych XVI w. zawiera w Archiwum m. kopjarjusz ks. A
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RESUME

LE COMMERCE DE LA VILLE DE LEOPOL AU
MOYEN -AGE

L’ouvrage met en relief I'importance de la ville de Léopol
comme emporium sur la voie commerciale de la Mer Noire a la
Mer Baltique et détermine son rdle d'intermédiaire dans les
échanges commerciaux entre deux aires marchandes, I'Europe et
I’Asie. Au XIVes. Léopol cherchait ses marchés d’achat et de vente
un peu partout, le Nord et 1'Occident l'intéressaient encore au-
tant que 1'Orient. Au XV* s. son activité commerciale gravite de
plus en plus vers I'Est. La ville de Léopol eut sa propre poli-
tique économique et par des traités moldo-valaques elle jeta les
bases pour la prospérité de son commerce oriental, dont méme
les progrés de la puissance des Turcs et leur occupation des cotes
de la Mer Noire n’ont pu interrompre la continuation.

Quand l'acces des ports de Kilia, de Caffa, de Tana et de Bialo-
grod (Akerman) lui fut fermé, les rapports directs avec Constanti-
nople, noués encore auparavant, n’en devinrent que plus étroits.
Vers la fin du XV* s. la Moldavie ne fut pour la ville de Leopol
qu'un pont vers Constantinople et les territoires turcs: a cette épo-
que Byzance, la ville d’or, par la richesse de ses marchandises
surpassait tous ces marchés perdus.

Dans I'évolution historique du commerce oriental de la ville
de Léopol on distingue trois directions principales et trois zones
d’échanges: 1) voie tartare, vers la Mer d’Azof et la Mer Noire;
2) voie moldavienne, a travers les territoires moldo-valaques; 3) vers
Constantinople, aprés 'établ ssement de la puissance turque dans
les Balkans.

Le développement de Léopol comme emporium commercial
était avant tout la conséquence de sa situation géographique,
parce que la ville occupait le point ou convergeaient de nom-
breuses voies commerciales. Le monopole du commerce oriental
qu'elle gardait intact, fut grandement favorisé par le systéme
prohibitif du Moyen-Age, qui dominait a cette époque tous les
problémes de I'économie nationale et municipale, et dont les effets,

11*
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comme le droit d’étapes et la contrainte de route, contribuérent en
grande partie a |'épanouissement de Léopol au Moyen-Age.

Le commerce, en créant des conditions prospéres de vie ma-
térielle, attirait dans la ville une population de nationalités et de
religions différentes. ' La liberté des cultes dont jouissaient les
dissidents, ainsi que l'activité de leur représentants, ont assuré
aux groupes allogénes (Ruténes, Arméniens et Juifs) une grande
prospérité économique. Bien que le pouvoir politique et admini-
stratif fit-aux mains des catholiques, ces groupes allogénes, élé-
ment le plus actif dans le commerce, sont devenus vite de riches
et redoutables concurrents. Toute la législation commerciale du
Moyen-Age avait pour but d’assurer les plus grands bénéfices aux
vrais citoyens, aux catholiques jouissant du ,ius civile“. Ces ci-
toyens, groupés dans les corporations commerciales, se considé-
raient comme ayant seuls la jouissance de privileges commerciaux,
ce qui était une source des nombreuses querelles entre les cor-
porations commerciales, les artisans et les groupes allogénes.

Grace aux échanges incessants des produits entre I'Orient
et 'Occident, la ville de Léopol devint bientét un marché inin-
terrompu de condiments, de soieries, de tapis d’Orient et de drap.
C’est pourquoi la ville se désintéressait des foires périodiques,
pendant lesquelles ses citoyens devaient admettre a la participa-
tion a leurs priviléges commerciaux les marchands étrangers (hospes),
auxquels en temps normal la ville refusait le privilége du commerce
d’échange, réservant a ses propres citoyens le droit de préférence
d’achat.

Parmi les foules bigarrées des marchands de toutes les na-
tionalités, les interprétes municipaux servaient d’intermédiaires et,
avec leurs aides, faisaient fonction de police commerciale muni-
cipale. Le poste d’interpréte exigeait la connaissance de plu-
sieurs langues, surtout orientales, car |'Orient envoyait le plus
grand nombre de marchands et de marchandises sur les marchés
de Léopol.

Toutefois la ville de Léopol, fascinée par I'Orient qui fa
nourrissait de sa séve, négligeait trop les relations économiques
avec I'Occident et le Nord. Pour l'excuser il ne faut pas oublier
que la politique économique de Cracovie, capitale de la Pologne,
grandement favorisée par les rois, rendait impossible toute action
de Léopol a I'Occident, tandis que les événements historiques
et la politique étrangére de la Pologne créérent des empéche-
ments insurmontables dans les relations commerciales avec les
villes de la cote baltique. Cette imoossibilité d’éxpansion multiple
était la cause que Léopol a di se spécialiser trop dans le com-
merce avec |'Orient.
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