zrodta prawa
[URA diwnego

Wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 1937 r.
Izba II karna
sygn. 1 K. 1331/37

Teza

Karalne nawotywanie do zbrodni stanu z § 2 art. 154 k.k. nie wymaga réwnoczesnego
wskazania pozytywnych zmian w ustroju istniejgcym ani nowej formy ustrojowej,
jaka mialaby w drodze przemocy zosta¢ osiggnieta, lecz wystarcza wezwanie
o charakterze destrukcyjnym, zmierzajgcym do usuniecia ustroju obecnego.

Uzasadnienie

1. Kasacja oskarzonej zarzuca zaskarzonemu wyrokowi obraze art. 154 § 2 k.k. i art.
360, 379 k.p.k. przez brak ustalenia cech istotnych przypisanego oskarzonej
przestepstwa.

2. Wedtug ustalen Sadu, oskarzona wznosita okrzyki ,Niech Zyje rewolucja,
wyrzng¢ policje”. Kasacja oskarzonej, rozbijajgc ten okrzyk na dwie czesci, wywodzi,
ze w zadnym z obu cztonéw tego okrzyku nie mieszczg sie cechy przestepstwa z 2 art.
154 k.k. Zaskarzony wyrok zasadnie jednak rozwazat okrzyk oskarzonej jako jedng
catos¢, tj. w tej postaci, w jakiej zostal wydany, nie dzielgc go sztucznie na dwa
odrebne fragmenty, i z zestawienia catosci tego okrzyku Sad bez bledu logicznego
i prawnego uznat za ustalone, ze okrzyk oskarzonej zaré6wno w swej zewnetrznej tresci
jak rowniez w przekonaniu oskarzonej wyrazal nawolywanie do zmiany istniejgcego
ustroju w drodze rewolucji i przy uzyciu przemocy, ktorej pierwszym czy wstepnym
etapem miatoby by¢ wyrzniecie policji.

3. Przepis 2 art. 93 k.k. ma na celu ochrone istniejgcego ustroju Panistwa Polskiego
przed wszelkim zamachem bez wzgledu na to, jakim innym ustrojem miatby by¢ on
zastgpiony, to tez karze z tego przepisu podlega juz samo targniecie sie na ten ustroéj
przy uzyciu Srodkéw przemocy. Chodzi tu o trwatosc¢ istniejgcego ustroju i dlatego tez
pojecia ,zmiana ustroju” nie nalezy wyklada¢, jak to czyni kasacja, w sensie
zastgpienia tego ustroju innym okreslonym ustrojem, lecz nalezy je rozumie¢ jako
zamach na ustrdj istniejgcy, chociazby skutkiem tego organizacja panstwowa miata
by¢ pograzona w zupelnym chaosie. Nowa forma ustrojowa spoczywa w sferze celu
przedsiewzietego dziatania, a cel tego dzialania nie nalezy do istotnych znamion
zbrodni z 2 art. 93 k.k. W zwigzku z tym karalne nawotywanie do zbrodni stanu z 2 art.
93 k.k. nie wymaga réwnoczesnego wskazania pozytywnych zmian w ustroju
istniejgcym, ani nowej formy ustrojowej jaka miataby w drodze przemocy zostac
osiggnieta, lecz wystarcza wezwanie o charakterze destrukcyjnym, zmierzajgce
do usuniecia ustroju obecnego.



[URA §iwicso
Z tych wzgledéw kasacje oskarzonej, jako bezpodstawng Sad Najwyzszy oddalit.

[Cytowane artykuty: 93 k.k., 154 k.k., 360 k.p.k., 379 k.p.k.]



