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Teza

1. Podzeganie jest przestepstwem nawet wowczas, gdy w osobie namawianej wola
popelnienia przestepstwa nie powstata.
2. Podzeganie jest przestepstwem umyslnem.

Z uzasadnienia

Blednym jest poglad prawny kasacji, jakoby przestepstwo z § 159 k.k. z 1871 roku
nie miato odpowiednika w kodeksie karnym z 1932 roku i jakoby karalnos$¢ podzegania
z art. 26 k.k. zawista od tego, czy osoba naklaniana do popelnienia przestepstwa
uzewnetrznila swéj zamiar jego dokonania przynajmniej przez podjecie czynnosci
przygotowawczych. Podzeganiem w rozumieniu art. 26 k.k. jest dziatanie, zmierzajgce
do wywotania w innej osobie woli spetnienia czynu przestepnego, do ktérego sprawca
podzega; kazde takie dzialanie, obojetnie, jakiemi wyrazone Srodkami (prosbg,
grozbag, obietnicg itp.) jest karalne bez wzgledu na to, czy odniosto zamierzony skutek.

Z punktu widzenia przestepnosci podzegania obojetnem jest nie tylko to,
czy osoba nakloniona popelnita lub usitowata popeini¢ przestepstwo (art. 28 k.k.)
ale rowniez to nawet, czy osoba ta istotnie zamiar przestepny pod wptywem namowy
powziela; podzeganie pozostaje przestepstwem nawet woéwczas, gdy w osobie
namawianej mimo namowy wola popelnienia przestepstwa wcale nie powstata.
Ustawa, bowiem w mysl teorji subjektywnej karze przy podzeganiu przestepng
mentalno$¢ podzegacza, ktory przez swe dzialanie sprowadza niebezpieczenstwo
popelnienia przestepstwa. Na tle powyzszych wywodéw jasnem jest, ze stan faktyczny
z § 159 k.k. z 1871 roku miesci sie zawsze w ramach art. 26, 140 k.k.

Shlusznym natomiast jest zarzut kasacji, Ze ustalenia wyroku nie wyczerpujg
wszelkich znamion czynu przypisanego oskarzonemu A. Podzeganie, bowiem jest —
z racji swego zalozenia — zawsze przestepstwem umys$lnem w rozumieniu § 1 art. 14
k.k. Podzegacz, zatem musi chcie¢ naktoni¢ inng osobe do popelnienia przestepstwa
lub przynajmniej godzi¢ sie na to, ze dziataniem swem moze wzbudzi¢ w innej osobie
wole popelnienia przestepstwa. Wynika z tego, Ze podzegacz musi by¢ swiadom tego,
ze czyn, do ktérego naklania, jest przestepstwem, a przynajmniej godzi¢ sie na to,
ze czyn ten przestepstwem by¢ moze. Swiadomo$¢é ta musi obejmowaé wszystkie
przedmiotowe znamiona przestepstwa, do ktérego podzegacz naklania. Brak tej
swiadomosci wykluczalby odpowiedzialno$¢ podzegacza w mysl art. 20 k.k.

[Cytowane artykuty: 14 k.k., 20 k.k., 26 k.k., 28 k.k., 140 k.k., 159 k.k. z 1871 r.]



